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LIBER SEXTUS. 


oor) eo CEDE 


TRACTATUS QUARTUS. 


DE SACRAMENTO POENITENTI XE. 
CAPUT I. 
DE ESSENTIA HUJUS SACRAMENTI. 


DUBIUM I. 


Que sit ejus materia et forma ? 


425. De materia et forma bujus sacramenti. Vide qu» de his habentur 


apud Bus.— 426. Monitum ad confessarios. — 427. De materia remota 
Dub. :. An mortalia commissa in susceptione baptismi sint materia 
hujus sacramenti? Dub. 2. An peccata alias confessa sint materia suf- 
ficiens hujus sacramenti? — 428. De forma. Quzr. I. An forma hujus 
sacromenti consistat in verbis , et possit proferri in absentem ? — 429. 
Et quenam presentia moralis peenitentis requiratur? —430. Quir. If. 
Quznam forma in hoc sacramento sit proferenda? Dub. r. In quibus 
verbis consistat essentia formz? Et an necessarium sit verbum ze. Dub. a. 
An verba a peccatis tuis ? Dub. 3. An verba in nomine Patris etc.? Et 
an preces adjuncte? Dub. 4. An per verba te absolvo possit sacerdos 


, absolveresimul a peccatis, et acensuris? -- 431. Qu. III. Anpossit valide 
. et licite dari absolutio sub conditione ? -- 432. Causz justz absolvendi 


» 
» 


?) 


» 


sub conditione. n 


425. —« Bus. 1. materia remota et necessaria , est omne 
peccatum mortale, post baptimum commissum, et non 
confessum. " ( Dicitur vero commissum post baptismum, 
contra prop. 19. inter damnatas ab. Alexand. VIII. que 


pro peccato originali. perpetuam agendam penitentiam as- 


serebat.)" Materia sufficiens , etsi non necessaria, est omne 


veniale post baptismum commissum , vel. etiam mortale, . 


alias rite confessum. Materia proxima sunt actus pcni- 
YI. : E 
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» tentis , contritio, confessio, et satisfactio, quarum ultima 


» 


» 


est integralis tantum , ut patet in infirmo, qui si ratione 
destituatur, solet absolvi absque satisfactione : due 
priores sunt essentiales, ut communiter docetur contra 


»^$coLum., qui-totam essentiam ponit in absolutione. Porro 


» 


» 


» 
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peccata sunt tarum materia , circa quam , actus vero pe- 
nitentis, materia ex qua, Laym. 1. 5. 1. 6. c. 3. ex com- 
muni. » 


Unde resolves : 


« 1. Etsi peccatama. mortale remissum quomodocumque 
sit, teneris tamen confiteri, si non fecisti. Trident. 
$e$5s. Y&. C. D. 
» 2. Omitti possunt venialia , vel omnia , vel aliqua; item 
mortalia semel rite confessa, v. g. in confession egenerali 
ut docent. Dian. p. 3. t. 4. res. b6. Card. de Lugo d. 16. 
n. 56. contra Zict. Ledesm. et alios. In qua etiam non 
esse necessarium addere peccato mortali, quod post 
ultimam confessionem sit commissum , docent Bonac. d. 5. 
.. 5. sect. 2. p. 2. Dian. t. 2. tr. 4. res. G2. et t. 3. res. 65. 
Card. de Lugo d. 16. sect. 2. n. 47. ex Sanch. et Con. 
quod est probabile : nisi circumstantia aliqua, v. g. 
speciem mutans , vel reservaüo casus, vel proxima pec- 
candi occasio aliud requirat , et poenitentia sufficiens im- 
ponatur. Card. de Lug. Tamb. de exped. conf. kb. 2. c. x. 
Tutius tamen est nova ab antiquis secernere. 
» 3. Ponenda semper est materia certa; qualem esse negat 
Sancius ia sel. d. 7. apud Dian. p. 3. t. 4.. res. 52. quod 


» quis non responderit divinis inspirationibus, non fecerit 


bonum quod potuit , et similes imperfectiones. In quibus 
tamen exponendis non tenetur confessarius impedire 
poenitentem , ut docet Card. de Lugo l. c. n. 103. contra 
Sancium. Quod si haberi certa non possit, pro ratione 
dubii danda est absolutio; ut sub dubio, si materia 
prorsus dubia sit: vel absoluta, si certa videatur. Ita 
Suar. Laym. 1l. 5. t. 6. c. 3. et alii commun. » 

» Resp. 2. Forma sacramenti poenitentiz sunt verba ab- 
solutionis: Ego te absolro a peccatis tuis; ubi, licet de 
essentia tantum sit, absolvo te, debent tamen addi reliqua, 
presertim in articulo mortis, secundum quosdam sub 
mortali , secundum alios sub veniali, ut vid. Gran. voce 
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» preleta in presentem; ahsentem enim Clem. VIII, abselvi 


» prohibuit, sub pena excommunicationis. » 
Unde reselyes :. 


. * £. Invalidum est absolvere nutu, signo, aut scripto, 
» item absolvere absentem ; quod docuit Zdlensis, Media. et 
* ali; sed vetitam nunc, ut modo dictum. 

» 2. Valida est absolutio, si. reverente causa dicas : 
» absolvo dominationem, excellentiam , vel majestaáeam. 
» tuam , etc. Quia non mutatur essentialiter , et sunt 
» verba zquivalentia. sdversa. Vid. supra iract. 1. c. r. 
* d. 2. Non valet autem, si dicas : absolvat. te Deus, vel 
» absolvat &e Christus. Jfvers. q. 12: sect. 5. » 

» 3. Orationes previz, ct subsequentes formam , ut Mi- 
4sereatur iui eic. et pussio Domini etc. que secundum 
Trident. laudabiliter adduntur, non sunt necessitas, et 
ex cansa rationabili omitti possunt , v. £- si breves sint 
confessiomes, vel multi confitentes, ut vid. Dxan. p. 3. 
t. 4. r. 97. Teuc enim sufficit dicere : ;dAsolyg te a pec- 
catis émis, in nomine etc. vel si timeatur censura: 7fóselpo 
te a sinoulo excommaunicationis, deinde q peccatis tais etc. 

Wid. $a, v. absolatio. ! | 

» &. Elevatio manus, ejusque impositio in caput, item 
formatio crucis est libera ; €tsi debeat servari consuetudo. 

lta Leym. cap. 5. ubi idem dicit de aperüone capitis, 
Forma autem Clem. VIII. ut tradit $2, et rituale rone 
nus , est hec, qua ut omnes utantur, suadet Paulus V, 

ideoque omnibus tenenda memoriter : Misereatur tui 

» omanipotens Deus, et dimissis peccatis tuis, perducat te 

» ad vitam :eernam , Ámen : deinde elevata manu perypit : 

» Indulgentiam , absolutionem ; €t remissionem peccatorum 

tuorum tribuat tibi omnipotens et misericors Dominus, 

Àmen. Dominus noster Jesus Christus te absolvat, et ego 
auctoritate ipsius te absolvo ab omni vinculo excommu- 
nicationis , suspensionis (quz vox circa laicos omittitur), 

et interdicti, in quantum possum, et tu indiges : deinde 

ego te absolvo a peccatis tuis, in nomine Patris , et Filii ; 

» €t Spiritus sancti, Amen. . Passio Domini nostri Jesu 

» Christ , xaerita B. Virginis, etomnium sanctorum ; quid- 

» quid boni feceris et mali sustinueris, sit tibi in remis- 
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» sionem peccatorum , augmentum gratie, et priemium 
» vite cterne, Ámen. » 

(26. — Ácturi de hoc ponitenti& sacramento, quod 
Christus Dominus ad humane imbecillitatis remedium 
instituit, ante omnia monitum velim confessarium , ut suas 
agnoscat partes , nempe judicis , patris, et medici , ad munus 
suum equa lance exercendum ; sicut enim nimia benignitas 
iniquitatum fomentum est , sic nimia severitas fit pluribus 
via ad desperationem. Hinc Christus Dominus declaravit 
non esse spiritus sui eos, qui nimis rigide cum peccato- 
ribus agunt. Et SS. Patres non solum invehunt in eos qui 
falsa pietate ducti indebite peccatoribus indulgent, sed 
etiam in eos qui indiscretum rigorem cum poenitentibus 
adhibent, ut conqueritur S. Ambrosiusin Psa/mo 118. Serm. 
dicens : « Sunt etiam in nobis, qui timorem Domini habent, 
» sed non secundum scientiam, statuentes duriora prae- 
» cepta, que non possit humana conditio sustinere. » Qua 
de re sapienter advertit S. Bonaventura: « Cavenda est 
» conscientia nimis larga , et nimis stricta; nam prima ge- 
» nerat presumptionem, secunda desperationem ; prima 
i» sepe. salvat damnandum, secunda contra damnat sal- 
» vandum. » Imo Honorius III. in c. Ex parte d» transact. 
dixit, ceteris paribus, magis inclinandum in rebus dubiis 
ad benignitatem , quam ad rigorem ; cum enim ibi ageretur 
de modo procedendi contra quosdam , quorum aliqui cele- 
brabant in ecclesiis interdictis, alii furtive sacris initia- 
bantur etc. sic inquit: « In his vero, super quibus jus noh 
» invenitur expressum , procedens (aequitate servata) semper 
» in humaniorem partem , declarando secundum quod per- 
. » sonas et causas, loca, et tempora videris postulare. » 

Non dubito quin majori quidem detrimento semper in 
ecclesia fuerint confessarii nimis indulgentes, cum major 
hominum pars ad vitia proni sint; sed non modice etiam 
animarum saluti obsunt, qui per nimiam austeritatem pce- 
nitentes ita deterrent, ut ipsi vel peccata sua retineant , aut 
sic arctati jugum discipline abjiciant, laxisque habenis in 
'Aitiorum cenum miserabiliter deinde se immergant. . 

Aggrediamur opus ad hunc tractatum de sacramento poe- 
nitentie exponendum , cui utique omni studio pre ceteris 
materiis sedulo incumbendum, dum in ipso totius theolo- 


gie moralis summa, et quaestiones magis ad praxin. spec- 
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tantes contineantur; et ideo ego labori non peperci, ut 
desiderio lectorum. satisfacerem, utque ipsi omnia scitu 
necessaria hic reperiant. ; 

427. — In hoc dubio primo loco agatur de materia.re- 
mota , et forma hujus sacramenti. Quoad materiam pertinet, 
ad ea quesupra dixit Zusembaus, duo tantum dubia addere 
occurrit. | ! s 
., Dubitatur 1. Àn mortalia commissa in ipsa susceptione 
baptismi sint materla hujus sacramenti? Affirmant. com-. 
munissime Suar. dub. 29. concl. 4. Holz. n. 454. Escob. 
l. 14. n. 18. cum. F'asq. et Henr. Salm. c. 4. nu. 15. ac 
Elbel. n. 8. cum S. Bonav. Scoto, Mast. etc. ez D. Th. 3. p. 
q. 69. ar. 10. et ex S. Augustino relato in cap. Tunc valere 
Á2. de eonsecr. dist. 3. ubi ait: « Tunc valere incipit ad 
» salutem Baptismus, cum illa fictio veraci confessione re- 
» cessit. » Ratio, quia hec peccata, licet sint tempore 
simul cum baptismo, natura tamen sunt ipso posteriora. 
Ita AA. prefati, sed ratio quam adducunt, videtur non 
convincere , saltem solummodo probare videtur pro peccatis 
qua baptisinum suscipiens post baptismum patrare vellet, 
sed non pro peccato fictionis, nempe si ille susciperet bap- 
tismum existens. in mortali sine dolore. Nec D. Th. 4. c. 
dicit peccatum fictionis esse materiam sacramenti poni- 
tenti , sed tantum ait quod illud per penitentiam remo- 
vetur : per penitentiam autem ibi S. Doctor profecto non 
intelligit confessionem, sed dolorem de peccato. Nec obstat 
textus D. Augustini , nam ut explicat glossa v. ad. salutem, 
per illud veraci confessione intelligit cordis contritionem. 

. Dubitatur 2. Án. sint materia sufficiens hujus sacramenti 
peccata alias confessa? Dubium posset fieri ex eo quod 
videtur non posse esse materia sacramenti ponnitentiz pec- 
catum jam remissum , cum culpa deleta non possit amplius 
deleri. Sed sententia affirmativa est certa apud omnes, 
prout docet D. Th. in 4. dist. 17. q. 3. art. 3. qu. 5. ad 4. 
et dist, 18. q. 1. art. 3. 9. 2. ad 4. quem communiter se- 
quuntur Sar. 3. p. d. 18. sect. 4. Palaus tr. 23. d. un. p. 6. 
n. 5. cum Laym. et Salm. c. 4. n. 22. cum Con. Fill. et alii 
passim. Et clare patet ex extrae. 1. de prieil. (pag. mihi 238.) 
&. verum, in fin. ubi Bened. XI. dicit: « Licet de neces- 
» sitate non sit iterum eadem confiteri peccata , tamen , ut 
» eorumdem peccatorum jteretur confessio , reputamus.sa- 
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» lubre. » Idque confirmatur ex comniuni praxi fidelium. 
Nec obstat dicere peceatum deletum non esse amplius pec- 
catum ; peccatum enim, etsi remissum , semper peccatum 
est commissum ; sufficit autem, ut sacramentum habeat 
effectum in actw primo, nempe quod praebeat gratiam de- 
letivam peccati , quamvis per accidens in actu secundo 
peccatum non deleat. 

428. — Quoad formam vero hujus sacramenti , plures hic 
quzstiones diseutere oportet. Queritur I. Àn forma hujus 
saeramenti essentialiter in verbis consistat ? Respond. affir- 
mative, cum forma non aliter quam voce, non autenr 
seriptura aut aliis signis, exprimi possit : ita commune et 
certum est apttd omnes cum D. Thom. 3. part. qu. 84. art3. 
ad 3. quem sequuntur Laym. tract. 6. c. 3. Lugo d. 13. 
seet. 6. Bonac. qu. 5. p. 6. Elbel n. a7. et Salm. de ponit. 
c. 3. n. 3o. cum Cajet. Con. Suar. Pal. et aliis passim. Hinc 
Clemens VIH. in const. edita die 5o junii 1602. proscripsrt 
propositionem hane , ut falsam et temerariam : « Licere per 
» litteras, eeu internuntium confessario absenti sacramen- 
» taliter confiteri, et ab eodem absente absolutionem ob- 
» tinere : » precepitque sub excommunicatione sibi reser- 
vata, et ipso facto incurrenda, ne hec prop. « unquam 
» tanquam alique casu probabilis, defendatur, aut ad 
» praxim quoquo modo deducatur. » Ex quibus verbis 
recte inferunt Salm. c. 3. n. 25. quod absolutio absenti in 
quocunque casu non solum datur illicite, sed etiam invalide; 
nam si pontifex tantum illicitam eam intendisset deelarare, 
ipsa aliquando , urgente necessitate, valide et licite dari 
posset, cum leges ecclesiastice non. possint obligare cum 
gravissimo damno, et tanto magis si illud est spirituale. 
Unde , si pontifex voluit hujusmodi absolutionem in nullo 
casu esee licitam , consequenter declaravit in nullo casu esse 
validam. Paulus autem V. die 14 julii 1605. insuper dam- 
navit interpretationem aliquorum in prefatum decretum, 
dieentium posse absolutionem absenti eonferri, modo con- 
fessio im prasentia precessisset : explicavit enim bullam 
Clementis esse disjunctive, non copulative, intelligend&m. 

429. — Requiritur igitur, ut forma a confessario voce 
proferatur, et ut poenitens ibi tenc moraliter sit presens. 
Hec autem moralis presentia reputatur illa, intra quam 
hemines communi voce, quamvis altiori, loqu£ possunt et 
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solent, ut dicunt .$porer n. 610. Tamóur. lib. 5. de sac. 
pernit. cap. 2. n. 11. Holzm. num. 573. v. dizi, Elbel n. 29. 
qui cum Óporer, et aliis addit talem presentiam posse extendi 
ad 20 circiter passus, presertim ubi peenitens nondum est 
egressus al aspectu confessarii. Recte vero ad verüt .$porer 
n. 615. cum Reg. Gob. eic. revocandum esse ponitentem , 
quando omnimode revocari potest. Geteruim censet cum Goh. 
et Bonac. sine scrupulo absolvi pcnitentem qui recessit e 
confessionali , si certo scitur esse adhue intra paucos passus. 
Merito autem Tamó. non approbat Leandrum, qui dicit satis 
esse ad prasentiam moralem ,si sacerdos videat poenitentem, 
aut alio sensu percipiat; presentia enim pro absolutione 
majorem. propinquitatem. requirit, queam. pro audienda 
«oncione, vel missa. Unge censet Tamb. nu. 13. quod si 
quis aliquando. non. posset nisi a longe abeelvi, puta si 
rueret e tecto, tunc absolutio sub conditione danda esset. 
Ait Holzm. ibid. quod si confessarius ob periculum infec- 
tionis, vel ob aliam: causam non posset intrare in cubi- 
culum ubi est infirmus, potest a janua eum absolvere. Recte 
autem advertunt Sporer n. 610. Croix: n. 1201. Elbel L c. 
cum .$toz. nor esse opus, ut ponitens verba absolutionis 
audiat, et tanto minus ut eadem intelligat; sufficit enim, 
ut sacerdos illa vere proferat. Quinimo sapaenter dicit 
Croiz, consultum. esse ut in praesentia aliorum penitentium 
prefata verba submisse dicantur, ne si aliquis dimittatur 
Sine absolutione, id alii percipiens. Addit Taméur. bene 
posse absolvi penitentem, qui anteà sua pereata in scripto 
lege:da dederit, et deinde praesenti confessarie dicat, de 
his me.accuso. Quod tamen advertunt aim. c. 9. n. 11. cum 
Cano, Pal. Pasq. Can. et aliis non permittendum, nisi ex 
gravi causa , nempe si quis ob angorem gutturis, impedi- 
gentium linguz , aut si puella supra modum vexecunda in 
explicando voce sua peccata, valde gravem difficultatem 
sentiat. Rationem adducunt Holzm. n. 558. et Sporer ec 
n. 488. quia licet confessio nullo jare pracepta sit fleri 
voealiter, tamen, cuxa communi ecclesise usu sit receptus 
mrodus sic confMendi, hic nunc obtinet vim praecepti, et 
proinde. sine gravi causa foret illicita confessio aliter facta. 
 43o. — Queritur II, Quznam forma in hoc sacramento 
proferenda sit? Plures graves anctores tenent, quod olim 
ecclesia usa fuerit forma deprecatozia (4f&solyat te. Deus) us- 
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que ad medium seculum XIII. et quod etiam: hodie hzc sit 
in usu apud Grecos; ita Tourn. in prel. theol. q. 9. art. 1. 
Martene , P'itass. apud Croiz de ponit. to. 9. p. 529. Sed id 
negant Baronius, Gonet, et Nicol. ap. eumd. Concin. 1mo 
communissime nostri theologi morales, Suarez . Soto, Lugo, 
Cajet. F'asq. Pal. et alii plurimi cum Salm. de penit. cap. 3. 
n. 17. et Croix lib. 6. p. 2. n. 639. censent formam depre- 
catoriam esse invalidam, ex eo quod Christus Dominus, hoc 
sacramentum instituens (Joan. 20.) expressit sententiam pro- 
ferendam esse a sacerdote uti judice, dicens : Quorum re- 
miseritis peccata , remittuntur eis. Unde compertum videtur 
necessarium esse, ut peccata ab ipsis sacerdotibus tanquam 
Christi vicariis remittantur, nec sufficere, quod ipsi Deum, 
ut remittat , deprecentur. Sed quidquid sit de hoc, hodie 
certum est , et de fide, debitam formam esse formam indi- 
cativam : ut declaravit Tridentinnm sess. 14. cap. 3. his 
verbis : « Docet S. synodus sacramenti ponitentiz formam, 
» jn qua precipue ipsius vis sita est , in illis ministri verbis 
» positam esse, Ego te absolvo, etc. quibus quidem de ec- 
» clesie sanctz more przces quzdam laudabiliter adjungun- 
» tur. » Át super hac forma plura occurrunt dubia. 
Dubitatur 1. In quibus verbis haec forma consistat? Certum 
est apud omnes, verba T' aó6solvo ad essentiam forme per- 
tinere. Sed sentiunt Lugo de ponit. d. 13. n. 26. Fig. tr. 
13. q. 3. res. 2. quod si dicatur, 4bsolvo a peccatis tuis , non 
est necessarium ad valorem forme verbum te , cum hoc satis 
exprimatur in verbo fuis. Attamen communissime huic opi- 
nioni contradicunt Suar. de ponit. d. 19. sect. 1. n. 17. Bon. 
q- f. p. 1. nu. 1. Holzm. n. 482. Concina to. 9. p. 580. n. 5. 
el Pal. tr. 23. d. un. p. 5. n. 5. cum F'asq. Prima opinio, 
speculative loquendo , spectata ratione , probabilior videtur; 
sed quia hac secunda est etiam probabilis, saltem ob auc- 
toritatem doctorum , in praxi hec omnino sequenda est , ex 
prop. 2. damnata ab Innoc. XI. 
Dubitatur 2. Án dicendo, Ego te absolvo, requirantur 
verba a peceatis tuis? Negant communissime P. Milante in 
propos. I. Innoc. XI. Con. p. 580. n. 5. Holzm. n. 42. Ronc. 
de punit. c. 2. q. 3. Sporer eodem tit. p. 244. n. 544. Pal. 
p« 5. n. 2. et Lugo d. 13. nu. 15. cum .$.. Anton. Syle. Caj. 
av. etc. ex. D. Th. 3. p. q. 84. ar. 3. et catech. rom. p. 2. 
n. 14. ubi dicitur : est autem forma , Ego te absolpo, et nibil 
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aliud ibi additur. Omnes tamen hi AA. dicunt , quod licet 
to ;4 peccatis tuis, non sit necessarium ad essentiam forme , 
esse tamen mortale hzc verba omittere, cum sit contra con- 
suetudinem ecclesim. Alii vero tenent ipsa pertinere ad es- 
sentiam , eo quod cum Christus dixerit : Quorum remiseritis 
peccata , eic. sicut quia dixit quorum , explicandum est te, 
ita quia dixit peccata, explicandum est a peccatis; sic Croiz 
n. 633. cum Major. et Pasq. ac Mazzotta de penit. to. 3. p. 
561. cum Gabr. Aversa, Gorm. etc. Xem Palud. P. Soto, et 
Gabr. ap. Salm. c. 3. n. 1. Nec obstare dicunt , quod ex cir- 
cumstantiis satis determinentur verba, Ego te absolvo, ad 
significandam etiam absolutionem a peccatis; nam si. hoc 
valeret , posset adhuc reticeri verbum te, quod ex circum- 
stantiis satis ctiam percipitur. Prima opinio est probabilior, 
sed in praxi nec recedendum a secunda , cum etiam sit pro- 
babilis, ut bene advertunt E/bel de ponit. n. dn Salm. n. 2- 
Holzm. et Roncagl. ll. cc. 

Dubitatur 3. Àn verba, In nomine Patris etc. sint de 
essentia? Affirmant Durand. Major etc. ap. Lug. d. 13. n. 11. 
Sed communis et vera sententia negat, cum in institutione 
hujus sacramenti nullam mentionem Christus fecerit de hac 
invocatione SS. Trinitatis, sicut. fecit in sacramento baptismi: 
ita Lugo n. 12. (qui dicit oppositam ab omnibus rejici) Ron- 
cagl. c. 2. q. 9. nu. 5g. Bon. p. 1. n. 2. cum Con. F'asq. 
Suar. etc. Croiz n. 629. cum 4frriaga, et Bosco, ac Salm. 
cap. 3. num.-3. cum Soto. Nav. et Cajet. Hanc autem omis- 
sionem putant onc. et Gran. ap. Croix n. 637. esse morta- 
lem : alii vero , ut Sotus , Pal. ap. Bon. l. c. censent nullum 
esse peccatum, . secluso scandalo et contemptu ; sed hac 
opinio non videtur.satis probabilis, cum talis invocatio sit 
juxta consuetudinem ecclesie. Hinc melius alii fere commu- 
niter dicunt esse tantum veniale, ut Zon. 4. c. Elbel n. 26. 
(qui dicit esse satis commune) Pal. p. 5. n. 3. Salim. l. c. 
Platell. Bosco, et alii ap. Croix dict. n. 634. qui absolute as- 
serit id esse commune. 

Verba autem Dominus Jesus Christus elc. putat Conc. 
p. 981. n. 10. non posse omitti sine culpa : verba autem mi- 
sereatur, indulgentiam , et passio Domini nostri etc. dicit posse 
omitti ; et huic videtur favere rituale romanum (tit. de forma 
absol.) dicens : /n confessionibus autem frequentioribus omnitli 
potest, misereatur etc. e£ satis erit dicere, Dominus noster 
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Jesus Christus etc. usque ad illud, passio etc. Urgente vero 
«liqua gravi necessitate in. periculo mortis breviter dicere po- 
terit : Ego te absolvo ab omnibus censuris, et peccatis, in 
nomine Patris etc. Sed communiter DD. dicunt, omnes bas 
preces posse onritti sine ullo peccato ; ita Lugo d. 13. num. g. 
cum Nas. Holzm. p. 491. cum Spor. Viva de posnit. q. 7. art. x. 
n. 3. Mazzaetta tom. 3. p. 163. item Sa, Bosco, D«cast. et 
Gob. €roiz n. 638. Hocque videtur verius, dum "Tridentü- 
num dict. sess. 1f. c. 3. dicit quod he preces tantum /az- 
dalbiliter adjunguntur, verbum enim /audabiliter nullum uti- 
que videtur importare preceptum. Nemo tamen dubitat , 
quin convenientius sit saltem in confessionibus longioribus 
hujusmodi preces adjicere : maxime illas que sequuntur : 
Passio Domin: etc. cum probabile sit cum D. Thoma, 
S. Ant. et alüs, prout infra dicemus agendo de satisfactione , 
quod per verba illa eleventur omnia bona opera ponitentis 
ad satisfactionem sacramentalem ; saltem consulit Holzm. ut 
ea verba dicantur, dum poenitens recedit. 

Dubitatur 4. Àn per verba te absolvo possit sacerdos valide 
sbsolvere pernitentem tam a peccatis, quam. à censuris? 
Communiter affirmant Pal. p. 5. Ben. p. 5. n. 1o. Ronc. 
€- 2. q. 3. Salm. c. 3. n. 11. Viva q. 7. a. 2. n. 3. Holzm. 
n. 482a. s. inst. rituale, Ratio, quia xihil prohibet, quin 
verba illa intentione sacerdotis , dirigantur ad abselutionem 
tam a censuris, quam a. peccatis. Merite tamen advertunt 
Roncaglia , et Salin. ll. cc. cum: Gran. et Leand. item ous , 
Coninchius , et /foila , id non excusari a culpa veniali, cum 
Sit contra usum ecclesie. Probabihter vero Holzm. n. 491. 
et Pica ll. cc. eum Gran. id omnino excusant , si nulla adsit 
probabilis suspicio quod poenitens aliquam censuram jncur- 
rerit. Cxterum recte ait P. Concina p. 618. n. 9. peccare 
mortaliter sacerdotem , qui contra prohibitionem. ecclesie 
vellet peenitentem absolvere prius a peccatis, et deinde a 
censuris? Quamvis satis communis sit.sententia, quod valide 
possit poenitens absolvi (si ipse sit in bona fide) a peccatis, 
nom premissa absolutione & censuris, ut doceant Suerez 
tom. Á. de relig. d. 31. sect. 3. n. G. Sanchez. dac. l. 2. c. 8. 
w* 5. Lugo d. 14. n. 102. et Salm. de sacram. c. 3. n. Xr. 
Ratio, quia prohibitie ecclesi? nequit invalidara sacramen- 
tum , cujus valer pendet a jure divino , cumi omnia ad illud 
requisita essentialia ceo&currunt. ! 


DE PORNITENTIA. | | FH 
43r. — Queritur III. Àn. possit valide et licite dari &b—.— 
- solutio sub conditione? Ommes conveniunt, ut diximus de 
sucrum. in genere n. 16. validam quidem esse absolutionem , 
qua datur sub conditione de preterito, vel presenti. Econ 
verso communiter dicunt. DD. invalidam esse , si condxtiie 
side faturo; et hoc etiamsi dicatur, Zbsolvo te, si Deus 
cegnoseit quod restitues, aut simile, ut tenuimus n. 26. Diffi- 
cultas est, an sit licitum absolvere sub conditione de prz- 
senti, vel preterito ? Resp. affirmative cum. coramuni DD. 
centra aliquos , juxta sententiam allatam 7. 28. dummodo 
justa adsit causa; nempe si, negata absolutione , notabile 
detrimentum immineret anim: ponitentis. . . 

432. — Cause autem justee, secundum docissed infra e- ci- 
tandos , videntur hz. I. Si sacerdos prudenter dubitet, 
absolverit vel ne; ita Lugo. d. 13. n. 107. Croix 1. 6. in T. 
B. 1770. Spor. n. 622. Hom. de sacr. e. 4. q. 6. r. 3. Ben. de 
pon- p. 3. n. 1. cum Suar. Fill. Molf. Reg. et Salm. eod. t. 
€, 3. n. 23a. cum K'asq. Graff. Dic. etc. 11. Si confessarims 
dubitet , an habeat jurisdictionem in penitentem ; ta $po- 
re. d. n. 622. Sed hoc non admitterem, nisi poenitens diü 
deberet careve absolutione : et in hoc casum censeo teneri 
confessarium patefacere pornitenti qui et confessus s more 
talia, quod ipse tantum sub conditione absolutus sit, ut si 
postmodum forte notum fiat, quod confessarius revera car 
reret jurisdictione , poenitens iterum confiteatur peccata illa, 
ut debeat. EHI. St urgeat necessitas suscipiendi eucharistiam, 
ut dicunt Mazzota, et Spor. H. cc. Sed hic obiter adverten-— 
dum , quod licet aliquis posset in hujusmodi necessitate sub 
cenditiome absolvi , quia talis necessitas snfficientem prebet 
. egusam confeteario. &bselvendi sub conditione ; pernitene 
tamen non posset accedere ad communionem , nist certo 
dispositus ad illam (vel saltem probabiliter, juxta ales ci- 
tandos infra m 474. dub. 3.) ad hoc ut servet preceptum 
apostoli , quod exnnes accedant probati ; unde. in mero: du- 
bio negativo sue dispositionis nemo potest communionem, 

re. 

IV.Si dubitetar, an pernitene sit rite dispositus per verum 
dolorem et propositum ; ita Sporer l. e. Mazzotta to. 3. p. 168, 
€t Pal. p. 5. n.9. cum P esq. etc. Sed huic doctrine sic gene- 
raliter tradite nee valeo acqwiescere : nam dice t. non posse 
absolvi smb conditiene peccatorem reeidivum in culpes le- 
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thales, qui non probetur dispositus per signa extraordinaria, 
prout infra dicemus ex n. 459. nisi esset in periculo mortis; 
vel nisi (excipit Schilder. Croiz 1. 3. p. 1. n. 110.) prudenter 
timeatur, quod peccator ille non amplius ad confessionem 
redibit , et in peccatis suis tabescet. Dico 2». idem dicendum 
esse de recidivo in venialia, qui sufficientem habet usum 
rationis, quia , cum possit hic confessarius de brevi certum 
se reddere de poenitentis dispositione per experimentum 
emendationis ei differendo absolutionem , non videtur adesse 
sufficiens causa absolvendi illum sub conditione. Dico 3. 
probabiliter posse absolvi puerum, vel semifatuum sub con- 
ditione , quando dubitatur de ipsorum dispositione, et qui- 
dem, si urgeat periculum mortis, vel preceptum paschale, 
communissime dicunt DD. cum Less. 4uct. v. confessio. 
c. 6. Lug. d. 17. num. 22. et aliis, tales esse absolvendos sub 
conditione, si dubie sint dispositi , maxime si confessi sint 
aliquod dubium mortale , quo casu ait Zug. non videri de 
hoc dubitandum. Idque puto omnino dicendum (contra 
Lessium) etiam extra tempus mortis, vel priecepti, ut verius. 
dicunt Spor. n. 622. Mazz. t. 3. p. 568. et Laym. c. 5. n. 5. 
qui ait absolvi posse sub conditione , saltem animo retenta ; 
in eo enim casu non solum adest justa causa utilitatis, ne 
poenitens privetur gratia sacramentali, sed etiam necessitatis, 
ne ille forte maneat in mortali; in tantum autem alii usu 
rationis przditi non debent absolvi , cum de ipsorum dispo- 
sitione dubitatur, quia adest via et spes, fore, ut dilata ab- 
solutione , brevi illi certo dispositi redeant , et absolvantur; 
sed quoad hos semifatuos, et pueros , nondum perfecte ra- 
tionis compotes , deest hzc via et spes , fore, ut brevi affe- 
rant hanc certam dispositionem. Imo non improbabiliter 
dicunt .$porer, Maz. ll. cc. et Gob. Dian. et Schild. ap. Croix 
n. 1797. posse absolvi sub conditione hujusmodi pueros, 
etiamsi afferant! peccata tantum levia, ne diu priventur 
gratia sacramentali, et ne maneant in mortali, si forte ha- 
beant , ut loquitur Zugo 1. c. Dico 4. probabiliter posse sub 
conditione absolvi (ut censent Bon. p. 3. n. 1.) penitentem 
pium, qui aliquas tantum imperfectiones confitetur, de 
quibus dubitatur, an pertingant ad venialia ; hoc tamen non 
admitterem szpe , neque si ille posset materiam certam de 
vita ante acta prebere. Ceterum, cum poenitens non dat 
materiam certam , non tenetur confessarius eam exquirere, 
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ut absolvat ; et casu quo exquisierit, et non repererit certam 
materiam , ait Spor. n. 56. non tenetur absolvere sub condi- 
tione, cum poenitens tunc nullum jus certum habeai ad 
illam , quando non affert materiam certam , aut saltem du- 
bie necessariam. . | 
| DUBIUM il. 


| Que contritio requiratur? 
-. 433. Vide qua habentur apud Busemb. de dolore, et proposito. 


S.L: 

De questionibus ad dolorem pertinentibus. | 

434. Quid sit poenitentia ut virtus? et quid ut sacramentum ? -- 435. 
Quar. I. An contritio consistat in dolore , vel in detestatione? -- 436. 
Quzr. II. Ex quo £notivo elicienda sit contritio ? -- 437. Quzr. III. 
Quando oblipet breceptum contritionis? -- Dub. 1. An obliget extra 
periculum mortis? Et an ejus dilatio sit speciale peccatum? Dub. 2. An 
qui in articulo mortis confessus sit cum attritione, teneatur deinde 
elicere contritionem? Dub. 3. An preceptum contritionis obliget in 
diebus festis? -- 438. Quir. IV. An ad justificationem requirantur 
singulz contritiones ad smgula peccata? -- 439. Quar. V. An in confes- 
sione requirantur explicite actus fidei, et spei? -- 440. Quzr. VI. An 
in sacramento sufficiat attritio sine amore predominante ? — 441. An 
quzlibet contritio deleat peccatum extra sacramentum? -- 442. Et an 
peccatum possit consistere cum charitate prodominantoe, si sit remissa? 
Solvuntur objectiones, ubi probatur, amorem incohatum concludi in 
attritione.—443. Quzr. VII. An sufficiat attritio ex metu poenarum tem- 
poralium ? 444. -- Quer. VIII. An sacramentum poenitentiz possit esse 
aliquando validum et informe? -- 445. Quar. IX. An dolor debeat pre- 
cedere ad confessionem? -- 446. Quzr. X. Per quantum temporis actus 
. doloris moraliter perseveret? --447. Quar. XI. An poenitens debeat 
elicere actum doloris cum intentione se confitendi? -- 4(8. Quxr. XII. 
An quiconfitetur peccatumoblitum statim post absolutionem , teneatur 
novum clicere dolorem? -- 449. Quzr. XIII. Quomodo eliciendus sit 
dolor in confessione venialum? Dub. :. An sit mortale confiteri 
venialia sine ullo dolore? Dub. 2. Auin confessione venialium sufficiat. 
dolere de uno peccato sine alio? An sufficiat dolere de frequentia ? ibid. 


| - $. HI. 
De quoestionibus ad propositum. 


450. Quar. Y. An sufficiat propositum virtuale sive implicitum? -- 451. 
Quzr. II. Quz sint conditiones requisite ad verum propositum? Et 
sunt [. Ut sit firmum. Quid si poenitens credat certo se relapsurum ? II. 
Ut sit universale. An requiratur universale propositum de mortali- 
bus? III. Ut sit efficax. -- 452. Quzr. HI. Quomodo se gerere debeat 
confessarius cum iis qui sunt in occasione peccandi? Dub. 1. Quotuplex 
$it occasio, et quotuplex periculum peccandi? Et quz occasio vitari 
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. debeat? — 453. Dub. 2. Àn possit abeolvi, qui non vult amovere pro- 
babilem peccandi occasionem? — 454. Dub. 3. Au qui est in occa- 
sione proxima voluntaria, possit semel vel iterüm absolvi? — ($55. 
Dnb. 4. An possint absolvi qui sunt in occasione proxima necessaria? 
Presertim causá suz artis, vel officii. — 456. Sententia tenenda circa 
absolutionem his differendam. --- 457. Dub. 5. An possit absolvi , qai 
in occasione necessaria, adbàc remediis adbibitis, eodem modo fuerit 
relapsus — 458. Adnotatur doctrina S. Caroli Borromzi.-. 459. Quar. IV. 
Quomodo se gerere debeat confessarius cum consuetudinariis ex intin- 
seca fragilitate; et quomodà cum recidivis. An recidivus possit pluries 
absolvi sine signis extraordinariis ? - - 460. Quz sint signa extraordi- 
naria? — 461. Qu: certitudo dispositionis poenitentis sufficiat ad cum 
absolvendum ? -- 462. An liceat differre absolutionem poenitenti dispo- 
sito sine ejus coneensu? -- 463. Àn expediat, wel me, sx»piüs differze 
absolutionem? — 464. Cur potias differenda «st ebeolutis iis qui sunt 
in occaéione extrinseca , et non recidivis ex fragilitate intrinseca. 


433. — « SuPPoNo, quod contritio in communi sit dolor, 
» ac detestatio peccati commissi , cum proposito emendandi, 
» ut habet Trident. sess. 14. Ubi eam dividit in perfectam, 
» quz absolute sic dicitur ; et in imperfectam , que attritio 
» dicitur. Perfecta est, quz elicitur ex motivo charitatis 
» propter Deum summe dilectum : et hac ex se sola mox 
» jusüuficat, ets) cum voto, et ordine ad confessienem , 
» quam deinde facere teneris. lmperfecta est, que ex in- 
» feriore motivo, supernaturali tamen, concipitur. 

» Resp. Ád sacramentum hoc sufficit, et requiritur 
» saltem attritio formalis, supernaturalis , efficax , et univer- 
» salis, respectu. mortalium, concepta in ordine ad con- 
. » fessionem, vel saltem absoluGonem. Est communis. Vide 
» Bon. d. 5. q. 5. et Schol. ac colligitur ex Trid. i. c. » 


Unde resolves : 


« 1. Non requiritur contritio existimata, ut voluit Gabr. 

» 2. Non sufficit 1. Attritio existimata tantum , licet in- 
» culpabiliter ; quia vera attritio est pars essentialis. 3. Nec 
desiderium absolutionis, sine affectu ad. peccata : idque 
» etiamsi tantum confitearis venialia, ut habet sententia 
communis contra /fngles et quosdam alios , quos sequitur 
Tamb. l. 1. exped. conf. c. 3. Vid. Dian. p. 9. t. 9. r.31. 
Unde peccat graviter, qui etiam sola venialia, vel sola 
mortalia alias confessa sine omni formali dolore confitetur, 
quia non ponit materiam sacramenti , et saltem periculo 
sacrilegii se exponit. Ita Card. de Jugo d. 14. sect. 8. etc. 
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ormmun. Vid. Dian. p. 3. t. 4. r. 116. Bon. d. 6. qu. 37 


sect. 1. p. 3. Non tamen est necesse, ut dolor se extendat 


ad omnia venialia, quorum sibi penitens est conscius, 


Suar. Laym. Lugo. Imo notat 7amb. l. c. satis esse de 
uno veniali delere'formaliter, etsi plurium sis conscius, 


». de quibus nec dolorem, sec propositum emendandi ha- 
» bens, sive ea confitearis , sive non. 
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» J. Non absolvitur, qui dolet, licet intensissime, tantum 
propter infamiam, damna, aliasve penas temporales 
praecise, etsi ex inculpabili ignorantia :: quia non est 
dolor supersaturalis; nec ignorantia, aut. bona fides 
potest supplere defectum essentiale. Bonac. 0. c. etc. Li- 
mitat tamen Regin. cum J'amb. de exp. conf. l. x. c. 1. 


nisi doleas propter istas, ut a Deo inflictas , vel infligendas. 


» 4. Ád attritionem non requiritur ulla intenaio, vel du- 
ratio temporis, ut vult Durand. 

» 5. Etsi debeat esse de omnibus peccatis mortalibus, 
non requiruntur tamen eingali dolores de singulis , ut vult 
"Ingles ; sed sufficit unus actus de omnibus simul sumptis, 
etiam oblitis : ideoque peccat graviter, qui sciens prudens 
non atteritur universaliter de omnibus mortalibusnundum 
remissis. Donac efc. ll. cc... 

» 6. Non sufficit delere, quod non doleas, ut habent 


» JNavar, €t Sa, nec velleitas non peccandi. Ratio utrius- 


que est, quia non est dolor de peccatis commissis, cum 


» quo affectus ad ea stare potest. Henrig. J'asquez, Bon. 


» 


» 


loc. cit. n. 3. Ubi recte notat, cum actu , quo quis dolet, 
se non dolere de psccatis. plerumque conjunctum esse 
dolorem de peccatis , etsi peenitens eum non dignoscat. 

» 7. Etsi dolor hic debeat esse summus appretative , ita 


ut nihil magis detesteris, quam peccatum , mavisque 


omnia mala hujus mundi perpeti , quam mortaliter contra 
Deum peccare; non tamen opus est, imo non expedit, 
particulares facere collationes : v. g. mallein hoc, vel illud 
malum subire , quam mortaliter peccare; quia periculose 
sunt. "(.Et hoc est commune apud emnes cum S. Th. 
Bonac. etc. apud Groix. n. 731 , nempe non expedire com- 
parationem explicitam inter peccatum et alia mala, se 
determinando, potius quam peccatum eligere bec zoala 
in particulari; et tanto minus eligere infernum, quia 
Secundum presentem Dei providentiam, cum infernus 
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» 


sit destinatus iis qui sunt firmati in peccato per zternu 


» odium erga Deum, incongrue homo ad vitandumr pec- 
» catum eligeret infernum, in quo non posset manere sine 


» 


b 
» 
» 
» 
» 
» 
» 


"n 


peccato. )* 
» 8. Qui non vult occasiones proximas peccandi a se 


amovere, vel non remittere ex animo, vel non resti- 


tuere, aut satisfacere, quibus debet, vel non habet for- 
male (licet probabiliter cum Zugo 1. c. sect. 5. Laym. 
Dian. aliqui dicant virtuale in contritione universali in- 
clusum sufficere , saltem quando non occurrit cogitatio de 
peccatis vitandis) propositum peccata mortalia (quando 
talia confitetur) vitandi efficax, id est, cum quo non 
possit consistere affectus actualis erga aliquod mortale, 


» non est sufficienter attritus. Ratio est , quia non est dolor 
» et detestatio efficax , quippe cum quo possit stare voluntas 


» 


» 


» 


» 


» 


» 


» 


» 
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» 


» 


» 


» 


» 


peccandi, nec is se ex toto corde convertit ad Deum, de- 
testans peccatum super omne detestabile. Suar. Fern. 
Laoym. l. 5. tr. 6. c. 4. Diana p. 3. t. Á. r. 119. etc. 
commun. Et licet sola venialia confitearis, teneris tamen 
sicut dolorem, ita etiam propositum , saltem virtuale, 


circa illa habere. Card. de Lugo d. 14. sect. 8. etg. et alii. 


» 9. Redire sepe cum eodem mortali non est certum 
indicium deesse attritionem ; etsi sit magna presumptio, 
presertim in iis qui coguntur confiteri a parentibus, ma- 
gistris etc. item in iis , qui aliquoties moniti concubinam 
non separant, aut restitutionem non faciunt, quibus 
proinde absolutio differenda est, nisi id actu prestent. 
Quamquam possint esse alia signa veri doloris, v. g. si 
media prescripta sint adhibita , occasiones vitate, si nu- 
merus peccatorum imminutus, si poenitens omnino as- 


serat, cui plerumque credi debet, cum ipse sit sui ac-- 


* 


cusator, defensor, et testis; qua in re opus est magna 


prudentia confessarii, ne poenitentem. severitate avertat, 
neque etiam lenitate seducat , et peccet, pereatque cum 
illo. uar. in 3. p. d. 32. sect. 2. Sanch. l. 2. in dec. c. 32. 


et 1. 3. c. 5. Card. de Lug. l. c. n. 166. et 169. contra 


quorum aliorumque communem sententiam , docent apud 
Dian. Vivaldus, et Joannes Sancius d. 10. n. 16. posse 
toties quoties confitetur, absolvi, etiamsi nullus appareat 
profectus , eo quod sine illo possit esse verum propositum, 
Sicut est in iis, qui venialia semper afferunt eadem. 
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"Verum id probare non ausim, * ( ob damnatas nuper ab 
Innoc. XI. pr 6o. et61.)* nec videtur esse par ratio. 
Vide Conin. d. ». d. 14. Dian. p. 1... 7. r. 55. et p. 2.1.2. 
miscel. r. 45. et p. 3. t. 4. 


-» 10. Absolvendi sunt ii, qui ex officio, domo, vel.ne- 


gotie, in quo propinquum peccati periculum imininet, 
discedere nolunt, eo quod sine maxima difficultate non 
possint, parati interim media prescribenda adhibere. 


. Ratio est, quia occasio , etiam propinqua, non necessitat 


ad peccatum , ideoque stare potest cum proposito peceata 
vitandi. Nec refert quod quis putet, vel timeat se unum 
vel plura peccata non vitaturum : quia propositum est 
actus voluntatis : existimatio autem illa est actus intel- 
lectus , qui ex illo proposito, ob humane voluntatis mu- 
tabilitatem, non necessario consequitur. Interim qui certus 
est, impossibile sibi esse in tali occasione peccata vitare, 
debet eam deserere , nisi velit perire. Ita e l. c. Lugo 
l. c. n. 153. 


. » Lr 1..Non requiritur dolor sensibilis ; sufficit enim intel- 
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lectivus : qui cum sit internus ac spiritualis, scrupulosi 
non facile debent angi, quasi sine dolore accedant ad 
sacramentum , eo quod nullum sentiant. 
» 12. Is qui nihil cogitans de confessione, attritionem 
elicuit, non referens eam ad sacramentum , non potest 
sine novo dolore ad id accedere, qui. pars debet referri 
ad compartem. Ita Suar. d. 20. sect. 4. Bon. d. 5. q. 3. 
P. 2. Contrarium tamen videtur docere Card. de Lug. 
d. 14. sect. 4. n. 37. quod non est improbabile. 7'amó. 
l. 1. c. 2. 
» 13. Non sufficit ad sacramentum dolor qui sequitur 
absolutionem , imo secundum sententiam saltem tutio- 
rem, quam docet Laym. lib. 5. c 4. et Coninc. debet 
antecedere etiam confessionem, etsi contrarium etiam 
probabiliter doceant 7/asq. Fill. Fag. Card. de Lugo de 
penit. d. 14. sect. 5. et Gasp. Hurtad. d. 6. diff. 5. apud 
Dian. et Escob. t. 7. r. 6. Unde poenitentes initio ad dolo- 
rem excitandi , aut si post peccatorum narrationem fiat, 
repetant verbo confessionem , dicendo se dolere de pec- 
catis expositis. Vide Laym.l. c. 
» 14. Probabile est , eum qui paulo ante confessus iterum 
confitetur, vel eadem peccata , vel que exciderant, quibus 
1. 
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» ahte ( explicite, et in particulari) non doluit, non teneri 
» elicere novum dolorem ; Card. de Lugo d. 14. sect. 3. 
» Dian. p. 9. t. 3. r. 5o. et 51. et consequenter potest mo- 
» ribundus propter periculum instantis mortis. absolvi; 
» audito tantum nno alterove peccato; et deinde si super- 
» $tes. maneat, auditis reliquis iterato absolvi in virtute 
» doloris prsecedenüs. Tomb. » 

Hie plures occurrunt questiones magnopere scitu neces- 
Suri ad praxim, tum ad dolorem , tum ad prepositum iri 
eonfessione requisitum pertinentes; unde distincte de iis 
agere oportet. 

n S. I. 


De quostionibus circa. dolorem? 


434. — Ante omnia oportet advertere, qued penitentia 
duplici sensu accipitur : nempe ut virtus, et ut sacramen- 
tum : Ut virtus definitur. « Virtus tendens in destructionem 
» peccati in quantum est Dei offensa , medio dolore , et sa- 
» tisfactione. » Ut sacramentum vero definitur : « Sacra- 
» mentum consistens in aetibus ponitentis; et sacerdotis 
» legitime absolventis in modum judicii. » Ponitentia 
quidem ut virtus fuit omni tempore necessaria necessitate 
medii ad salutem ; in lege autem evangelica ut sacramentum 
est pariter necessitate medii necessaria omnibus lapsis in 
mortale post baptismum , saltem in voto, st non possit sus- 
cipi sacramentum in re. ! 

435. — Qusr. I. Án contritio consistat in dolore, vel in 
detestatione ? Alii dicunt consistere in dolere, qui presup- 
ponat detestationem , ut Gonet d. 7. n. 6. etc. ap. Croix 1. 6. 
p. 2. n. 657. Alii vero dicunt consistere in. detestatione, 
quam sequitur dolor; et hec sententia est satis communis 
et verior videtur cum Suar. de ponit. d. 4. sect. x. n. 9. 
SSporer n. 67. Holzm. n. 493. ac Nae. Caj. Reg. Gob. etc. 
ap. Croiz l. €. ex D. Th. 3. p. q. 87. art. x. ubi docet: 
« Exigitur ad remissionem , ut homo actualiter peccatum 
» commissum detestetur. » Ratio, quia non quidem doler 
est causa detestationis, sed detestatio est camsa doloris; et 
dolor ideo est utilis, quia procedit a peecati detestatione ; 
que principaliter est abolitio culpe, cum: sit velle non 
peccasse. Ceterum , ut recte dicunt. Frassen. t. 1o. p. 529. 
cum P'ega, et Holzm. Sporer ac Croix loco cit, cum Con. non 
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dubitandum, quin in contriüone utrumque requiratur, 
tam dolor, quam detestatio; et quod revera in uno alterum 
exercite contineatur ; qui epim suum. detestatur peecatum., 
necessarie de ipse dolet; et contra, qui de peceato dolet, 
Mlud necessario. detestatur. poo 

436. — Quar. II. Ex quo motivo debeat elici actus per- 
fecte contritionis? Prima sententia, quam tenent plures, 
dicit posse elici ex motivo cujuscumque attributi divini 
offensi, justiti2, sapientie , misericordie, etc. Et meriite 
hanc probabilem putant uar. d. 2. sect. 2. n. 13. et Luge 
4d. 5. n. 4. Ratio, quia ille qui diligit divinam justitiam , vel 
misericordiam propter Deum, jam Deum diligit , cum mi- 
Sericordia et justitia divina sint ipse Deus; ergo qui dolet 
de peccato ob Dei misericordiam, vel justitiam offensam, 
non jam ex motivo concupiseentig , sed. propter Deum dolet. : 
Secunda. vero sententia communis et probabilior, quam te- 
Dent Suar. l. c. P'asq. q. 85. art. 2. n. 45. (qui vocat op- 
positam erroneam ) et Croix n. 722. cum «rrigga, Die. et 
aliis passim , docet, contritionem debere omnino procedere 

ex solo motivo charitatis; nempe divipe bonitatis offensa, 
quatenus hzc complectitur omnes Dei perfectiones. Ratio, 
quia ex "Trid. sess. 14. c. 4. requiritur, ut contritio sit cha- 
xitate perfecta, id est informata ; objectum autem eliaritatis, 
ut communiter docent. DD. utque diximus tom. t. 4. a. 
An. 24. ». objecium, est Deus quatenus est infinita bonitas, 
nempe radix et aggregatio omnium perfectionum. - 

437. — Quar. HI. Quando obliget preceptum contri- 
tionis? Per se loquendo , certum est apud. omnes , obligare 
in articulo mortis; vide Salm. de penit. c. x. num. 31. at 
alios passim. Per accidens vero, communiter dicunt DD. 
ebligare I, Quando aliquis esset in mortali et deberet sacra- 
menta ministrare, vel aliquod sacramentum vivorum sus- 
cipere, ita Bon. d. 5. qu. 5. sess. 1. p. 2. «um P'asq. Val. 
et Fil. ac Salm. cum Pal. et Laym. etc. communiter. 
JI. Quando quis graves pateretur tentationes, quas vitare 
men posse putaret, nis) actum contritionis eliceret. Laym. 
€. 2. n, 1. €t Salm. n. 32. cum Cano, Pal. Fill. Med. et. 
XII. Quando quistenetur elicere actum charitatis erga Deum, 
tinc enim , occurrente memoria peccati , tenetur suum pec- 
catum detestari, ut recte ait Ho/zm. pag. 131. num. 518. 

Bubitatur 1. Án extra periculum mortis obliget unquam 
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preceptum contritionis , et ejus dilatio sit speciale peccatum. 
Prima sententia affirmat , quam tenent Juenin. t. 9. p. 16. 
Ronc. de penit. c. 1. q. 3. r. 2. Antoine p. 498. Conc. t. 9. 
. 51. n. 5. cum Carden. V itass. et Merch. item les. et 
Gabr. apud Salm. c. 1. n. 46. Probatur 1. ex illo: « Non 
» tardes converti ad Dominum , et ne differas de die in 
» diem , subito enim veniet ira illius. » Eccií.5. Probatur 2. 
ex precepto charitatis, quod sine dubio obligat per se 
sepius in vita, ergo etiam sepius obligat preceptum éon- 
tritionis. Secunda vero sententia negat, et hanc tenent 
Navar. cap. 1. p. 2. n. 5. vers. dizi , item Cajet. et Durand. 
apud Pal. p. 3. n. 9. qui probabilem putat. Censeo autem 
has sententias facile posse conciliari. Per se loquendo pec- 
cator differens penitentiam extra periculum mortis pro- 
babiliter non committit speciale peccatum cum secunda 
sententia. Ratio, quia precepta affirmativa, ut docet D. TA. 
in. Á. dist. 17. q. 3. a. 1. q. 4. debent habere tempus deter- 
minatum , in quo debeant impleri; nullibi autem constat 
quale tempus sit determinatum ad huic precepto contri- 
tionis satisfaciendum. Unde idem S. Doctor ». 2. qu. 14. 
art. 2. dixit impoenitentiam finalem non esse peccatum 
speciale , his verbis : « Impoenitentia non quidem eo modo 
» quo dicit permanentiam in peccato usque ad mortem... 
» sic non esset speciale peccatum , sed quzdam peccati cir- 
» cumstantia, etc. » Id tamen sane intelligendum, preciso 
precepto positivo : nam ex praecepto annuz confessionis ab 
ecclesia prescriptz quisque procul dubio tenetur ad poeni- 
tendum, saltem semel in anno. lloc tamen cest per se 
loquendo, sed per accidens puto nullo modo excusari a 
mortali, qui existens in mortali per notabile tempus dif- 
ferret poenitentiam. Tum quia peccaret contra preceptum 
charitatis erga Deum, quod saltem pluries in anno quem- 
cumque obstringit , juxta dicta tom. 1. /. 2. n. 9. Tum quia 
insuper peccaret contra charitatem erga seipsum, cum se 
exponeret proximo periculo novarum culparum, tentatio- 
nibus succumbendo : ratio patet ex eo quod docet D. Th. 
Y. 2. q. 109. art. 8. (quem sequuntur Gonct, et Ronc.) ubi 
ait : « Sine gratia justificante, quod diu maneat absque pec- 
» cato mortali esse non potest. » Unde D. Gregorius super 
Ezech. Hom. 11. dixit : « Peccatum quod mox per peniten- 
» tiam non deletur, suo pondere ad aliud trahit. » Quale 
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autem sit hoc notabile tempus; valde DD. discrepant. Conc. 
putat esse hebdomadam , idem videtur sentire Ronc. dicens 
esse spatium multorum dierum ; sed Sa/m. c. 1. n. 55. Pal. 
p: 9- nu. 9. cum Laym. et Elb. n. 54. cum Lugo, -Henno etc, 
putant excusari, qui satisfacit confessioni annuali: et huic 
opinioni videtur adhzrere. D. Th. in l.. c. in 4. sent. Sed 
ego non omnino dcquiesco, spalium enim satis notabile 
mihi videtur, ut quis per tantum temporis existens in mor- 
tali possit vitare periculum in alia facile relabendi. Nec 
valet dicere, quod ecclesia pro omnibus indistincte deter- 
minaverit tempus anni; nam ecclesia hoc tempus solum 
déterminavit ad obligationem confessionis, non autem pc- 
nitenti&. Non nego tamen, quod peccatores, presertim 
rudes , ab hoc peccato dilatz poenitentie ob inadvertentiam 
ut plurimum, imo fere'semper excusari possunt. — ^ 

Dub. 2. An qüi in articulo mortis susceperit sacramentum 
ponitentie cum attritione (supposito' quod attritio .sine 
charitate predominante sit sufficiens dispositio, juxta di- 
cenda in qu. V.), teneatur insuper elicere actum contri- 
tionis? Prima sententia affirmat, et hanc tenent Suar. d. 14. 
sect. 6. n. 18. Sanch. dec. t. 1. l. x. c. x. n. 34. Bon. q. 5. 
p. 2. n. 5. Conc. t. 9. p. 56. n. 5. Antoine p. 498. r. 2. et 
Fal. Fill. etc. ap. Salm. c. 1. n. 35. Ratio, quia ex lege 
charitatis quilibet in articulo mortis tenetur tutiora quzrere 
remedia , utab omni periculo se liberet zternz damnationis. 
Secunda verto sententia negat; et hanc tenent Lug. d. 7. 
n. 163. Laym. c. v1. n. 7. Pal. p. 3. n. 5. Ronc. c. 1. q. 4. 
Sporer n. 174. Holz. n. 546. Escob. l. 14. n. 180. et Salm. 
€. 1. n. 39. cum Conc. Becc. Salas, Fag. Turr.etaliis pluribus, 
valdeque probabilem putat .Suar. Ratio, quia, posito quod 
sit moraliter certa sententia, quod simplex attritio sufficiat 
in sacramento ad gratiam consequendam, nullum in hoc 
adest mortale periculum salutis : homo autem quocunque 
tempore , sive vit» sive mortis, non tenetur nisi ad eligenda 
media salutis tuta, non autem tutiora, Utraque sententia 
est probabilis, sed prima omnino est consulenda, cum 
agatur de summo salutis negotio, cujus periculum est ir- 
reparabile. Imo dico esse omnino sequendam ab eo, qui 
esset in actuali articulo mortis : tunc enim quisque tenetur 
elicere actum charitatis(ut tenendum cum Suar. n. 4. Holzm. 
n. 141. et Spor. n. 35. cum Harch. etc.), cui nemo potest 
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satisfecere si eccurrente memoria peccat , ex eodem de 
ritatis motivo peceatum nzon detestetay. 

Dubit. 3. Án in digbus festis obliget praeceptum: contzi- 
tonis? Afirmsat Marsilias, P. Soto, etc. ap. Salm. c. 1. 
&. jo. quia ebsevvamtia festi ideo instituta et, ut anims 
sanctificentur. Sed negant communiter Canus, Dom. $eto, 
"rmill. Suar. Vasq. Bon. Reg. ete. oum Salm. (. c. quia finis 
p ti non cadit sub preecepto. Vide dicta tom. 3. |. 3. 
n. 264. | 

Dubitat. 4. An votum confessionis in contritione debeet 
esse explicitum. Certum est ex Trident. sees. 14. c. 4. pace 
eata non remitti pisi ex voto sacramenti penitentia ;: dubium 
est an hoc votum explicite sit habendum? Affirzmant Canus,— 
p. Á- f 2. et Tourn. in praslect. theol. t. 9. p. 104. quia illa, 
que de necessitate medii sunt necessaria, explicite propo- 
nenda sunt ab eis quibus lex jam est manifestata. Negant 
vero communiter probabilius Bon. p. 3. n. 8. Gonet. a. 5. et 
Salm. c. 2. nu. 23. cum Scoto, Suar. $oto, Navar. 44lensi , 
"édrian. Fill. Med. et aliis. Ratio 1. quia ex ipso Trident. 
habetur, votum hoc includi in contritione , dua ibi sic di- 
citur ; « Reconciliationem (quz per contritionem perfectam 
» obtinetur) ipsi contritioni, sine sacramenti voto, quod in 
» illaincluditur, non esse adscribeadam. » Quod in alio in- 
eluditur , implicitum est, non explicitam. Ratio 2. quia ilh, 
qui habet notitiam confessionis, non est necesse, ut dum 
conteritur, confessionis recordetur , sed sufficit ut illam non 
excludat ; ergo ad contritionem non est essentiale ad remis- 
sionem peccati , quod votum confessionis sit explicitum. 

438. — Quiser. IV. Àn ad consequendam justficationem 
yequirantur ad singula peccata singuli actus doloris? Affiz- 
mant S$yly. in 3. part. q. 2. a. 6. concl. 1, et Angles ap. Bus. 
ut supra. Álii autem, ut $otus, Canus, Med. ap. .Suar. 
d. 4. sect. 8. n. 4. dixerunt saltem requiri unum actum do- 
loris, qui detestetur omnia peceata distincte cognita. Verum 
omnino tenendum oppositum cum sententia communi , quam 
tradunt Suar. n, 8. Laym. c. 6. n. 3. Conc. p. 66. n. 4. 
J'uen. de sacr. pen. Caj. 1. 2. q. 1319. a 5. et 3. p. 9. 97. a. x. 
Halz, n. 4&9. Spor. n. 89. Croix n. 435. et Elbel p. 215. 
n. 79. cum $oto, Mastr. et aliis passim. Omnes hi docent non 
esse quidem opns adhibere ad singula peccata singulos actus 
doloris, quod Cajet. dicit fore ridiculum; nec xequiri, ut 
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dolor referatur sd peccata distincte recogitaia, sed sufücere 
de omnibus universaliter penitere. Et hanc sententiam 
D. Thomas, licet contrarium (ut infra dicemus) videatur inc 
dicare, tamen in op. de weritete 4. 29. a. 5. ad 4. expresse 
doeet , sic dicens : « Omnia peccata conveniunt in aversiong 
» Deo, ratiene cujus gratiam impediunt; unde ad justi- 
» fieatipnem non requiritur , quod in ipso justificatienis mex 
» mento aliquis de peccatis singuliscogiet , sed sufficit quod 
» cogitet de hoc , quod per culpam suam est aversus a Deo. 
» Reeogitatio auteus singulorum peccatorum debet vel pxz- 
» cedere, vel saltara sequi justificationem. » Intellige in or- 
dine ad justificationem , ut recte explicant Star. Croir, et 
eli. Idem docuit catech. rom. S. 3. ubi , quamvis anteceden- 
ter hortetur, ut peecator sua crimina singulatim detestetur; 
tamen ibidem sic subdit : « Is enim (Deus), cum nostre sa- 
» lutis cnpidissimus sit, nullam moram ad tribuendam 
» veniam 'nobis interponit , sed peccatorem paterna eharitate 
» complectitur, simul atque se collegerit, et universe peccata 
» sua detestatus , quz deinde alio tempore ( si facultas erit) 
» singula in memoriam reducere (id est ad confitendum) 
» ac detestari in animo habeat , ad Beum se converterit. » 

Hec sententia probatur 3. ex illo : « Impietas impii non 
» nocebit ei, in. quacamque die conversus fuerit. » Ezech. 
33. Unde dixit S. Leo, epist. 92. c. 4. « Apud Deum nullas 
» patitur moras vera comversio. » Et S. Jo. Chrysost. epist. 5. 
» Deum quantulamcumque , quamlibet brevi tempore ges- 
» tam poenitentiam non respuere. » Probatur 2. rationibus. 
Watio prima est illa. quam sapra affert D. Thomas, nempe, 
cum peccata consistant in aversione a Deo, sufücit ad gratiam 
repetendam, ut peccator per unum contritionis actum con- 
vertatur ad Deum; sj enim peccator per pzimam conver- 
sionem gratiam non recuperaret, sequeretur quod eodem 
tempore ipse esset cogversus, et aversus. Preterea, cum 
peccator pez primum acetum se convertit ad Deum , nihil ei 
ebstat quominus veniam saltem illius peccati consequatur, - 
peccata autem. mortalia nequeunt remitti ueum sine alio ; 
unde necesse est, wt ad primum actum una simul omnia 
remittantur. Ratio seeunda, quia magnis peccatoribus, qui 
habitualiter per multum temporis versati fuissent in 
peccatis, impossibile esset statim converti ad Deum, 
cum impossibile sit brevissimo tempore singula peccata 
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detestari , aut singula in memoriam revocare : sed opposi- 

tum constat ex scripturis ; nan plures peccatores , etsi multis 

peccatis gravati, tamen subito justificati fueruht; ita accidit 

Magdalene , Latroni , Paulo, et presertim Davidi, qui statim 

ac dixit, peccavi Domino, respondit propheta, Dominus 

quoque transtulit peccatum tuum. 2. Reg. 42. v. 13. Ratio 3. 

quia alias quisque a peccatis occultis non posset per dolorem 

universalem mundari. sed 'Trident. sess. 14. c. 5. docet op- 

positum, dicens : « Reliqua autem peccata , quz diligenter 

» cogitanti non occurrunt, in universum eadem confessione 

» inclusa esse intelliguntur , pro quibus fideliter cum pro- 

» pheta dicimus : Áb occultis meis inunda me Domine. » 

Si ergo dolor universalis valet delere peccata occulta, cur 

non delebit etiam peccata non singulatim? Ratio 4. et in- 

trinseca est, quia (ut bene docet P. Suarez), cum quis dolet 

de suis criminibus ex anotivo universali , quod pugnat cum 

omni peccato, tunc virtualiter peccata sua singula detesta- 

tur; actus enim ille doloris ad omnia et singula se extendit. 

Et hzc ratio est ejusdem D. Th. in 4. dist. 17. q. 2. a. 3. 

q. 5. ad ». ubi dicit : « In contritionis motu subitaneo , 

» quamvis non actualiter distinctio inveniri possit, tamen 

» invenitur secundum quod singula peccata ordinem babent 

» ad illud, de quo in illa contritione generali contrito do- 

» lendum occurrit, scilicet de offensa Dei. » Unde addit , 

quod sicut qui aliquam communitatem diligit, virtute sin- 

gulos diligit; ita qui dolet de omnibus peccatis, de singulis 
dolet. Nec obstat illud , quod dicit D. TA. 3. p. q. 87. art. 1. 

ubi querens utrum peccatum veniale possit remitti sine 
poenitentia, respondet : « Exigitur autem ad remissionem 
» peccati mortalis perfectior penitentia, ut scilicet homo 
» actualiter peccatum mortale commissum detestetur, quan- 
» tum in ipso est , ut scilicet diligentiam adhibeat ad reme- 
» moranda singula peccata mortalia , ut singula detestetur. » 
Et enim sapienter Cajet. explicat eo loco , quomodo intelli- 
gendus sit S. Doctor : « Hoc potest (inquit) dupliciter intel- 
ligi, vel quod quot fuerint peccata, tot oporteat esse 
detestationes , et hoc est ridiculum asserere; vel quod quod- 
libet peccatum terminet detestatio; et hic est sensus litterae, 
ita quod sicut in confessione , dum peccator dicit, peccavi 
millies in fornicatione : iste unicus confessionis actus termi- 
natur actualiter ad. singulas mille fornicationes; ita quoad 
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áctus interiores, dum peccatori displicent mille fornicationes, 
actualiter detestatur singulas illo uno et eodem actu. » Illud 
autem quod dicit D. Thomas : « Diligentiam adhibeat ad re- 
» memorandum singula peccata mortalia , ut singula deteg- 
» tetur; » necessario intelligi debet de rememoratione ne- 
cessaria ad confessionem; nam non bene detestaretur peccata, 
qui illorum sigillatim non curaret reminisci, ut ea confite- 
retur ; id euim patet ex alio textu ejusdem S. Doctoris supra 
allato, ubi loquens de remissione peccatorum extra sacra- 
mentum , dicit : « Recogitatio autem singulorum debet vel 
» praecedere, vel saltem sequi justificationem. » Si igitur 
recogitatio singulorum peccatorum potest sequi justificatio- 
nem , consequenter non est necessaria ad ipsorum remissio- 
nem; sed tantum ad confessionem , in qua singulatim cum 
detestatione peccata explicari debent. | à AEN 
Caterum bene advertit P. Concina l. c. consultum esse pec- 
catorum deformationem meditari, ut facilius detestationem 
concipiamus, exceptis tamen peccatis luxurie, ut omnes 
admonent, ne eorum fctor maleficus animam inficiat. Dicit 
autem T'amó. meth. conf. l. x. c. 1. S. 2. n. 5. non esse incul- 
candum peccatori , ut specialiter doleat de peccato cui magis 
adhaeret, ne ex inductione ad illud magis detestandum, 
penitentem periculo exponat ad illi magis adherendum ;; 
sed merito Conc. ait p. 237. n. 13. hanc doctrinam non esse 
sanam, quia pomnitens, qui majori passione afficitur erga 
aliquod peccatum , nisi inducatur ad specialem illius detes- 
tationem , remanente affectus radice, de facili ad vomitum 
redibit. s : | | 
439. — Quar. V. Àn ad consequendam gratiam in sacra- 
ménto ponitentiz preter dolorem requirantur etiam expli- 
cite actus fidei et spei? Affirmant Concína p. 166. n.3o. Hurt. 
d. 6. diff. 8. et Torres de fide d. 32. d. 3. et alii, quia ex Trid: 
peccatores se parant ad justificationem, « credentes vera 
» esse quse divinitus revelata et promissa sunt.... fidentes 
» Deum sibi propter Christum propitium fore. » Negant 
vero Bon. d. 3. in prec. 1. q* 2- n. 9. zor. l. 8. c. 7. g. 6. 
et Escob. l. 14. n; 103. cum Fill. et Maid. quia, ut dicunt, nulla 
sufficienti ratione probatur actus fidei et spei in confessione 
explicite requiri. At ipse Escob. et Lugo recte dicunt (has 


seritentias optime conciliando) quod, cum quis accedit ad. 


confessionem vere poenitens ; necessario elicit explicite; 
VI. 2 
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(non:jam reflexe; sed quidem exercite) actus: fidei- et spei; 
cum enim accedit ad recipiendam. remissionem . suorum 
peccatorum ,: procul dubio explicite etiam credit virtute 
' sacramenti illa sibi remittenda, et explicite sperat. per 
-sacramentum Deum remissuruni sibi peccata propter merita 
Ghristi. | 

4o. — Quer. VI. An ad rite suscipiendum sacramentum 
ponitentie requiratur. contritio, vel an sufficiat attritio? 
Certum et commune est apud DD. nen requiri contritionem 
perfectam, sed sufficere attritionem. Quzstio magna est , an 
sufficiat attritio sine amore inchoato , qui oriatur a charitate 
predominante , quamvis remissa? Prime sententia negat , et 
hanc tenent Juenin. de sacr. pen. qu. 2. c. 4. n- 2. S. 1. et 2. 
Merbes. p. 38. cons 3. Morin. lib. 8. c. 4. n. 2. Habert de 
penit. c. 4. S. 4. "dntoine p. 500. Reg. et Con. t. 9. p. 68. ez 
n. 1. cum aliis. Raüones hujus sententie patebunt ex objec- 
tionibus ad secundam sententiam , quam sequimur. Secunda 
sententia fere. comanunis affirmat, et hanc tenent Canus Re- 
lect. de ponit. p. 1. Gonet, Man. t. 6. p. 410. Petr. t. 4. p. 103. 
(qui asserit illustriores ex antiquis theologis huic adha- 
sisse) Tourn. in. prelect. theol. t. 9. p. 126.. Frassen. t. 10. 
p. 563, q. 2. JV'igandt tr. 13. n. 44. Cabass. Th. J. c. 6. ez. 
n. i1. cum Fal. Figuer. Tol. et Nav. Suar. de ponit. d. 15. 
s. 1j n, 12. Laym. c. 3. art. 2. belly. c. 5. 5. 10. (cum 
communi ut ait) Lugo d. 7. n. 273. (qui dicit contrariam 
post Trid. non esse amplius probabilem) PaL. p. 3. num. 3. 
Bon. qu. 1. p. 2. "fnacl. pag. 5o5. n. 47. Holzm. n. 555. (qui 
vocat moraliter certam) Roncag. c. 4. q. 1. Elbel. n. 6o. 
Salm. cap..1. num. 22. P'iva qu. 3. art. 3. n. » et Croiz e 
n, 873. cum aliis innumeris. Hi dicunt sufficere attritionem , 
que oriatar ex motivo honesto et supernatural , nempe ex 
Ipetu gehennz ; aut amissionis s&terne beatitudinis, aut con- 
sideratione turpitudinis peccati lumine fidei cognitze, non ta- 
men sine aliquo initiali Dei amore , absque eo quod sit pre- 
dominans. Huic sententie aperte favet D. .TÀ. in quodl. 4. - 
art. 1. ubi.postquam dixit, « quod per solam contritionera 
» dimittitur peccatum , antequam: absolyatur , .» .addit : 
» Quandoque .contingit, quod. alicui non perfecte contriti 
» ,virtute.clavium gratiam contritionis consequuntur. » Dis- 
tinguit ergo S; Doctor prout pariter distinguit Tridentinum 
(xit mox videbimus) , inter eontziionem perfectam quae extxa 
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eset timentum justifieat, et imperfectam quie justificat'in sa- 
ctamento,, et liec non alià quidem: debet intelligi quam at- 
ttitio, sicut. intelligitur, et appellatur a Tridentitio.  — 

Prob. 1r. ex eod. Trid. sess. 14. c: 4. ubi sic dicitur: 
«' Docet preterea, etsi contritionem hahc aliquando chari- 
» tàte perfectam esse contirrgat, hominemique Déo reconci- 
» liart pri&squam hoc sacramentunr actu suscipiatur , ipsarb 
» rihilominus reconciliattoriem ipsi contritioni sine sàerx - 
» menti:voto, qued in illa includitur, non esse adscriben- 

» datnm. Bla vero contritionem imperfectam , quie attritio 
»- dicitur, quenram vel ex lurpitudinis peccati consider&- 
» tiene, vel ex gehenne et ponarum: metu communiter 
» concipitur ; ; si voluntatem 'peccandi excludat cum spe 
» venike , declarat non solum non facere hominem hypocri- 
» ta&mt, et magis peccatórem, verum etiam donum Dei esse, 
»-et Spiritus S. impulsum , not adhuc quidem inhabitan- 
» tis; sud: tántuma moventis, quo peenitens adjutus viam sibi 
» ad justitiam parat. Et quemvis sine sacramento poniten- 
» tie per. se ad. justifieationem perducere peccatoretn: ne- 
» queat, tamen eunt ad. Déi gratiarh in sacramento. perii 

» tenti? impetrandunr disponit. » 

Objiciuat adversarii, quod concilium (ut' refert Card. 
Palilavicinas) pest magnam disceptationem: delevit verbum 
saffieit , antea in decreto: positum, et substituit verbum dis- 
ponit ; ideo dieunt attritionem sine charitate disponere: qui- 
dern , sed non sufficere ad gratiam in sacramento suscipien- 
dám. Sed: respendetur 1. eam Gonet , Man. [. c. quod illud 
disponit idem significat ae suffecit, nam ea dispositio non po- 
tést intelligi de dispositione remota , cum attritio etiam sine 
Sácramento,, quátenus est Dei donum , remote quidem dis- 
ponat ad: gratiam, sieut disposuit Ninivitas ad impetrandara, 
remissiotiem peni, ut dicit concilium ; ergo necessario is- 
telligetidu est de-diepositione proxima ad grátiam in sacra- 
1Aento recipiendani. Et hoc patet, ut recte advertit anctor 
theol. pré usu: semi Petrocor. de penit. cap. 5. qu. 3. ex illis. 
verbis , ut supra : « Et quamvis sine sacramento per se:ad 

»- Justiffeatione petducere nequeat etc. » Ergo cum sacra- 
ttohto bene: perducit ; alias, si concilium intellexisset de:sola 
dispósiüone rémóta, imcongruenter et inepte protulisset ; 
quod attritio, quamvis sine sacramento nequeat justificare , 
támenh cünr sacramento ad  justificandum disponit; sed po- 
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tius dicere debuisset, quod attritio, licet sine sacramento 
non disponat ad gratiam impetrandam , disponit tamen cum 
sacramento. Verum patet Tridentinum hic loqui de dispo- 
sitione proxima ; dum distinguit duplicem dispositionem ad 
gratiam recipiendam , unam extra sacramentum quz est 
contritio perfecta, et cujus prius meminit, et aliam in sa- 
cramento que est attritio, et de qua posterius loquitur. Si 
ergo concilium assignat contritionem perfectam ut proximam 
dispositionem ad gratie? consecutionem extra sacramentum, 
pariter assignat hic attribonem pro dispositione proxima ad 
gratiam in sacramento obtinendam. Preterea concilium di- 
stinguit inter attritionem extra sacramentum , et hanc. esse 
dicit donum Spiritus sancti, viamque parare ad justitiam , 
.Ac consequenter esse dispositionem remotam ad gratiam 
(sicut est quivis actus bonus), licet non sufficiat ad justifica- 
tionem; et inter attritionem intra sacramentunf, et hanc 
vocat dispositionem ad gratiam in sacramento recipiendam. 
Ergo hanc supponit dispositionem proximam, alias inutiliter. 
distinxisset. Preterea , contritionem , qua est animi dolor ac 
detestatio de peccato commisso , Tridentinum dicit esse ma- 
teriam , vel quasi materiam hujus sacramenti; deinde , licet 
hanc contritionem in perfectam et imperfectam dividat, at- 
tamen cum utrique competat contritionis definitio , et utram- 
que ut materiam assignet, sequitur, quod etiam contritio 
imperfecta proxime disponat ad gratiam consequendam. . 
Id confirmatur patenter ab eodem concilio in eodem c. 4. 
ubi post relata verba statim subditur : « Quamobrem falso 
» quidam calumniantur catholicos scriptores, quasi tradi- 
o» derint sacramentum penitentie absque bono motu susci- 
» pientium gratiam conferre. » Nequaquam autem heretici 
. calumniabantur scriptores catholicos illos qui dicebant sacra- 
mentum ponitentiz gratiam conferre contritis , sed eos tan- 
tum qui dicebant conferre attritis; eo quod aiebant hos 
poenitentes non carere bono motu ac sufficienti dispositione 
ad. gratiam in sacramento impetrandam. Sic enim Lutherus 
loquebatur (apud. Frassen. to. 10. p. 564.) « Tristia ob fce- 
» ditatem peccatorum, amissionem stern: beatitudinis etc. 
» facit hypocritam , imo magis peccatorem , et tales indigne 
» absolvuntur. » Et deinde ibidem improbabat eos , qui »o— 
cant attritionem hanc proxime disponentem ad contritionern. 
Yerum S. synodus declarat falso his scriptoribus ab heere- 
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ticis calumniam inferri. Ergo horum sententiam concilium 
consequenter aperte ab illorum calumniis vindicando appro- 
bavit. Hinc testatur noster SS Papa Benedict. XIV. de sy— 
nodo l. 3. c. 13. ex num. 6. post Tridentinum omnes scholas 
nostram sententiam plausu excepisse. Quapropter non im- 
merito Cardenas, Salm. Viva, et Croiz cum Tanner. Co- 
ninc. Prepos. Prado, Salas, Suar. Less. Raynaud. Palao, 
iSpor. Fill. et aliis eam vocant moraliter certam, et oppo- 
sitam post concilium dicunt omnem probabilitatem amisisse. 
Hic autem advertendum, quod Alexander VII. die 5. mair 
1667. prohibuit sub excommunicatione sedi apostolice re- 
servata , ne quis « audeat alicujus theologice censure, al- 
» teriusve injuriz aut contumeli? nota taxare alterutram 
» sententiam, sive negantem necessitatem aliqualis dilec- 
» tionis Dei in attritione ex metu gehenne concepta , qua 
» hodie inter scholasticos communior videtur, sive asseren- 
. » fem dicte dilectionis necessitatem. » Hoc tamen decreto 

non prolribetur, quominus patront alterutrius sententiz vo- 
cent suam veram, sive certam. Imo dicunt Zugo de fide 
d. 20. nu. 104. Carden. in 1. Crisi d. 9. n. 297. Croiz l. 1. 
n. 99. cum. Hurt. F'iva in prop. 15. Alex. V III. n. 33. in fin. 
et Holz. n. 542. v. dixi , non prohiberi quin opposita possit 
dici im probabilis et falsa, quia improbabilitas et falsitas non 
sunt censura theologiee. Preter quam quod Ponufex, di- 
cendo sententiam negantem dilectionis necessitatem in attri- 
tione esse communem inter scholasticos , videtur (ut apposite 
advertit P. iva in d. propos. 15. n. 33.) quod non solum 
illam toleravit , sed etiam quodammodo approbavit, saltem : 
magnum pondus ipsi utique tribuit. Cum enim ageretur de- 
sententia, quz pertinet ad valorem sacramenti ,:et testetur: 
Alexauder scholastieos eam communius excepisse, conse- 
quenter.testatur in.scholis ipsam communius haberi pro 
moraliter certa ; neminem enim latet in inateria sacramen- 
torum illicitum esse sequi opinionem, que non;sit vel ta- 
tior, vel moraliter certa. Saltem Pontifex , si aliter inten- 
disset, id simpliciter asserendo , magnam dedisset ansam 
errandi in re tam gravi , et ad praxim spectante, prout est 
materia proxima hujus sacramenti, unde tot animarum pen- 
detsalus. .  . .- E EMEN ERE 

: Probatur ». ratione, quia sacramenta id quidem efficiunt, 
et actu efficiunt quod significant. Cum autem hoc sacramen-- 
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tum ex Christi institutione sit sacramentum aortuorum , t 
per se primam valeat conferre gratiam, oportet (ut docet 
D. Th. p. 3. q. 84. art. 3. ad 5.) ut sacerdos penitentem 
absolvens ostendat illum absolutum non solum significative, 
sed etiam effective, id est, ut, ipso proferente formam ab- 
solutionis, verba illa non solum significent, sed etiam effi- 
ciant remissionem peccati. Hinc dicimus , quod si attritio ad 
remissionem non sufficeret, et requireretur contritio , quse 
extra sacramentum hominem justificat , omnes poenitentes 
deberent justificati accedere ad hoc sacramentum. Nec valet 
dicere, quod etiamsi penitentes semper justificati accede- 
rent, semper vi clavium peccata remitterentur, cum doceat. 
Tridentinum , contritionem charitate perfectam non .justi- 
ficare.sine sacramenti voto (intellige explicito, vel. implicito); 
nam respondetur, quod si hoc esset , nunquam verificaretnr, 
sacramentum ponitentie actu efficere quod significat , sai- 
licet absolutionem .peccatorum. Praterea. respondetur .ex 
cap. 5i presbyter. 12. et. cap. Agnovimus. 18. cant. 29. 4... 
quod Julianus et .Celestinus Pape dicunt, sacerdotem ne- 
gantem absolutionem morienti eam postulanti , eansam esse 
ilius damnationis ; ergo supponunt pontifices, quad esto 
moriens haberet votum sacramenti, et dispositus «esset ad 
absolutionem , tamen ob ejus negationem dainnaretur ; ergo 
absolntio aetu peccata remittit. 

441. — Hoc non quidem negant ipsimet adversarii , sed 
dieunt (et.signanter Sylv. in suppl. D. TA. g. 5.«ar. 1.) quod 
peceatum extea sacramentum remittitur tantum per eontrr- 
tionem perfectam , nempe que oritur ex charitate intensa, 
non antem per contritionem que oritur ex dharitate remissa, 
sive -per.attritionem ortam ex amore inchoaeto , qui, licet 
. Sit priedominans, sit.tamen remissus. Sed respondetur, quod 
omnis dolor, qui oritur ex charitate predominante , est con- 
tritio justificans hominem extra sacrementum , ut commu- 
niter docent DD. citati, ex D. T. qui pluribus in locis id 
non.obscure docet; etenim :n »upp. q. 5. art. 3. sic ait « 
« 'Contritio ut.sepe dictum est(g. 1. ar. 2..ad. x. et.q. 8..«et 
» f. ar. 1.) habet duplicem dolorem : unum rationis, qui est 
» ieplicentia peccati commissi , ethic potest.esse adeo par- 
» vus, quod non sufficiet ad rationem contritione, ut «e 
» amninus displiceret ei peccatum , quam debeat displicere 
»-S6paratio a fine; eicut.etiám amor potest.es9e:1to:Deyussus, 
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» qued non sufficit ad rationem eharitatis; alium dolorem 
»..habet in sen$u., et parvitas hujus non impedit rationem 
»-£ontritionis ; tuia non se. babet per se ad contritionem ,. 
» sed quasi ex accidente ei adjungitur ; et iterum non estin 
» potentia nostra. » Deinde sic concludit : « Sic ergo dicen- 
» dum, quod quantumcumque parvus sit dolor dummodo 
» md:contritionis rationem sufficiat, omnem culpam delet.» 
Ergo ex D. T^. ille, cui displicet separatio a fine, jam habet 
contritionem sdfficientem ad peccatum delendum ; ille autem, 
qui habet coritritionem ortam ex charitate predominante, 
jam:ei magis displicet peccatum, quia est separatio a fine; 
ergo jam hic consequitur remissionem peccati. Nec valet 
dicere quod $. Doctor loquatur hic de: dolore requisito in 
sacramento penitentie. Quamvis enim/hic loquátur; de par- 
tibus hujus sácrameziti, tamen loquendo de cóntritione , 
generaliter de ipsa loquitur tanquam virtute, prout faciunt 
auutores, qui agendo de dolore requisito ad sacramentum 
punitentke., apunt 'etiam 'de contritione in .genere. Unde 
4$. T'À. ibi proponit questionem, « utrum phrva coritritio 
» 'Sufficiat ad deletionem magnorum peccatorum ? » Ex inde. 
resolvit : « Quelibet 'oontritio.est gratia gratum faciens in— 
» iformata; ergo, quantumcumque sit parva delet omnem 
» eulpam. » Nullum hic, neque in toto articulo verbum 
facit.S. Doctor de saeramento ponitentie; cur:ergo ipsius 
doctrina :est :restringenda ad contritionem in sacramento ? 
Deinlle , quod ipse loquatur de contritione in;genere , pátet. 
ex quzstionibus , quas antecedenter proponit, nempe: « Án 
» «contritio sit dolor pro peccatisassumptus cum proposito 
» 'confitenüi? Án sit actüis virtutis? Án contritio debeat esse 
» de peccato origmali? Án tota vita sit tempus contritionis ? 
» An in ülia vita animz conteratitur de peccatis? ».Suhjecta 
horüm dubiorum reduci quidem non possunt ad contritio- 
nem uti materiam sacramen. Preterea , quod .$. T. fuerit 
pre Imc sententia , nempe quod. omnis:contritio delest rpec- 
catum extra sasorementum , patet ex illo quod dicit ih. 3. p. 
q. 96. ar. 3. mbi :« Ad rationem vere ponitentis requiri , 
» qt detestetur pecedtum , quia estcontra Deum $uper om- 
» ada dilectum. » ktem.ex textu supra allato in quodi. £. 
(n, x, sibi(ut retulimus) sit , « quod per sol&m contritioriem 
» amittitur pdécatumi... sed si &intequam sbsolvatur, ha- 
» lent. boc sucirherttum in vote, ja vireus clayiuth opbe 
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» ratur in ipso , et consequitur remissionem culpz. » Ergo 
semper ac loquitur S. Doctor absolute de dolore qui ad ra- 
tionem contritionis pertingit , semper intelligit per ipsum 
remitti peccatum extra sacramentuin. 

442. — Quod autem quavis contritio orta ex charitate 
predominante , licet remissa , deleat peccatum , probatur 1. 
ex "Trid. ex eod. c. 4. in sess. 14. ubi dicitur : « Etsi contri- 
» tionem hanc aliquando charitate perfectam esse contingat, 
» hominemque Deo reconciliare , priusquam hoc sacramen- 
» tum actu recipiatur, etc. » Ergo dolor charitate perfectus 
jam peccatorem justificat ante susceptionem sacramenti. Ád- 
versarii tamen legunt contritionem , non charitate perfectam, 

'sed charitatem perfectam , ex quo inferunt concilium loqui 
de charitate intensa. Sed ego et Petroc. Frassen. ac Lugo le- 
gimus in pluribus exemplaribus charitate perfectam. Et sic 
verosimilius legendum videtur, nam to perfectam respicit 
proprie non charitatem , sed contritionem , cum hic dividat 
concilium contritionem in perfectam , et imperfectam, prout 
legenti patet. Imo esto to perfectam respiceret charitatem , 
non sequitur, quod conc. ad justificationem extra sacramen- 
tum requirat charitatem intensam ; nam charitas predorni- 
nans , adhuc remissa, etiam est perfecta charitas, quamvis 
intensa sit perfectior ; perfectio enim. aut imperfectio chari- 
tatis, ut bene ait Tourn. t. 9. p. 74. non sumitur ex inten- 
sione aut remissione , sed ex motivo, a quo oritur : hinc 
perfecta charitas est quai oritur ex motivo bonitatis Dei, 
imperfecta autem ex motivo boni a Deo consequendi. Ergo 
si. concilium dixisset charitatem, non charitate , utique vo- 
casset charitatem perfectam ad distinctionem imperfecta, sive 
inchoatz, quz (ut infra dicemus) non perüngit ad charitatem 
predominantem. Hinc facultas Paris. ann. 1560. ut refert 
Tourn. t. 9. p. 95. damnavit hanc propositionem : « Per. 
»..eontritionem , non adhibito realiter sacramento , non di- 
» mittitur peccatum extra casum martyrii, aut necessitatis.» 
Item. clerus gallicanus in: comitiis generalibus an. 1700. 
(apud eumd. Tourn. p. 102.) declaravit : « Hzc duo ex S. .sy-- 
»- nodo Tridentina monenda et docenda esse : primum, ne 
». quis putet in saéramento requiri ut previam contritionem: 
» illam, quz sit charitate perfecta, et que, antequam 
». suscipiatur, hominem Deo reconciliat. » Lem eadem fa- 
cultas Paris. anno 1638. notavit censura librum cujusdam 
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Claudii Seguenotii , dicens : « Que tradit auctor de attritio- 
» nis insuffcientia, et contritionis ex perfecta charitate 
» absoluta necessitate ad recipiendum sacramentum ponni- 
» tentiz; et quz addit de absolutione , quod nihil aliud sit, 
» quam declaratio peccati jam remissi, damnavit facultas , 
» et censuit illas propositiones esse praxi ecclesiz contrarias, 
» efficaci: sacramenti poenitentie imminutivas, et insuper 
» temerarias, et erroneas. » Ut autem notat Tourn. . dict. 
pag- 102. pradictus auctor non jam loquebatur de contri—- 
tione, intensa , sed tantum de remissa ex motivo charitatis, 
cum hanc distinguebat a dolore ex motivo gehennae. . . 
Quod autem omnis contritio deleat peccata , probatur, 
quia.actus contritionis est formalis actus charitatis .erga 
Deum, sive intrinsece conjunctus cum charitate, ut com- 
muniter docent .$aim. de pacnit. cap. x. n. 19. cum 's Bonav. 
«Scoto , Pal. Alensi , etc. Croix l. 6. p. 2. n. 727. cum Lugo, 
Aversa ; Bosco , et Gorm. ez D. Thom. 3. p. q. 85. art. 6. et. 
q. 86. art. 3. Nec videtur id posse dubitari; nam peregregie 
loquitur P. Frassen. tom. 10. p. 534. dicens, quod in sub- 
stantia contritio non est imperfectior charitate, utraque 
enim tendit in Deum, sed diverso modo : charitas tendit 
in Deum per modum consecutionis , ut summum bonum; 
contritio vero per 1nodum fuge, quatenus homo detestatur 
peccatum, ut summum malum, utpote Deo oppositum. 
Charitas tendit immediate in Deum, et mediate in odium 
peccati; contritio autem immediate, in odium peccati, et 
mediate in amorem Dei. Unde concludit, quod contritio sit 
actus formalis charitatis, cum propter Dei dilectionem. 
homo odit peccatum. Preterea, cum contritio ex sole 
motivo. charitatis oriatur , non potest coniritio existere, nisi 
praecedat , simulque coexistat charitas ; nam contritio nihil 
aliud est quam dolor de peccato, quatenus offensa Dei 
summe dilecti; unde qui conteritur , necesse est ut exercite, 
etsi non reflexe, actum charitatis eliciat, et ideo S. TA. .3. 
parte quast. 85. art. 6. dixit : « Actus et babitus charitatis . 
» Simul sunt tempore cum actu et habitu ponitentiz. » 
Posito igitur quod contritio sit eüam vera charitas, sive 
necessario cum charitate conjuncta , necessario. etiam. dici. 
debet , quod remittat peccatum. Patet minus luculenter ex 
| divinis seripturis, quod qui Deum diligit, jam particeps est 
amicitie Dei ,* prout: Proverb. 8. Ego diligentes me, diliga.. 
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Joan. x4. 'Qui diligit me, diligetur a Patre meo. 1. Petri f. 
' Charitas operit multitudinem peccatorum... Joan. 4. Omnis 
qui diligit, ex Deo natus. est.'Hinc D. Mugustinus (tr. 9. in 
Joan.) dixit : « Timor medicamentum, charitas sanitas 
» est. » Et /. x. contra 2. epistol Pelag. cap. 2. Charitas efficit 
filium Dei. Item serm. 35. de prov. c. va. 'Deum non vides , 
ama , et'habes. Et t. 9. in Joann. agens 'de charitate dicit : 
« Quam cum habere ceperit homo , Spiritum S.'habébit. » 
S. Joan. Chrysost. « Übi charitas est, omnia sublata surit 
» müla. » Et apertius id doeet 5. Thom. 2. 2.g. 45. u. 4-ubi 
ait : « Oharitas non potest esse eum peccrito mortali. » Bt 
quod hic B. "Doctor non loquatur de charitáte intensiva , 
sed de sola charitate predominante, patet ex eo: quod ipse- 
met dixit qu. 24. art. 12. ad quam se remittit , ubi inquit 
« Quilibet actus peccati mortalis contrariatur charitati se 
» cundum propriam rationem , quz consistit in hoc, quod 
» "Deus diligatur super omnia. » Undeimmerito P. 'Concina 
dicit, quod S. Doctor illam charitatem intelligit non posse 
esse-cum peccato, qute estin gradu intenso, cum dicat .$.- 
Th. in suppl.-g. 5. art. 3. « K&mor potest esse ita remissus, 
» quod non sufficiat ad rationem charititis. » Nam respon- 
detur, quod hic D. T^. nihil aliud vult imtelligere , "msi 
. quod si amor est ita debilis, ut nondum attingat objectum 
charitatis, scilicet nondum diligst Deum super. omnia, hiec 
non est vera charitas, sed initium charitatis; si vero sufficit 
a8 rationem charittis , quz consistit in dilectione Dei wper 
omnia (uteupra explicavit dict. y. 24. art. 15. ubi : Quik- 
bet etc.), htec quantamcumique sit remissa, est vera charitas, 
et hanc dicit nen posse esse cum peccato "mortaB. Et ratio 
evidens est, quia sicut quecunque eversio a Beo temmquam 
8 fine ukimo, etiam in pradu remisso , sufficit ad atnitten- 
dem Dei amicitiam , ita quectinque. vera conversio sufficit 
ad eam recupeérandatn ; ex illo : « Convettitmini ad me ,'et 
»convertar ad vos. » Zach. 1. Et aho: « Enrpietos impii 
» Tr0n "nocebit ei, m quascunque die conversus fuerit. » 
Ezech. 33. "Unde Bellarminus tom. 4. p. 347. ait : « kctus 
» üilectionis Dei strper omnia opponitur peocato , et expellit 
» "ftud efficiertter , tnde sine siraculo non potest post at- 
» "tum dilectionis Dei super orrmia manere peccatum. » 

Td clare confirmatur ex prop. 5s. 'Midhaelis Baii, dat 
nata a'Greporio XTIl. qus dicebat : « Charitas iHa , que est 
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» plenitudo legis, mon eatsemper conjunta cum-remissione 
» peccatorum. .» Gertum . est apud. omnes, - quod .chaxitas 
requisita ad jmpleudam legem ,'non oportet.ut sit intenga , 
sed.suficit.si pertingat ad. diligenilum ;Deum super: omnie. 
Quidquid enim dicat Juerin. instit. 4h. tom.-6. p. 333. requi- 
rens charitatem intensam ad. implendum preceptum amoris, 
ex illo : « Diliges Dominum Deum tuum ,:ex toto corde 
» €uo, etc..» Communiter tamen theologi oppositum tenent 
cum D. Thoma 2. 2. .g. 44..art. 8. ad 2. qui.explicans illad 
ex toto corde, . quomodo sit intellipendum, sic ait : «(m 
» mandatur, quod Deum ex toto eorde diligamus, datur 

» intelligi, quod 'Deum super omnia debemus diligere. .» 
Et ibid. q. 24. n. :8. .dicit : « Ad veram charitatem satis 
» :&sse , quod ;,homo babitnaliter totum «eor ..suum ;ponat. i 
» «Deum, àta seilicet quod nibil cogitet vel velit. quod. divi- 

» zywe dilectioni sit contrarium ; et: hsec perfectio communis 
» est. ommibus charitatem habentibus. ».Ergo perfectio cha- 
ritatis in. hoc consistit, quod. bamo diligat Deum super am- 
nia , et nihil velit.eontrarium. divine dilectioni ; ut patet ex 
iMo 1. Joan. 23. 5. «Qui servat. verbum Ghristi (scilicet.le- 
».gem implet), vere in hoc charitas Dei perfecta est. » 
Hinc certum est charitatem. prederminantem., lieat remis- 
sam., legem iuplere , it communiter «um JD. Thoma ut.su- 
pre., docent Suar. de :poenit.d. 4. n. 7. Sanch. dec. l. 2..c. 3. 
eth. Bon. de 1. ;prac..d. 3. g. 4. p. 1. num. 2..cum Pal. et 
Reg. et pae Haber! te..3. p..632..$. distinguo, .esto ipse:sit 
contrarie sententie quoad. sufficientiam. attritionis , .hoc .ta- 
men;non negat ,.nempe sufficere ad impletionem praecepti 
charitatem remissam ,.-raodo sit pradomipans, .cum nullum 
sit preceptum (ut.ait).de intensiene charitatis; nam alias 
us precipeset rem àmpossibilem , .cum non sit in:nostra 
potestate intensam charitatem hahere ,;.nisi dicere velis:cum 
Continuat. Tousaely tom. B. .p. 27x. eers. antequam. et cla- 
rius,p. 273. mers. neque, quod quisquis hahet amorem Dei 
eminantam.,, necessario-habet.etiam.amerem intenawum 
(rationalem, non jam sensitivam)- preedominantem , qui 
bene suffidit ad. implendum jpraeqpium. Sed si intensie 
amoris sic intelligatur , questin eat tantum de nomine. Ce- . 
terum certe preceptum implet, qui habet .chazita&cm .ap- 
preuatve predominantem. Et banc charitatem dicebat 
PRURTONN ON NENNUME CUI peccato, et hoc ddlazama- 
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tum est. Aiebat enim Baius : « Charitas illa , quz est pleni- 
» tudo legis, non est semper conjuncta cum remissione 
» peccatorum. » Ergo, ut recte dicit magister meus illus- 
trissimus et doctissimus episcopus Tornus, propositio oppo- 
sita teuenda est , nempe « charitas illa, quz implet legem, 
» semper est conjuncta cum remissione peccatorum. » Nec 
valet dicere , quod propositio fuerit proscripta respectu ad 
charitatein habitualem , nempe cum quis est in gratia , non 
vero respectu ad charitatem actualem ; nam. bene respondet 
Lugo d. 5. n. 101. quod Baius loquebatur de charitate que 
est. plenitudo legis de qua loquebatur apostol. ad. Rom. 13. 
Hinc non: dubitandum, quin Baius locutus fuerit non de 
habitu charitatis, sive de gratia justificante, sed de actu 
dilectionis ; per solum enim habitum non impletur lex , sed 
per actum, cum lex non habitum praecipiat , sed actum cha- 
ritatis, ut DD. communiter dicunt, quia habitus non cadit 
sub przcepto, et precepta non implentur nisi per actus. ld 
: confirmatur ex propos. 7o. damnata ejusdem Baii, quz.di- 
cebat : « Homo existens in peccato mortali potest habere 
» veram charitatem ; et charitas etiam perfecta potest con- - 
» sistere cum reatu. &ternz damnationis. » Baius igitur hic 
distinguebat charitatem veram a perfecta ; per to etiam per- 
fecta (nota sedulo illud additum etiam) utique intelligebat 
charitatem intensam, et per to veram; charitatem remissam, 
quz sine dubio vera charitas est, cum majus et minus non 
varient speciem ; et utraque pars propositionis damnata est. 
Nescio , quomodo his responderi possit. | 

Ex his omnibus congestis patet, oppositam sententiam , 
qus dicit contritionem cum charitate remissa non justificare 
extra sacramentum , esse omnino improbabilem et falsam ; 
unde dicit Lugo d. 5. n. 99. eam ab omnibus theologis com- : 
muniter rejici , imo apud ipsum num. 115. Coninc. vocat erro- 
neam, J"asq. contra sententiam catholicam, d/ph. Curiel pa-- 
rum tutam in fide, alii vero temerariam , et scandalosam : 
temerariam, quia in re gravissima discedit ab omnibus theo- 
logis, etcommuni sensu SS. Patrum : scandalosam vero, quia 
removet homines a sepius procuranda contrittone. Et ideo 
testatur Gonet d. 3. n. 27. quod .$ylvius, licet priusoppositain 
sententiam tutatus fuisset, postea tamen se retractavit. « Eo 
» quod (ait Gonet) apertissime talis sententia contradicat va- 
» riis scripture, etconciliorum , acSS. Patrum testimoniis. » - 
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Obhjiciunt autem I. contra. nostram sententiam de suffi- 
cientia attritionis : Peccator aversus a Deo non potest. ad: 
Deum converti , nisi per charitatem formalem, et actualem. 
" Respondetur : Hoc siquidem requiritur extra sacramentum, 
et ratio est , quia sicut per peccatum , quod est actualis con- 
temptus Dei, homo avertitur a Deo ita per amorem actna- 
lem debet se ad Deum convertere. Aliud vero dicendum de 
remissione peccatorum intra sacramentum , quia , cum sa- 
cramentum virtutem babeat delendi peccatum , et nonnisi 
per infusionem grati , quz est ipsa charitas habitualis , suf- 
ficit ad gratiam obtinendam , ut peccator per attritionem sit 
dispositus ad; sacramentum recipiendum , virtute cujus sine 
charitate actuali convertitur ad Deum, prout extra sacra- 
mentum per charitatem converteretur. Et sic intelligitur, 
quomodo peccator ex attrito fit contritus, nempe quia vir- 
tute clavium. equivalenter contritus redditur , prout dicunt 
fautores nostre sententie communiter, ex D. Thoma in cit. 
quodlib. 4. a. 1. ubi docuit : « Aliqui non perfecte contriti 
» virtute clavium gratiam contritionis consequuntur. » 

Objiciunt II. Qui dolet de peccato propter poenam , magis 
odit poenam quam peccatum; unde si non habeat charitatem, 
non potest Dei gratiam adipisci. Respondetur distinguendo : 
Qui actu magis odisset penam quam culpam, ex timore qui 
dicitur serviliter servilis, adeo ut ille peccare vellet , si non 


esset poena -puniendus; hic non solum non eliceret actum. 


bonum , sed positive malum, quia non excluderet a suo do- 
lore. voluntatem | peccandi. Qui vero odit culpam propter 
poenam , et excludendo omnino voluntatem peccandi, dolet 
offendisse Deum propter metum inferni, iste jam elicit actum 
bonüm qui oritur ex charitate ordinata erga seipsum (ut 
declaravit "Tridentinum, et confirmavit Alexander VIII. 
damnando prop. 16. qua dicebat : « Attritio, que. gehennze 
» et penarum metu concipitur sine dilectione benevolentie 
» Dei propter se , rfon est bonus motus et supernaturalis) ; » * 
et ideo jam se dispositum reddit ad gratiam in.sacramento 
consequendam. | 

Objiciunt IIl. Ad quamcumque justificationem omnino 
requiritur saltem principium dilectionis; prout declaravit 
Tridentinum sess. 4. cap. 6. ubi dixit quod peccatores , dum 
ad justificatonem disponuntur, « Deum tauquam omnis 
» justitize fontem diligere incipiunt, ac propterea moventur 
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x» adversus peccata pev odiant aliquod ,.et detestationem. » 
Respondetur : Non negamus ad. justificationem requiri isi- 
tium. athoris; nec negamres illad requiti etiam m.sacra- 
mentis rhortuorum ,'dum concilium ibi agit presertim: de 
justifieatione per baptismum. Sed qualis, queso, amer a 
concilio requiritur? Numquid perfecta charitas? vel: an 
tantum initium charitatis? Hic refert. advertere id quod 
testatur Card. Patlavíc. Hist. Trident, l. 8. c. 18. nempe 
quod aliqui Patres concilii, viee to. dilisere incipiunt, cou- 
tendebamt quod adderetur, per. attum. charitatis : sed huic 
coneilium restitit, et confirmavit, ut poneretur tàntum dii- 
gere incipiunt. Cur restitit ? nisi quia. judicavit nom requiri 
ad justificationeta. is. bapüemo (sive in sSeramento poeeni- 
tenti», hec enim saeranientá pari passu procedunt) actui 
perfecte cheritatis. Hoc autem initium amoris, ut bene 
docent Gammaeh. in 3. p. de pamit. c, 9g. Frassem t; 16. p. 563. 
quest. 2. Petroc. tom. 4. p. 114. qu. 3. et Tourn. prtel. theol. 
tom. 9. p. 126. jeans habetur ia attritione , quam supra de- 
scripsimtas : Primo per timorem divine vindicte , jwxta illud 
Eccl. 25. 16. Timor Dei initium dilectiones ejus. Secamdo per 
gpone venie , cum in ipso Tridentino dicatar Joc. cif. quod 
bene se disponunt ad gratiam , qut Deum incipiunt diligere 
tanquam omnis Jüytitie fonte, id. est, tanquam justifica- 
tionis omnium auctorem. "Tertio per spenv beatitadimis 
aiterno , cum: doceat D. Themas 1. x. q« 40a. 7. loquens dé 
. Spe theologica , eam esse quidem initium amoris. erga Deum, 
his verbis: « Ex hoc... quod. pet aliquem sperá&murs nobis 
» posse provenire bona , movemur in rpsum , eidutin bonum 
» nostrUwk, et sic  iBcipimus ipsum. amare. » Unde idem 
S. Doctor 2. 2. qu. 17. a. 8. inquit: « Perfectus quiderh 
» amor est, quo aliquis secundum s6 amatur» impesr« 
» fectus... quo: quis amat aliquid... sed us iod. bonum 
» sibi ipsi proeeniat. » Hzc: autemw omnia (w& dicent AA. 
citati; et alui ) necessario in at&ritiong ipeludunter, dure qui 
citm illa, et spe. venie &d saeramentam aecedit , js: Deum 
ut suum liberatorem , justificatorem , et glorificatosenx dili- 
gere incipit. 

Nec valet dicere; quod ille: qui diligit: Deuna. propter 
bonum suum; seipsum: diligat, non. Deum ; nmm sápientér 
respondet 5, Franciscus Salesmue; dé: amore Dei c« 1*. dicens, 
quod si quie diligeret Deum propter suum bonum, et ita 
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affectus. esset, ut.si.a: Deo: nihil speraret , eum nulle mod 
diligeret ; hic utique pcccaret , quia. positive excluderet cha- 
ritatem ; tunc enim non se converteret ad Deum , sed revera 
ab illo se magis averteret, cum perverse ordinaret Deum ad. 
seipsum. tanquam ad.finem ultimuns. Qui vero amat Deum 
tanquam sibi summum bonum , et excludit ornnem volun- 

tatem peccandi ,. tune elieit actum bonum supernatuzalem ; 
et licet.non babeat charitatem perfectam , illam tamen non 
excludit, eamque jam imzipit. habere, et aliquo modo. ad 
Deum se convertit. ; 
Ceterum, quis négat esse ommino expediens, ut pcni- 
tentes. pro viribus conentur elicere. actum contritionis pee- 
fectze, utque confessarii studeamt semper eosad illam excitare, 
ut tuttus illi divinam gratiam consequantur ? Verum nostra 
sententia utique: proderit , ut si quis aecedat cun sola. attri- 
tiene, non.se retrahat ab. hoc. sacramento, et confessarius 
eum: non rejiciat tanquam indispositum. : 
443. — Quzritur VH. Àn ia confessione suffciat attritio 
éx metu penarum temposalium prout infliguntur a Deo? 
Prima sen&enijia:affirmat , et hanc.tenent Lugo dist. 5. n. 137. 
Suar. dist. 7. sect..24 n. . 15. .Sporer. n. 242. Anal. n. 4a. 
F'iea in. prop. 15. Jdlezandr. FII. n. 12. Elbel. n. 59. quii 
cum Go). vocat. moraliter. certam , item Gran. Reg. Moja, 
"perso, etc. cum Croix. n. 984. qui vocat probabilissimam. 
Ratio, quia. Trident. .sess. 14. c. 4j. inter motiva attritionis 
ad sacramentum. sufficientis dicit, ex metu gehennae, et pena- 
rum : ubi per to gehenac intelligitur poa ceterna, per to 
autem ponarum. videtur intelligi posna temporalis , cum ibi 
coucilium adducat exemplum penitentie. Ninivitarum , quee 
concepta fuit ob metum excidii sue civitatis; sicut enim 
Deus comaninatur ppenas. aeternas, sic temporales ad pec- 
catores absterrendos...S$'ecunda vero. sententia negat, et hanc 
tenent Concina p. 220. n. 11. Canus relect. de pon. part. 3. 
itema Huriad. Pas. ap. Dian; p. 9«ir. 9. resol. 51. Et Carden. 
in. prop» 1. Innoc. XI. n. 72. dmbitat , .an. prima sententia 
sit moraliter certa. Ratio, quia lieet Tridentinum: dicat ex 
maetu. gehennae, et. poenarum, non.tamen distinguit gehennz, 
velppenarum ; unde probabiliter ponit utrutnque pre eodem; 
cum. enim, pena, peccati mortalis sit eterna, de malo «terno 
peenitens timere debet. Prima sententia videtur probabilior; 
nam gehenna cunctas complectitur zternas poenas , et ideo, 
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dicente concilio , et penarum, aliquid aliud , preter ponam 
zternam intelligendum est. Át cum secunda non careat sna 
probabilitate, saltem extrinseca, puto tutius in praxi eam 
servandam esse. 

444. — Quiritur VIII. An possit dari sacramentum poe- 
nitentite validum et informe? Casus esset, nempe si quis 
duo mortalia commiserit, unum furti, alterum perjurii; 
deinde memor tantum furti, de ipso dumtaxat confitetur, 
dolens non ex motivo universali, sed ex motivo speciali 
turpitudinis supernaturalis quam habet furtum; queritur, 
an hic, licet gratiam non recipiat, valide tamen confiteatur, 
ita ut sacramentum , sublato obice, nempe detestato pec- 
cato oblito, reviviscat ad causandam gratiam, nec postea 
sit obligatio repetendi peccatum jam confessum , sed solum 
omissum ? Prima sententia negat , et hanc tenent Ejb. n. 83. 
Conc. p. 351. Feliz Potest. de pen. n. 2082. cum Scoto, Holzm. 
n. 5o6. cum Bosco, Sporer, Mastrio , Gallensi, et Scotistis ; 
communiter item Pasq. Laym. Con. $a, etc. àp. Croizn. 672. 
Ex istis autem alii (ut Jasq. Potest. et Elbel) dicunt tale 
sacramentum esse validum et formatum , id est cum effectu 
gratis. Ratio, quia cum poenitens doleat, ut divinam recu- 
peret amicitiam , licet doleat ex speciali motivo turpitudinis 
furti, tamen ejus dolor virtualiter se extendit ad omnia 
mortalia oblita, utpote opposita reconciliationi cum Deo 
intente ; ac proinde, si dolet de turpitudine specifica , debet. 
etiam dolere de generica, que talem reconciliationem im- 
pedit. Alii vero e converso (ut Holzm. etc.) dicunt tale sacra- 
mentum esse non solum informe, sed etiam invalidum. 
Ratio, quia in Trident. sess. 14. c. 5. habetur quod dolor 
dicitur pars hujus sacramenti, quatenus operatur remis- 
sionem peccatorum ; ergo, si dolor ille particularis remis- 
Sionem non causat, nunquam erit materia apta ad sacra- 
mentüm , ac proinde sacramentum erit semper invalidum. 
Securida vero sententia probabilior affirmat, et hanc tenent 
Lugo dist. 14. ex n. 65. Suar. d. 20. sect. 4. n. 26. item 
Tolet. Pal. Fill. Bonac. Tann. Escob. etc. cum Croiz d. n.672..— 
ac Gonet d. 10. art. y. cum aliis Thomistis cominunissime, 
ez D. Th. suppl. q. 9. art. 1. et in f. dist. 17. q. 3. art. 4. 
q- 1. cujus verba retulimus n. 87. Hi enim AA. dicunt talem 
penitentem non consequi gratiam , quia ex una parte unum 
mortale non potest remitti sine alio; et ex altera, cum 
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peccator: doleat tantum ex motivo particulari turpitudinis 
forti , non potest obtinere remissiohém perJurit, cujus non 
méminit, nec dolet. Dieunt tamen hujusmodi satrarnentum- 
esse validum; quia riulla deest pars essentialis :ad valorem c 
son: confessio, cum fiat integra eorum peccatorum 'qua- 
memoris occurrunt : non dolor, cum jam adsit citta: péc-— 
catum confessum , nec absolutio ut supponitur; unde nihil 
obstat, quominus tale: sacramentum validum dici possit.' 
Ad primam autem rationem resporidetur, quod ille virtualis: 
dolor, qui supponitur quoad perjurium oblitum (inclusus 
in illà detestatione specifica furti confessi) , non est sufficiens 
materia sacramenti, cum nullo modo tunc fiat sensibilis, 
neque per confessionem ,' neque aliunde. Ad secundam ra- 
tionem respondetur, quod: concilium loquitur de eo quod 
per se, et ordinarie contingit, non autem de eo quod per 
accidens et raro evenit. Ceterum semper consultum ést , ut: 
dolor eliciatur ex motivo generali ; imo et necessarium, casu" 
quo homo advertit posse habere in anima alia: mortalia- 
oblita. Vy gb Wet ue ue 

445. — Quiritur IX. An actus doloris debeat precedere: 
non solum absolutionem , sed etiam confessionem? Príma : 
sententia affirmat, et hanc tenent. Laym. c. 4. n.'31. Pat. 
part. 3. n. 11. item Conc. et Bonasp. ap. Conc. p. 532. n.3. - 
Ratio, tum quia dolor tanquam materia hujus sacramenti: 
debet esse sensibilis, nec alias, nisi per confessionem seri—- 
sibilis efficitur; ergo, si confessionem subsequitur, non est: 
inateria apta, tum quia confessio non debet esse simplex 
narratio, sed accusatio dolorosa, directa ad remissionem 
peccati obtinendam , et ideo oportet, ut sit a dolore infor- 
mata. Secunda vero sententia communior negat, eamque 
tenent Suar. dist. 20. sect. 4. n. 3o. Bon. part. 2. n. 18. Lugo 
dist. 15. n. 13. Nav. Man. c. 1. n. 22. Holzm. n. 508. item 
Dic. Tol. Fill. Major, Henr. Fag. etc. apud Salm. c. 5. n. 254. 
€t Conc. loc. cit. valde probabilem putat, favetque rituale 
rom. de sacram. ponit. dicens: « Audita confessione ( con- 
» fessarius) ad dolorem efficacibus verbis adducere cona- 
»- bitur etc. » Ex hoc videtur rituale supponere, quod bene 
sufficit dolor post confessionem elicitus. Sed recte aiunt 
Salm. tr. 6. de ponit. c. 5. n. 26. quod hzc secunda sen- 
tentia sensu, quo eam 'explicant Suarez et Dícastillus, a 
prima non discrepat; Laymann enim , Coninchius et Palaus 

2. 


43 LIB. Vi. TRACT. IV, 

nihil aliud «exigunt, nisi qued coníessio non sit aera pos- 
ceMorus perretio , sed «it accusatio sui ipsius ad absolu- 
tionegma ebtinendam. En verba Laymaemni, quem sequigar 
Padaus : « Bequivitur, ut dolor aliquo modo anteoedat com 
» &easionega , quia externa peccaiorum con£essio dehet pao 
» «dere ab interna pcvitentia , eaaque significare, quando- 
» quidem anetenia saczsmenti non est mera peocateram e&- 
» plicatie, aed accusatio eu ipsins tendens ad absolutionem , 
» wt explicat Copinchiue. » Deinde ipse Leymana cum Polas, 
sententiam .$uarii sectando , addit : « Àd hoc vero ( nempe 
» ut cení£essio sit sacramentalis) necessarium est, ut dolor 
» aimi pest peccatorum narrationem habitus aliquo signo 
» declaretur, saltem bumeiliando se coram sacerdote, et 
» absolutiohem petendo , seu expectando; tale emim signum 
» relatum ad. peccata paulo ante explicata verama ratioaeva 
» sacramentali accusationis. habet. » Non igitur hae sen- 
tentis sunt das , sed una ; ia tantum enim Zaymnann et alii 
requirunt , ut confessio sit dolorosa, sive quod dolor con- 
fessionem precedat, in quantum exposcunt, ut confessie 
non sit mera peccatorum najratio, sed babeat rationem 
accusationis sacramentalis; et ad hoc sufficit ut confessio 
fiat animo obtinendi absolutionem , et deinde dolor mani- 
fegtetur saltem per petitionem, seu expectationem absolu- 
tionis; sic etenim confessio bene sacramentalis eyadit, Ad- 
duut vero Salmantisences, quod tantum ad sedandos scru"- 
pulos solent confessarii, si de interna dispositione peeni- 
tenüs dubitent, excitare illum ad dolendum de peccatis. 
paulo ante explicatis, quod fit, si dicatur: « De peccatis 
» Dnarratis doleo, et me accuso. » - 

446. — Quasritur X. Per quantum temporis spatiurm actas. 
doloris moraliter perduret ad valide suscipiendum sacrza- 
mentum? Suar. dist. 20. sect. 4. num 29.. et Escob. lib. IÁ. 
num, 12Y. cum, Soto, Hurt. el Candido, censent sufftcere. 
dolorem, qui longo tempore confessionem praecesserit 
modo non sit retractatus. Sed merito hos non.appeobat 
P. Conc. p. 233. n. 4. Alii autem, ut Canden. im prep. t. 
Innoc. XI. p. 65. nu. 88. Holzm. nu. 510. et Diane part. 5. 
tr; Vj, r. 05. cum. Prep. et Gran. dicunt sufficere dolonenaz 
praecedentem per unum. diem , modo fuerit elictus. in; 
ordine. ad cevfessioncm.: cum, enim. confessio sit effeetus. 
ilius doloris, dolor virtualiter pexeevezat. Gonaentit: Home; 
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chip. 3. pue, b. v. 5. etiáimdi dolor prieeeiserit wet 'alitpàot 
dies; deinmmoduo (et hic auctor ait) viriualiter persevóret ie 
aliquibüs vnediis, puta si pemitens ex vi concepit. doloris 
pétstiterit in. freumenti oratióne , fuss eccasiontm ; peitis 
tertiis et. Sed Cruiz n. 306. sentit ; qued, si post delorem 
elicieuta pohitens ad diversa se converterit; vol per moram 
notabilem animo ad sla se disiraxerit, in praxi brevitor 
dolor sit 'rTehovándus. Hoc tamen. videtur potius *&t óonsié 
lium sequendum , quam üt proceptum , cum communite? 
docesnt DD. cum P. Conc. bene esse aliquam analogiae 
inter forum civile, et sacramentale; wnde bene potest ny 
tetcedere. aliquod spatium inter diseussiotiema cause, et 
senténtiain , sed noh tanta, quanta in foro civili. 

443. — Qusritür XI. An, at dolor sit matetia apta , de« 
leat esse elicitis cum intentione confessionis? Negant Lego 
dist. x4. m 35. item Sporer; Moya, Gob. ete; apud Gona 
p: 2355. n. 2. ac probabile putat T'amb. l. 1. c. 2. Ratio ; tarh 
quia ex "Eid. sess. 14. cap. 4. iHa. attritio dicitár disponere 
2d mnpetrandam pratiam in sacramento , quae voluntatem 
peccandi excludit , cum spe venire ; dui omnia verificabtue 
in cd$& nostro. T'urn quia taac dolor , licet nóà fuerit ordi- 
natus ad confessionem relatione antécedenti, ordinatur 
timen relátione consequeht ; eo quod tünc adhuc verificatur 
dolor pstefieri per confessionem. Affirmant vero Jus. süpra 
X. 12. Bon. q. 3. part. 2. n. 17. Conc. l, c. (citatur etiam pro 
hac sehtentia D. Suunrez dist. 20. sect. 4j. n. 29. Sed Lugoloc. 
&it. ostendit , quod S'uar. estpotius pro sua sententia ). Ratio ; 
quia: sicut minister, aut etiam suscipiens alia sacramenta 
debet per intentionem ordinare materiam ad. sacramentum, 
prout ablutionem ad baptismum , vel tactum materia ad 
ordinationem , ita etiam suscipiens sacramentum pcenitentia 
debet ad illud ordinare dolorem .; qui est. hujus sacramenti 
mhteria. Prima senteritia est probabilior , sed cuni secura 
etam sit probabilis, ante susceptionem sacrametíti tutius 
docet Cárden- in 1» Innoc. XT. hanc esse.sequendata 

1(8. — Quteritur XTI. An ei quisstatim post absolutionen 
confitetar-péccatum oblitum , teteatur novum elicere dolo- 
xe ? Prima sentehtià communior negát,: et. hanc tenent 
FEupo dist, v4. ni 99. dfnacl; n; 72. Viva 4,9. a06 3. n. 8. 
eu Perez, Henr. ettonimuni , .Horicaplia. cap. 3.9. 3. quà 
voetit tiióralitet ceftatti. Sporer nu. 3oo. Edàel, p. 314. n. 702: 
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putat probabilissimam cum Go. Dic. Henr. Bosc. etc. item. 
apud Croiz n. 707. Led. Salas, Escob. et Moya , qui didit. 
esse indübitatam apud omnes, sed immerito ut videbimus. 
Ratio, quia prior dolor se extendit etiam ad peccata oblita, . 
quis dum poenitens immediate confitetur, fitunum moraliter; 
recte enim: potest una materia proxima partialis plura'con- 
stituere sacramenta ; undesicut cum una aqua plures possunt 
fieri baptismi, ita cum uno dolore, qui adhuc perseveret 
(ut hic supponitur) plura possunt constitui sacramenta po- 
nitentize. Secunda vero sententia affirmat , et hanc tenent 
Bon. part. 4. n. 1. P'asq. quast 92. art. 3. dub. 5. n. 10. Fül. 
tr. 6. n. 77. Ratio, quia per primam absolutionem jam com-. 
pletum est judicium ; ergo si impertienda est nova absolutio, 
nova requiritur materia proxima. Et quamvis dolor.in se 
moraliter perseveret, non tamen perseverat in ordine ad 
secundam absolutionem ; ut enim supra diximus in praece- 
denti quast. X. probabiliter ad valorem sacramenti requi- 
ritur , ut dolor non solum sit elicitus, sed etiam elicitus in 
ordine ad absolutionem. Cum ergo hzc secunda sententia sit 
probabilis, imo probabilior, in praxi omnino sequendam 
esse dicunt Croiz n. 712. et Conc. pag. 234. n. 5. saltem 
tutius censeo tenendam.  : js 
dg. — Queritur XIII. Quomodo eliciendus sit dolor in 
confessione venialium ? Certum est, quod etsi extra sacra- 
mentum « sufficit aliquis motus gratise vel charitatis ad. ejus 
» remissionem, » ut docet D. Th. 3. p. q.87. art. 2, tamen: 
in sacramento omnino requiritur dolor formalis, nec sufficit 
virtualis , ut communiter docent DD. cum Aoncaglia c. a. 
$ 2. Conc. p. 235. n. 6. et Croix n. 682. (contra paucos) ex 
- August. epist. 48. ubi scripsit : « Nec quemquam putesa: 
» quocumque seu magno seu parvo peccato ad correctionem 
3 sine poenitentia posse transire. » . .- DEC 
Sed dubitatur 1. an sit mortale confiteri venialia sine ullo 
dolore? Negant Natalis Alex. de ponit. art 7. reg. 20. pag. 
zihi 69. Juenin de sacram. in sacram. pen. q. 4. S. 2. et 
Genetlus t. À. q. 8. ín fine pag. 81. et dicunt non esse nisi 
veniale suscipere sacramentum sine certo dolore, quando 
materia tantum levis affertur in confessione , et abest animus. 
profanandi sacramentum ; quia ut supponunt , frustrare sa— 
cramehtum in materia levi, non est nisi levis irreverentia. 
Sed per quantum huic opinioni acquiescere conatus sim , nom 
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potui, cum hec.sententia opposita sit communi theologo- 
rum, ut videre est apud Croiz num.. 681.; 4ntoine p. 5orx.. 
q. 7. et Lugo dist. 14. sect. 8. ez n. 108..qui primam senten- 
tiam vocat. omnipo falsam ; et ratio nimis urget , nam tota 
malitia culpe in hoc casu consistüt in injuria, qu: irro- 
gatur sacramento , illud suo effectu frustrando; sive ergo 
sacramentum frustretur ex materia gravi , sive ex levi, nihil 
refert quia semper eadem irreverentia sacramento infertur. 
Dubitatur 2. an in confessione venialium sufficiat dolere 
de uno peccato sine alio? Negant aliqui apud Suar. dist 20. 
sect. 6. n. 7. Séd oppositum est tenendum cum communi 
sententia ; quam docent .$uarez [..c. Conc.. p. 235. n. 7. 4n- 
toine.p. bor. q.. 7- Lugo dist. 14. num. 118. cum Henr. et Fag. 
et. Escob. l. 14. nu. 166. cum .Hurt. et Diana. Hinc sufficit 
de uno tantum veniali ponitere, et proponere, cum venialia 
non sint. materia: necessaria ; sed- tantum sufficiens. Dicunt. 
autem Zugo ex nu..133. Tamb. l1. c.3. nu. 9. et 1o. Pal. 
ac Spor. apud. Croix .nu. 910. sufficere etiam si quis doleat. 
de multitudine, aut frequentia venialium, etsi non doleat. 
de singulis in particulari ; quia , ut dicunt, sicut quis potest 
dolere de excessu distractionis in precibus , vel comestionis , 
ita de mulütudine venialium. Et videtur favere. D. T5. 3. 
p- 4.87. art. 1. ad 1.. ubi dicit sufficere propositum se pra- 
parandi ad venialia minuenda. Ergo sufficit dolor de ipsorum 
multitudine, propositum enim dolorem sequitur. Contradi- 
cunt tamen ^frriaga , et Dicast. apud Croiz l. c. dicentes do—- 
lorem, et propositum non tantum debere esse circa multi 
tudinem emendandam , sed etiam circa. ipsa venialia, que 
Írequentiain .consütuunt. Sed ha sententie facile videntur: 
posse conciliari , cum impossibile sit dolere de multitudine, 
et non dolere saltem de illis posterioribus culpis , per quas - 
constituitur multitudo, quia circumstantia hzc excessus abs- 
trahinon potest a culpis ipsis: tunc enim in obliquo saltem do- 
leresde culpis, etrecto etprincipaliter de excessu. Recte etiam 
dicit Croiz n. 913. cum Suar. et. Tann. (contra Bosco etc.) 
quod bene quisque. potest dolere de venialibus deliberatis , 
et proponere omnia illa vitare; de semideliberatis autem 
sufficit dolere quod ea commiserit , et imposterum velit at- 
tendere ad ipsa vitanda quantum humanz fragilitati permit- 
titur. Et hec.sunt.juxta doctrinam D. Thome, qui d. quest. 
87. art. 1. ad. 1. sic ait : « Poenitentia de peccatis mortalibus 
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» Yequirit, quód hom próponat abstitiéte 4B onmibus et 
» Sfhpwhs...; wed sd potentia pedcstérdm Verfahuri 
» wequiritur , quod homo proponát abstineréa sibyalis , noni 
». tumen ab emhibus, quia hoc ifrtitks hejas vit riori 
» patitur. Debet ténén habere propésitum sé ptmtetohdi 4d 
» wéhislm mtirendá. » 


$. 1L. 
De quoestionibus pertinentibus ad própósitum. 


be. — Queritur. I. Àn in sacramento pohiténtis sufficiet 
propositum virtuale , site implicitum, inclusum in dolore ? 
Prima sSentestia it, et hme tenent Sudr. dist. 2; sect. 4. 
rm. 34. Bellarim. lib. 2. de pomit. c. 5. et 7. Bohac. q. 5. 
pert. 8. &u. 2. Conc. pag. 334. . 15. cum Scoto, CaJ. Cane, etc. 
lun fal Tulet. Pep. Henr. et eipisd Croiz v. 894. qui sit 
ojnpositemi non ese certam. Ratio, quia , licetdolor indudat 
necéssario propositum, tamen Tridentiuum sess. 14. c. Á- 
requirit propositum formale ; dicens , cus proposiée non pec- 
canet de esetero. Secunda sententia affirmat , dummodo dolor 
elioiatur ex. motivo universali , et hanc tenent Lugo dist. 14. 
n&. 5a. Carden. in prop. s. Innoc. XI. (qui vocat meraliter 
oextam ) Leym. c. 4. n. 6. Mnecl. n. 49. Viva quast. 3. ar. 3c 
n, 1, Elbel n. 87. cvm Mustrio, Sporpr , Gobat. elc. ac Salm. 
c. 5. mw. 34. cum Nav. Fili. V dl. etc. Ratio qnia conciliuny 
les. cit. subdit, quod attritio, si voluntatem peccandi ex- 
cludit cum spe venir , disponit liominem ad impetrandam. 
gratiam in seeremento; ergo quoties has réquisitas condi- 
tiones habuerit attritio, jam sufficienter disponit ad sacra- 
menti valorem. Tertia vero sententia ,. quam tenet JJolamann: 
n. 4o1. ». delet, 2. asserens hanc esse communem cunx 
Suarez , Bellaerm. et Bon. dicit, qued ,. si ponitens cogitet. 
de vita futura ,. debet formaliter proponere emendetionem ,; 
quia (juxta Tridentinum). quisque per. poinitentiam debet 
novam inchoare vitam; unde non videtur satis peetitere ,. 
qui cogitans de vita futura, expresse non proponit erhem- 
dari. Neque huic obstat dicere cum iva , quod concilium 
tres tüntum partes sacramenti assignat, scil. contritionem ,: 
confessionem , et satisfactionem ;. unde si requiretur etiam: 
propositum formale, psrtes non tres, sed quatuor essent. 
Nem, bene respondet P. Concise, qued. contritio duobus: 
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comstat ; nempe dolore, et proposite explicito. Secus vero ei 
paenitens nibil cogitet de futuro, puta si quis sitán extremo - 
vitz constitutus; zevera enim in quocunque dolere peopo— 
silaza necessario continetur , patetque quod taciti etexprássi 
exdeta estefficacia. He dum. alme sentent» suat Quidem 
probabiliores, sed quia prima non teret sua probabilitate, 
in praxi anie factum iutius sequenda est, wt recie dicwht 
Bon. Creiz l.c. Dico ante factum , nam dicunt Croix à. 680. 
F'iea in prap. G5. Innoc. XI. n. 16. Elbel de pePit. pug. 216. 
n. 84. Gob. et Bon. ib. cuin Bellarm.«$uar. V. asq. Keg. Henr. 
quod si bana fide cum vero dolore corifessus faeris sime pro- 
posito formali , non teneris confessionem repetere ; quia , osto. 
communias non liceat sacramentum suscipere cum opinione 
que non sit mershter eerta, ne saeramentum expomatur 
periculo frustrationis ; temen nom tenetis repetere confessio- 
nem , si probabiliter valide es jam confessus , cum. prefatus 
periculum tunc non amplius adsit. Nihilominus nec etiam 
valeo huic sententie aequáescere; ratio, quia cum prima 
opinio sit SufBicienter probabilis, penitens qui gravem cul- 
pam et.eertam perpeuravit, tenetur de ea confessionem ex- 
plere, non tantum probabiliter , sed etiam corte validam. — 
491. — Queritur H.. Quanam sint conditiones aeoessario 
requisitze ad propositum ? Mic.ante omnia ádvertendem , neus 
valde difficilem. esse quod peccatores frequenter ex consue- 
tudine in mortalia labentes cum vero proposito: ad. cowfes- 
sionem accedant; quapeepter in heo confessarius sedulo 
incumbere debet, aneximae si poenitens alicui, vitio Tu&pnam 
habuerit adhesionem. 'Tres autem sünt conditiones veri 
proposi, nempe ut sitfirmum, universale, et efficax. — 
I. Propositum. férmum importat, ut ponitens habeat vo- 
luntatem omnino deliberatam non recidendi ,. et sit anitng: 
ita dispositus , ut .nullius.mali timore , et nullins bani cupi- 
dine peccatum in posterum. admittere velit. | 
Sed hic dubium fit, an prudenter credi possit, quod; fir. 
mum habeat wropositum penitens., quiasseritnolle amplius. 
relabi, sed certo. credit. se urum? Prima semtentia 
affrmat, et hanc teuent Nav. Man. c. 9; n. 18. (qui asmerit 
" communem) Layau. oap; 4. n8. Sporerp. 204. n. 310; Pai part. 
2..n.. 15, Mem. Suar- "Sylvest. Con. Henr. Vega, Dic. apud: 
Sali, c. 5, n..52. Ratio, quia proposituns voluntatis hon re- 
labendi- bene;cansistere: potest; eum. juditio intelieotus de. 
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lapsu futuro ex cognita fragilitate. Sed pace tantorum DD. 
omnino sequendam puta oppositam sententiam , quam te- 
nent Busemb. supra n. 10. Concina pag. 255. n. 3. et Croix 
l. 6. part. 5. n. 1822. ». objic. Non nego quod speculative 
loquendo bene posset consistere firmum propositum volun- 
tatis cum cognitione relapsus ; sed cum quis certo credit se 
relapsurum, practice certam suspicionem przbet propositum 
suz voluntatis non esse satis firmum ; impossibile est enim, 
ut quis firmiter proponat se emendare, sciens: quod Deus 
suam gratiam coadjuvantem non denegat facienti quantum 
in se est, et his noun obstantibus credat certo se ad sua pec- 
cata rediturum. Unde recte ait Croix l. c. quod talis poni- 
tens priusquam absolvatur , disponi debet, ut speret, non 
per vires suas, sed per Dei auxilium a peccatis liberatum 
iri. Secus vero dicendum , si pornitens ex sua preterita fra- 
gilitate timeret relapsum; communiter enim dicunt DD. cum 
Nav. c. 3. n. 13. Croiz lib. 6. p. 2. n. 1233. et aliis, quod 
ad serium propositum non requiritur ut credatur nullüs 
relapsus secuturus, sed satis esse nunc adesse seriam volun- 
tatem non relabendi ; nam bene potest consistere voluntas 
resipiscendi cum timorelapsusex mutatione voluntatis. Hine 
recte inquit Gerson tract. 8. super Magnif. part. 3. quod pe- 
nitens confessario interroganti : « Credis tu quod nunquam 
» cades in tale peccatum? respondeat , ego fragilis formido 
» lapsum, non tamen volo nunc casum ; de futuro miseri- 
» cordie Dei me commendo , deprecans, ut me custodiat a 
». peccato , quod si ceciderit fragilitas mea, deprecor, ut 
» resurgam. » | 
II. Requiritur, ut propositum sit universale circa peccata 
mortalia ; quidquid enim dicunt Aversa, Dicast. Hurtad. et 
Platell. ap. Croiz n. 898. asserentes , quod , sicut sufficit do- 
lor particularis, ita etiam particulare propositum, modo 
excludat positivam peccandi voluntatem ; oppositum tamen 
omnino est tenendum cum sententia communi, quam do- 
cent Laym. c. 4. n. 20. Pal. p. 2. n. 16. Lugo dist. 14. n. 52. 
Concina p. 259. n. 10. Mazzotta tom. 4. pag. 343. et Croix I. 
cit. cum Nae. Con. Tamb. Escob. et aliis passim , ez D. T^. 3. 
p. 4. 93. art. 1. ad. 1. ubi ait : « Poenitentia de peccatis 
» mortalibus requirit, quod homo proponat abstinere ab 


» omnibus et singulis. » Ratio , quia licet dolor particularis, 


puta, si concipiatur ex turpitudine speciali (ut diximus 
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n. 443.) alicujus criminis, satis sit ad valorem confessionis , 
cum dolor respiciat tantum peccata commissa, qus poenitens 
detestari debet; non tamen sufficit propositum particulare, 
cum quisque teneatur absolutam et positivam habere. vo- 
luntatem omnia mortalia vitandi. Unde Tridentinum sess. 14. 
c. 4. loquens de contritione in genere, dicit : est animi dolor 
ac detestatio de peccato commisso, non dicit de omnibus 
peceatis ; loquens vero de proposito, dicit , cum proposito non. 
peccandi de cetero; particula autem non utique importat: 
propositum universale vitandi omnia mortalia. Secus vero 
est de proposito circa venialia; in his enim suíficit (ut docet 
idem D. Th. l. c.) quod poenitens proponat abstinere ab ali- 
quo , absque eo quod proponat abstinere ab omnibus. 

']HI. Requiritur, ut propositum sit efficax , id est aptum 
efficere quod proponitur; et ideo oportet, quod poenitens 
non solum proponat peccatum: vitare , sed, etiam media ad- 
libere ad peccatum vitandum, et signanter occasiones proxi- 
mas peccandi, ut communiter docent DD. Vide .Sporer 
p. 205. n. 313. Non semper autem verum est, tunc solum 
propositum esse efficax , quando efficitur id. quod proponi- 
tur ; alias quotiés poenitens recideret, toties teneretur repe- 
tere confessiones; relapsus enim non semper est sipnum 
propositi infirmi , sed sepius tantum signum est mutata vo- 
luntatis ; nam bene potest accidere, quod quis verum habeat 
amorem Dei proedominantem , et firinum propositum nun- 
quam peccandi , et nihilominus statim peccet , prout D. Pe- 
irus vere proposuit potius mori, quam Christum negare, et 
tamen ad primam ancille vocem negavit. Id sane probatur 
ex D. Gregorio (hom. 3o. in Evan. ) qui dixit : « In quorum- 
» dam corda venit Deus, et mansionem non facit....; ad 
» perpetranda peccata redeunt, ac si hec minime planxis- 
» sent. » Confirmatur ex Rituali Rom. ubi dicitur : « In 
peccata facile recidentibus , utilissimum fuerit consulere, 
» utsepe, puta semel in mense, vel certis diebus solemni- 
» bus, confiteantur, et, si expediat, communicent. » Prin- 
cipalis autem efficacia propositi (ut supra innuimus) con- 
sistit in avellendis occasionibus proximis peccandi, aut in 
mediis debitis adhibendis, ut ipse, si sint necessarie , ex 
proximis fiant remote. Unde bic diligenter de his agere 
Oportet. s 

$52. — Quaxitur III, Quomodo se gerere debcat confes- 
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sarius eum iis qui suot in occasione peceandi? Et hic dubi- 
tatar 1. Quotuplex sit occseio , et. quotuplex periculus pec- 
eandi? Occasio distinguitur x. in proxémam , et remotam. 
Occasio remota est illa , in qua homines constituti regulariter 
ut plurimum non peccant. Occasionem vero proximam alii, 
ut J/Vav. Man. cap. 3. n. 14. Bon. de matr. dist. 4. p. are 
n. 11- Laym. de pon. c. 4. nu. 9g. Conc. p. 560. n. 13. et Spor. 
n. 353. definiunt esse illam , n qua creditur pereitens nnn- 
quam vel raro à peccato abstinere. Sed definitio haec non 
placet; melius dicendum cum .Sasch. dec. 1. 1. e. 8. n. 1. 
Holzm. n. 5oo. Lugo d. 14. n. 149. Suar. d. 32. s. 9. num. 4. 
Contin. Totrn. tom. 2. p. 255. W'igandt tr. 5. n. 5o. Croix 
lib. 5. n. 552. F'iva de pen. qu. 3. art. 4. n. 5. P. Segneri 
confes. instra. c. 5. et Ronc. c. 4. q. 1. r. 1. quod occasio 
proxima per se est illa , in qua homines ceommusiter ut plu- 
rimum peccant : proxima autem per accidens , sive vespectiva 
est illa, quz, licet per se respectu aliorum non sit prozima, 
eo quod non sit apta de sua natura. communiter indueere 
homiries ad peccatum , tamen respectu alicujus est proxima; 
vel quia hic in illa occasione , etsi non fere semper, nec fre- 
quentius , frequenter tamen cecidit; vel quia, spectata ejus 
preterita fragilitate, prudenter timetur ipsius lapsus. Unde 
perperam dicunt JVav. c. 3. num. 14. Lug. dist. 14. nu. a5o. et 
F'iva q. 3. art. 4. n. 5. cum alis, non esse in occasione 
proxima adolescentes , qui laborando cum feminis peocant 
consensu , verbis, aut tactibus, eo quod (ut dicunt) aon 
fere semper in talibus occasionibus peccant ; nam , ut dixi- 
mus, ad occasionem proximam constituendam sufficit , ut 
homo frequenter in ea labatur. Notandum vero, quod ali- 
quando occasio, quz respectu aliorum cominuniter est proxi— 
ma, respectu hotninis valde pii et cauii poterit esse remota, 
ut bene advertunt Zo/zm et Croix. l. c. 
. Distinguitur 2». occasio in voluntariam et necessariam. 
F'oluntaría est quz facile dimitti potest : necessaria, quee 
physice , vel moraliter non potest avelli. 

Periculum autem proximum aliud est formale , aliud ma- 
teriale. Formale est illud, quod est proxime conjunctum 
cum peccato, ita ut homo in eo constitutus probabiliter pec- 
cabit , sive in peccatum consentiet ; et hoc periculum semper 
vitandum est. Intelligendum tamen boc (ut bene advertit 
Croix l. 5. n. 254.), 8. periculnm sit consensus , non autera, 
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simplicis tentationis aut motuum. Materiale vero estillud , 
quod cum peccato non est proxime conjunctum , sed tantum 
remote , ratione necessitatis et mediorum , quz homo adhi- 
bet ad peccatum vitandum ; unde tunc accidet quod occasio 
de se sit proxima , et periculum remotum : prout evenire 
potest in chirurgo, qui in medendis. partibus secretioribus 
puelle utique esset in occasione proxima peccandi, sed ra- 
tiene necessitatis, et officii, si debitas adhibeat cautiones 
piarum cogitationum , precurn , protestationis de non con- 
sentiendo , bene poterit a culpa excusari; quia tunc, divina. 
&djuvante gratia , periculum fit remotum et materiale. Vide 
Croix l. 5. n. 254. 

Ex pramissis infertur esse in occasione proxima qui domi 
retinet mulierem , quacum sepe peccavit. Et hic notandum 
quod si quis non "habet ad suam dispositionem mulierem " 
quacum peccat , sed cum ea peccat semper ac accedit in illius 
domum , tunc illuc accedere erit occasio proxima, etiamsi 
semel in anno accederet, et pecearet. 2. Qui in ludo fre— 
quenter labitur in blasphemias ; vel fraudes. 3. Qui in ali- 
qua domo , caupona , aut conversatione incidit in ebrietatem, 
. rixas, verba aut gestus lascivos. Hujusmodi ponitentes non. 

sunt absolvendi regulariter , nisi prius occasionem deserue- 
rint. Pariter non possunt absolvi illi , qui, licet in occasione 
non peccent , aliis tamen scandalum prebent, ut communiter 
xd Palaus tr. 5. dist. 2. part. g. n. 19. Bon. de matr. dist. 
4. purt. 14. nu. 12. et Salm. c. 5. nu. 62. cum Nav. Graff. 
Cindido , Lop. etc. Addunt Croix 1l. 5. n. 269. et Tourn. tom. 
2. p. 257. cum Cabass. quod , cum occasio externa conjungi- 
tur cum passione , aut tentatione vehementi , vel habitu vi- 
tioso, vel forti tentatione, peccat qui eam non relinquit, 
etsi necdum cesserit tentationi; quia raro accidet , quod talis 
se continebit , si ab occasione non separetur : unde ait Tourn. 
quod ancilla vivide sollicitata ab hero tenetur ab illius domo 
discedere ; qui enim libere commoratur , ubi tam periculose 
ad malum allicitur, non potest rationabiliter sperare victo- 
riam tentationis, nisi auxiliis gratie extraordinariis , que 
sperari sine temeritate nequeunt ab eo , qui libere periculum 
vitare potest, et non vitat. Hxc tamen intelligenda sunt, si 
hujusmodi persona sit fra£ilis, et parum doo nam si esset 
pietati debita , et cauta, et opportuna adhiberet remedia ad 
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tentationes repellendas ac passioni obviandum, tunc eam non 
obstringerem ad occasionem auferendam. 

Dicit autem onc. c. 5. 4. 8. non esse negandam absolutio- 
nem juveni et puelle, qui aliquo tempore sc invisunt animo 
matrimonium contrahendi ; nemo enim. (ait) tenetur ducere 
personam ignotam, sed per aliquod tempus potest experiri , 
quibus moribus alter sit praeditus. Hic assertio speculative 
loquendo videtur rationabilis; sed ego experientia doctus 
vix semel vel iterum permitterem sponso ad domum sponse 
accedere, vel sponse aut parentibus illum in domojexcipere; 
raro enim reperi, qui in tali accessu non peccaverit , saltem 
verbis aut cogitationibus , cum omnes asp«ctus, et colloquia 
inter hujusmodi sponsos sint incentiva ad peccandum, et 
moraliter impossibile sit ipsos invicem tractare , et stimulos 
turpes non sentire ad ea , quc tempore conjugii inter se fu- 
tura sunt. In his autem omnibus, prosertim ubi turpium 
lapsuum periculum imminet, advertat sedulus confessarius , 
quod nunquam crudelius se geret cuim poenitente quam be- 
nignius agendo, et quo majorem severitatem adhibebit, eo 
melius illius saluti consulet. D. Thomas a Villanova ( Fer. 6. 
post dom. q.. Quad.) vocat confessarios « impie pios, qui ne 
» confitentem contristent , illum in sua ncquitia manere per- 
» mittunt. » Nec confessarius turbari debet, si poenitens 
dicat in hujusmodi casibus scandalum oriri, si post confes- 
sionem ainplius non accedat ad illam domum, si mulierem 
expellat , aut aliud simile effugiat periculum ; nam illi sua- 
dere debet, quod revera potius scandalo erit , si post confes- 
sionem occasionem non auferat : aut enim alii suum pecca- 
tum aut periculum ignorant, ct tunc nihil mali suspicabuntur, 
puta si quis famulam dimitüt, vel si ab accessu in aliquam 
domum se abstinet; vel jam alii id animadverterunt, et tunc 
famam potius recuperabit, quam amittet. 

Ex his omnibus concludo , quod ordinarie loquendo nun- 
quam absolvi debet poenitens, qui versatur in occasione 
proxima voluntaria, etiamsi extraordinaria signa doloris 
afferat, antequam occasionem removeat; occasio enim extrin- 
seca , prassertim ubi agitur de vitio turpi, quando presens 
est, ita mentem excacat , ut omnia proposita e memoria de- 
leat, et ad peccata ita impellit, ut aliquis, etiamsi certam 
suam damnationem ab illo crimine secuturam cognosceret ,. 
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adhuc a peceato non desisteret. Vide mox infra Dub. 3. 


n. 454. 
s — Dubit. 2. Àn absolvi possit , qui se exponit proba- 
"bili periculo peccandi? Affirmant Mendo, Gob. et Caram. 
apud Viva in prop. 41i. damn. ab Alex. FII. et. Hozes, 
Lumb. etc. ap. Croix l. 4. n. 257. et consentit Spor. n. 324. 
modo adsit rationabilis causa, quia (ut aiunt), cum proba- 
bile sit quod ille peccabit, et probabile quod non peccabit, 
potest sibi formare conscientiam certam, et proinde judicium 
practicum non fore peccaturum. Sed hanc opinionem jam 
refutavimus tom. 4. 1. 5. n. 63. cum Busemb. Croix , Carden. 
Eliz. etc. Hic addo auctoritatem D. T. 2. 2. q. 10. a. 9. ubi 
id expresse reprobat , dicens: « Infirmi in fide, de quorum 
» subversione probabiliter timeri possit, prohibendi sunt 
» ab infidelium communione. » Ratio est, quia, cum adsit 
probabilitas labendi, jam adest formale periculum lapsus, 
quod (ut diximus) omnino est fugiendum, quando occasio 
est voluntaria; 'secus vero, si necessaria (ut diximus. 5. 
n. 63. de medico et parocho). Imo recte sentiunt Pal. f. 1. 
tr. 2. d. 2. p. 2. S. 3. nu. g. cum uar. et Soto, Bann. ap. 
Tourn. tom. 3. p. 277. v. major. item Salm. Fal. et Azor. 
citati tom. 1. 1l. 2. n. 956. v. pariter, quod in necessitate 
extrema spirituali proximi non solum potes , sed teneris illi 
succurrere cum tali periculo probabili , quia tunc necessitas 
efficit, ut periculum evadat remotum; unde, si potes, 
teneris ; idque docet idem D. Thom. loc. mox cit. ubi, post- 
quam dixit prohibendos esse a communione infidelium eos, 
de quorum salute probabiliter timetur, addit nisi urgeat 
necessitas. Dixit tamen Tourn. l. c. cum Sylvio , quod si pe- 
riculum sit tale , ut probabilior sit lapsus, tunc nullo modo 
potes, nec debes illi te exponere, quia quisque plus suam 
quam aliorum salutem respicere debet. Sed huic responderi 
posset , quod in tali casu extreme necessitatis , modo lapsus 
non sit moraliter certus, licet sit probabilior, tenereris te 
fortius preemunire orationibus, et operibus piis, et deinde 
fidere de majori auxilio Dei ; rationabiliter enim tunc esset 
sperandum fore ut Deus augeat auxilium , ubi major ur- 
gebit necessitas. | SE 
- 454. — Dubitatur 3. Àn poenitens, qui versatur in occa- 
sione proxima voluntaria , possit unquam absolvi? Hic ante 
omnia oportet animadvertere quatuor propositiones pro- 
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scriptas in hac materia. I. Propositio 41. damnataab Alex. VH. 
dicebat : « Non est obligandus concubinarius ad ejiciendam 
» eoncubinam , si liec nimis utilis esset ad oblectamentum 
» concubinarii ( »u/go repalo), dum, deficiente illa, nimis 
» egre ageret vitam , et alie epule tedio magno concubi- 
» narium aflicerent, et alia fainula. nimis difficile inveni- 
» retur. » II. Propositio 61. damn. ab Innoc. XI. dicebat : 
« Potest aliquando absolvi, qui in proxima occasione pec- 
» candi versatur, quam potest et non ,vult omittere , quin- 
» imo directe et ex. proposito quzrit, aut ei se ingerit. » 
1iI. Prop. 62. ab codem Innocent. damn. « Proxima occasio 
» peccandi non est fugienda, quando causa aliqua utilis, 
» aut honesta non fugiendi occurit. » IV. Prop. 63. « Licitum 
» est quz'rere directe occasionem proximam peccandi , pro 
» bono spirituali vel temporali nostro, vel proximi. » Sed 
dubium fit, an qui non adhuc occasionem proximam re- 
moverit, possit prima vel secunda vice absolvi ? Prima sen- 
tentia affirmat, et hanc tenent plures auctores , prout Suarez 
d. 32. sect. 2. n. 3. Dal. t. 2. tr. a. dub. 2. p. 9. S. 3. n. 18. 
i$ por. n. 325. Elbel n. 108. Mazzotia t. 3. p. 547. F'iva in 
prop. 41. damn. ab Alex. V IH. n. 16. (citans Cajet. et Cordub. 
sed P. Milante negat hos AA. esse pro hac sententia ) et 
Holzm. t. 2. p. 148. nu. 584. cum Tambur. ac communior 
ut asserit : ct consentit Zlonc. c. 4. q. 2. pro prima vice, 
casu quo ponitens nondum advertit ad obligationem re- - 
movendi occasionem. Ratio , quia ( ut aiunt) talis peenitens 
potest esse bene dispositus ad absolutionem, etiam nondum 
occasione dimissa, si vere proponat dimittere, Sed hic dis- 
tinguendum cum S. Carolo Borrom:o ( in instruct. suis con- 
fessariis tradita) inter occasiones qua sunt in esse, prout 
cum aliquis concubinam domi detinet, vel dum aliqua 
famula peccat ctim hero, quoties ab eo tentatur : et inter 
Occasiones qu:&? mon sunl in esse, utpote si quis loquende 
prolabitur in. blasphemias, aut versando in cauponis pro- 
rumpit in rixas et ebrietates, aut convivendo cum sociis, 
ruit in verbis et cogitationibus obscenis etc. In occasionibus 
hujus secundae speciei, qua nog sunt in esse, recte docet 
S. Carolus , quod si peniteus firme proponat ab eis se cavere, 
potest per unam aut duas, etiamque tres vices absolvi. Quod 
si posumodum emendatio nou apparet, differri ei debet ab- 
solutio, doncc ille cum effectu eccasionem. dexeliuquat. In 
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occasionibus vero prioris speciei quee stent in. eese, ait S. Ca- 
rolus, penmitentem neque prima vice.absolvendum ( quasenn- 
que promissiones proferat ), nisi prtus occasionem amoveat; 
Et hane sententiam censeo (saltem ordinarie loquendo ) 
emnino sequendam ; eamque tenent Cardenas in prop. 6r. 
damn. ab Innoc. Xl. cum Bon. J'illal. et Candido, Teurn, 
i. 2. p. 257. reg. 1. Conc. p. 650. n. 1. P. Segneni instr. conf. 
€. 4). "ductor libri cui titulus; Instr. per li confessori nop € 
i. 1. n. 227. item Nav. Man. c. 16. n. 20. ubi ait: « Cori- 
» cubinarius cohabitans coneubinz non debet absolyi; ante- 
» quam. ab ea separetur. » Coninch. d. 8. de ponit. d. 175. 
n. 113. ubi: « Eos, qui vivunt in concubinatu, nullo medo 
» extra casum gravis necessitatis expedit. absolvere , ante-. 
» quam de facto separentur. » Zízor. p. 8. 4. 3. e. 3. q- 2. 
resp. non. posse licite eum absolei , antequam ab ea ( seil. con- 
cubina ) separetur; epa. Rodr. S yle. Fernand. Margarita etc. 
ap- Pal. dict. n. 18. ex D. August. in.c. Satisf. de pen. dist. 3. 
ub sic dicit : « Sausfactio poenitentire est peccatorum causas 
» excidere , neque eorum suggestonibus aditum indulgere.» 
Exvgo tenetur pemnitens ante absolutionem occasionem. au- 
ferre , alias suggestionibus aditum nen przcluderet. Ratio x. 
hujus sentenike ( ut ait Cardenas) videí&ur esse, quia prima 
sententia videtur damnata in praefata prop. 61. ab Innoc. XI. 
Sed hec ratie non convincit; nam aliud est posse absolvi 
qui occasienean non vull omittere, ut dicebat propositio, aliud , 
qui licet non velit omittere ante absolutionem, bene tamen 
vult omiuere statim 'pest absolutionem. Ratio 2. quia pre 
ceptum tollendi occasionem voluntariam est negativum , id 
ex non peraoanendli in oceasione ( prouk est preceptum non 
reünendi alienum), et hoe obligat sempes et ad semper; 
-Mnde qui potest occasionem: statim reamovere, et non re— 
movet, est in. actuali transgressione pazcepti, et ideo indis- 
positus. Sed hec. ratio. neque ouenine satisfacit, vel saltea 
Aatelligenda est in sole caau, quo poeostens nolis statim post 
absolutionem tollere oecacionem , e& tautum promittat au- 
ferre in faturum ;. at si pemnitens in acta. confessionás firma 
proponeret removere statim: ac domum redit, non video cur 
dicendus esset. hie. indispositus., et quod. prscepto contras 
veniat, Batio potior et vera bec mihi vidctur essa : ablatio 
eccamonis est res magnopere ardaa, et mon fk nisi quia 
magnam vim sibi inferat, ut avellatur ab illa occasiome , ad 
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quam propter preteritam sui animi adhssionem remanet 
valde propensus ; et ideo , si occasio non aufertur ante abso- 
lutionem , penitens de facili post absolutionem se decipiet, 
falso sibi suadendo quod tentationibus resistet, et sic, oc- 
casione non dimissa , profecto redibit ad vomitum. Qua de 
re, si talis vellet absolvi, antequam occasionem deserat, 
essct indispositus , quia se constitueret in probabili periculo 
infringendi propositum : ac propterea confessarius, qui eum 
absolveret , ipsum relinquendo in tali periculo, utique pec- 
caret tam contra officium judicis, quam medici, quia ab- 
solveret indispositum, non applicando illi remedium suce 
saluti necessarium. 

« Dices: Peenitens qui habet pro se opinionem probabilem, 
debet absolvi, quia cum sit dispositus, habet jus ad. abso- 
lutionem, juxta dicta t. 1. 7. 1. n. 55. et dicenda n. 604. 
Ergo si quis efformaret sibi conscientiam probabilem juxta 
primam sententiam , tencretur confessarius eum absolvere. 
Respondetur 1. quod illicitum est ( ut diximus mox supra 
nu. 453. dub. 2.) se voluntarie exponere probabili periculo 
peccandi , unde peccat ponitens, qui vult absolutionem re- 
cipere, antequam occasionem dimittat, cum se immittat 
in probabile periculum infringendi propositum ; et ideo 
tamquam indispositus nullum jus habet ad absolutionem. 
Respondetur ». Dato et non concesso , quod poenitens possit 
absolvi semel vel iterum ante dimissam occasionem , tamen, 
ut communiter dicunt DD. et ipsi adversarii concedunt, 
poenitens non habet jus ut statim absolvatur; et propterea 
bene potest ( et si potest, tenetur confessarius, ut partes 
sui muneris recte agat) tamquam medicus differre illi ab- 
solutionem , usquedum occasionem auferat. | 
: Dixi tamen ordinarie; nam merito excipiendus est 1. cum 
Lugo d. 14. n. 151. Holz. n. 586. et Spor. n. 325. casus quo 
poenitens afferat extraordiraria signa doloris, quia tunc 
propter hujusmodi signa confessarius prudenter potest ju- 
dicare non adesse in poenitente periculum illud proximum 
infringendi propositum ; signa enim illa indicant posnitentem 
uberiorem recepisse gratiam , qua magis constanter se geret - 
in occasione removenda. Nihilominus, ait Zonc. quod ipse 
etiam in hoc casu absolutionem differret , usquedum occasio 
auferatar, si absolutio commode differri posset ; et ita etiana 
ego agerem. 
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Excipiendus 2. cum iva loco supra cit. casus quo por 
nitens, si absolutio differatur, non possit ad confessarium 
redire ; vel nonnisi post longum tempus : tunc enim , si ille 
jam fuerit confessus peccata sua, et confessarius prudenter 
judicare valeat eum firmam habere voluntatem tollendi 
occasionem statim ac poterit, tunc potest et debet ipsum 
absolvere , quia tunc penitens habet jus, ut statim absol- 
vatur. Nec obstat dicere, quod ipse tunc remaneret in 
eodem periculo (üt mox dictum est) infringendi propositum. 
Nam respondetur, quod hoc casu tale periculum de proximo 
fit remotum : sicut enim ratione gravis damni( ut infra 
dicetur ) non tenetur ponitens occasionem auferre, eo quod 
periculum per se proximum ratione illius necessitatis evadit 
remotum; ità in casu nostro periculum illud infringendi 
propositum fit remotum ratione magni oneris, quod poni- 
tens deberet subire iterum repetendi confessionem apud - 
alterum ; tunc enim est constitutus in morali necessitate ré- 
cipiendi absolutionem', antequam occasionem dimittat. Hoc 
tamen non admittendum, si poenitens ab alio confessario 
jam fuerit admonitus de occasione tollenda, et non abstu- 
lerit ; quia tunc habetur tanquam recidivus , et minime est 
absolvendus , nisi forte afferat extraordinaria signa doloris, 
ut supra.- | | 
455. — Dubitatur 4. Àn possint absolvi, qui sunt in oc- 
casione proxima necessaria ? Ut supra innuimus, illa quidem 
dicitur occasio necessaria, quz non potest relinqui vel 
physice, vel moraliter ; physice, nempe si quis esset in car- 
cere aut triremi, a quo discedere non posset; vel si esset in 
articulo mortis, in quo non haberet tempus vel modum 
expellendi amicam : moraliter vero, nempe si occasio tolli 
non posset sine scandalo; in his casibus bene absolvi potest, 
occasione non sublata , cum non teneatur poenitens tunc 
illam auferre. Sed hic dubium fit, an possit quis manére 
in occasione proxima, si aliter deberet pati notabile detri- 
mentum temporale in vita, fama, aut fortunis? Negat 
Moerbesius de ponit. diss. 4. n. 11. dicens, pro nullo damno 
temporali aliquem excusari a dimittenda occasione proxima; 
et in parte consentit J7/is. tr. 5. n. 5o. ubi ait, esse obliga- 
tionem auferendi occasionem , etiamsi infamia sit subeunda. 
Communiter tamen affirmant DD. non teneri penitentem 
occasionem dimittere, si aliter grave damnum temporalo 
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passurus sit , dummodo interius sit paratus uti needüs pra- 
seripus ; ita JVae. Man. c. 3v n. 20. .Sanch. dec. l. 1. cup. 8, 
n. 3. Lugo d. 14. n. 152. cum commun, Pal. tr. 9. d. 2. p. 9. 
$. 3. num. 8. Tour. tom. 2. p. 255. et 25B. reg. 3. fnac. 
p. 919. n. 46. Holzm. n. 580. ». dixi, Bonac. de matr. q. 4. 
p- 34s ns 1a. F'iea q. 3. a. 2. n. 6. Elbel n. 104. Laym. c. 4, 
n. Q9. Renzi c. 2. sect. 1. q.. 15. S porer n. 326. ( qui tameu 
n. 328. cum Palao non excusat aliquem mediocriter divitem , 
qui, ne patiatur damnum centum ducatorum, occasionem 
non vellet deserere) et consentit Concina p. 265. n. 17. $i 
poenitens ex dimissione occasionis deberet pati infamiam, 
aut gravissimum detrimentum. Ratie, quia occasio pec- 
candi non est in se peccatum, neque afífert necessitatem 
peccandi , quapropter bene potest cum ea consistere vera de» 
£estalio peccatorum , et firmuin propositum non relabendi, 
. acadhibendi debita remedia. Et quamvis praeceptum vitandi 
occasionem proximam per se obliget ad non permanendura 
in occasione , tamen illud intelligendum est obligare, cum 
quis voluntarie in occasione persistit, non vero si maneat 
ex necessitate; moraliter autem hec necessitas intervenit , 
quando sine magno detrimento , aut incommodo nequit oc- 
casio dimitti; etenim tunc periculum formale et proximum 
opportunis adhibitis mediis ad non relabendum , fit mate- 
xiale et remotum ; non enim qui est in periculo, sed qui 
amat periculum ( ut dicitur in. Eccles. 3.) peribit in illo; non 
autem amat periculum, qui invitus subit. Hioc optime 
S. Basilius ( in constt. mon. c. 4.) dixit : « Qui urgenti aliqua 
» causa , et necessitate, se periculo obiicit, vcl permittit se 
» esse in. illo, cum tagen alias nollet, non tam dicitur 
» amare periculum, quam invitus illud subire : et ideo 
» magis providebit Deus, ne in illo pereat. » Idem satis. 
. confirmatur ex c. Laudabile de frig. ct mal. ubi sic babetur 3 
« Quod si ambo (sermo est de conjugibus ab initio impo- 
» tentibus) consenserint sunul esse, vir eam, etsi non 
» uxerem, saltem habeat ut sororem. » Ergo. ( ut notat 
Sanch.) ne. ipsi iufamiam patiantur, bene eis permittitur 
sunul habitare cum periculo tactuum. Remedia autem pro 
bis qui reperiuntur in occasione proaima presertim peccati 
turpis, sant videlicet, major aratio, frequentior usus sae 
cramentorum , quotidie ante imaginem crucifixi renovare 
Promussionem non.amplius peccandi, vitara. ne. verseí&ux 
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soles cum sela, fugere ab aspectu complicis, et similia. 
- Winc. dicunt .$parer n. 3a2. cum communi, Buxsemb. nt 
sHpra casu 10. Maaaotta: t. 3. p. 574. Pal.l. c. n. ta. cum 
Graff. Fernand. eic. Laym. c. 4. n. 9. cum IVav. cap. 3. m. 1r. 
Sanchez, Sa, Henr. Cajet. et Philiarch. quod ii qui ab officio, 
negotiatione , aut domo in qua peccant , discedere nolunt, 
quia sine magna difficultate non possunt , absolvendi sunt, 
si sint parati remedia adhibere. Idem dicit iva q. 3. a. 4. 
n. 9 de chirurgis qui medendis mulieribus , et de parochis 
qui in excipiendis earum confessionibus pluries peccant , si 
ahter b non possent vivere juxta suum statum. TIGE dicta 
t6. 4. 1. 5. n. 63. vers. quaritur. 

456. — Hie sententiz probabilissimz sunt; verum in praxi 
omnes conveniunt expedire, ut iis, qui versantur in occa 
sione proxima etiam necessaria , Bifferatur absolutio. Ima, 
ut ego quid sentiam in hac re, ingenue dicam : Nunquam 
sbeolvereur eum, qui est in occasione proxima extrinseca 
( nem de intrinseca aliter infra loquar), presertim si occasio 
$K de materia turpi , semper ac absolutio commode differri 
posset. Censeo enim, quod confessarius tanquam medicus 
tenetur aptare suo penitenti remedia opportuniora , ut ille 
suam faciat salutem ; reorque nullum aliud aptiusantidotum 
sninistrari posse ei , qui est in occasione proxima , quam di- 
lationem absolutionis ; dum experientia docet, quod peni- 
tentes, postquam absoluti discedunt, ut plurimum negli- 
gwot media prescripta adhibere, et sic facillime recidunt. 
Cun e converso, quando ipsis absolutio denegatur, vigi- 
lantius satagunt remedia exequi, et tentationibus obsistere, 
imapulsi quidem a timore, ne cunead confessarium redibunt, 
iterum sine absolutione dimittantur. Et casu. quo picniieus 
prius admonitus ab alio eonfessario media prescripta ne- 
glexerit, et eodem modo fuerit. velapeus, dico omnino di- 
mittendum esse sine absolutiene , ni&i forte extroardinaria 
signa doloris exhibeat. Et etiam huie adbuc extraordinaria 
«ompunctione denate, ordinarie loquendo, absolutionem 
denegarem, quando cominode absolntio posset differri. 
Fortasse alieui bec tradens nimis rigidus videbor; sed ego, 
eum ponitentes oflendissems bajususodi occasionum laqueis 
&reetios, sie semper egi, et semper agaua; hac enim via 
áncedems nee me rigsdum., sed maxiune eng 'eos benipnum 
esse. puto, quandoquidem nwllus isto. aptior modus soihi 
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videtur, ut ipsi a peccatis et ab :terna damnatione eri- 
piantur; et e contrario crederem , quod , si benigne agendo 
absolutionem quam petunt eis prestarem , causa essem, ut 
misere in vitiis marcescerent. Quisque suo sensu abundet. 
Utinam vero omnes confessarii cum hujusmodi poniten- 
tibus ita se gererent , multo-quidem minora crimina com- 
mitterentur, et longe plures anime proditionem vitarent ! 
Ego sentio, et dico, quod ubi agitur de liberando poeni- 
. tente a peccato formali, licet permittatur manere in mate- 
riali, tunc confessarius curare debet , in quantum christiana 
prudentia concedit, ut opinionibus benignioribus, gravi 
tamen fundamento roboratis. Ubi vero opiniones benigna 
propinquius admovent ad periculum peccati formalis, ut 
accidit in hac materia Ogcasionis proxime, dico, quod con- 
fessario uti expedit sentesiiis vigidioribus ; sic enim magis 
consulet suorum ponitentium saluti. 

455. — Dubitatur 5. An qui in occasione necessaria etiam 
adhibitis remediis semper eodem modo relabitur, possit 
absolvi, nisi prius occasionem deserat? Prima sententia, 
quam tenent Zugo de ponit. d. Y4. n. 152. Pal. tom. 2. d. 2. 
: p. 9: n- 3. Holzm. de pen. nu. 583. item Gob. Fabri , Pallae. 
et alii apud Croix l. 5. n. 561. et probabilem putat Tam?. 
in meth. conf. |. c. n. 10. dicit, posse eum absolvi toties 
quoties , modo habeat sufficientem dolorem et propositum. 
( Advertüit tamen Lugo, n. 160. quod, cum aliquis semper 
immediate post confessionem facile recidit, is censetur ca- 
rere vero dolore et proposito, et ideo non absolvendus. ) 
Secunda tamen verior sententia, quam tuentur Busemó. 
supra nu. 449. Ronc. de pan. c. 4. q. 3. Tourn. t. 5. p. 258. 
reg. 9. F'iva in prop. (1. Alex. FII. num. 17. cum Suar. 
Nav. et Reg. Mazzotta t. 3. pag. 577, qui vocat communem ; 
item Caj. T'ann. Carden. et alii cum Croix l. cit. qui vocat 
veram , tenet , hunc non posse absolvi, nisi occasionem de- 
serat, cum jactura adhuc vite, si opus sit, quando nulla 
emendatio, nec probabilis spes emendationis appareat. 
Ratio, quia homo tenetur cum omni jactura vitare peri- 
culum proximum peccati formalis. Et licet aliquando ob 
justam causam possit permitti periculum peccati, nunquam 
tamen potest permitti peccatum; cum autem nulla spes 
apparet emendationis, periculum utique fit formale, et a 
peccato sejungi non potest, et ideo omnino est vitandum 
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cum quocumque damno temporali etiam vite. Hic enim 
curritillud Marc. 9. 46. « Si oculus tuus scandalizat te , ejice 
» eum : bonum est tibi luscum introire in regnum Dei, 
» quam duos oculos habentem , mitti in gehennam ignis. » 
Ext dliunde Luce 9. 35. « Quid enim proficit homo, si lu- 
» cretur universum mundum, se autem ipsum perdat , et 
» detrimentum sui faciat? » : 

Dices cum Lugo : Ergo iste neque prima vice poterat 
absolvi, cum idem adfuerit periculum. Respondeo , quod 
dispar est ratio; nam , cum occasio est necessaria , ope me- 
diorum periculum materialiter. proximum | fit. formaliter 
rémotum ; at cum adhibitüs remediis non adest spes emen- 
dationis, periculum evadit formaliter proximum, et ideo 
omnino vitandum cum quocumnquesncommodo. « Sin autem 
' (ait S. Carolus in instruet. confess. loquens de puella, que 
doini haberet occasionem necessariam ) post similes prz- 
' cautiones comperiat confessarius poenitentem in illud pec- : 
| catum relabi, deneganda prorsus est absolutio , donec 
» deseruerit proximam peccandi occasionem , quidquid tan- 
' dem evenire debeat. » Hincc. Faísos 6. de pon. dist. 5. etc. 
Fratres 8.. ib. dicitur debere dimittere sua officia milites, 
negotiatores, curiales etc. qui norint illa non posse exer- 
cere sine peccato; sic enim loquitur S. Gregor. VII. in cir. 
c. Falsos : « Ideoque quicumque miles, vel negotiator, vel 
» alicui officio deditus, quod sine peccato exercere non 
» possit (difficultas notatur, advertit glossa, non impossibi- 
» litas), si culpisgravioribus irretitusad poenitentiam venerit, 
^ recognoscat se veram ponitentiam non posse peragere, 
» nisi negotium, aut officium deserat. » Idem clarius confir- 
iat Innoc. II. in dict. c. Fratres, dicens : « Falsa enim fit po- 
» nitentia, cum pcenitens ab officio vel curiali, vel negotiali 
» non recedit, quod sine peccato agi nulla ratione przvalet. » 

Secus vero dicendum cum Zlo/zm. d. n. 583. Laym. de 
pon. c. Á. n. 10. et Sporer num. 326. cum .Sanch. Nav. et 
alüs communissime, si in presenti hujusmodi poenitens af- 
ferat extraordinaria signa doloris; tunc enim jam effulget 
spes emendationis. Zu 
. 458. — Hic pro complemento hujus puncti refert adjicere 
ea qua tradidit D. Carolus Borromeus in instruct. confessar. 
CAct. Mediolanen. p. 4. pag. 653.) ubi distinguens inter oc- 
casiones proxime de se inductivas ad peccatum , ut est domi 
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reünere concubinam, et occasiones preximas peccamdi ob 
pravum babitum alicojus , sic dixit : « Penitentem in aliqua 
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ex his occasionibus versantem , si urgens sit illa occasio, 
ut qui concubinam aleret, non debet sine dubio coufessor 
absolvere (intellige, ne prima quidem v*vice), nisi hauc 
occasionem antea sustulerit. Pro aliis vero eccasiouibus 
(minus impellentibus), quales sunt &lez vacatio , aspecurs 
minus pudici , collequia , gestus etc. non abeolvatur, nisi 
eas dimittere poenitens polliceatur. Quod si jam alis pol- 
licitus sit, nec emendatus fuerit , absolutio differatur, do- 
uec emendationem agnoverit. » 

Deiade hzc addit : « De operibus que ad malum iucli- 
nant, ut saltationum publicarum, amnproborum homénum, 
«eauponarum frvequentatio, et alia hujasmodi, quoram 
occasione si homo peccare cousueverit , nequaquam debet 
absolvi, misi primum eam omnino diauserit. Quod si 
vonfessori visum fnerit ex prima aut secunda panitentis 
pollicitatione, et non amplius , ipsum occasionem hanc 
dimissurum , poterit eum absolvere; absolutionew autem 
differat , si promissis non steterit, donec emeadatam om- 
nino fuisse occasionem agnoverit. 

» Et quia potest contingere, ut ponni£ens cum his omni- 


» bus a confessore propositis occasionem non possit d anit4ere 
» siue periculo (intellige damni vitze, famz , vel bonorum), 
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aut scandalo , debet adhibere remedia; et primo differa- 
tur absoluto ( intelligendum ctiainsi poenitens ille prima 
vice couliteatur peccatum) donec emeudationis siga de- 


» derit. Quod si inde infamic pericalum penitenti acciderit 
» (nempe si 1ncurrat infamiam, nisi tunc communicet ), et 


confessor talia contritionis in eo signa perspexerit ( ut 
prudenter dispositum judicet ), debitanique ad excipienda 
remedia dispositionem observaverit, tunc poterit absolvi. 
Quod si tamen non emendatus panitens fuerit (scil. etiam 
adhibitis remediis) , non absolvatur, donec occasio iHa 
sublata fuerit. » 

499. — Qusritur IV. An possint absolvi illi qui in pecca- 


tis sunt cousuetudinarii, aut rccidivi? Dietinguendum est 
inter consuetudiaarium sive habituatum, et. recidivum. 
Consueiudinarius intelligitur hic qui prima vice suum pra— 
vum habitum confitetur, et iste bene potest absolvi , etiamsi 
nulla emendato precesserit, modo eam serio proponat , ut 
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cum sententia communissima dicit Croix 7. 6. p. 2. n. 1820. 
Ratio, quia talts penitens ex una parte non est présumen- 
dus malus, ita ut velit indieposilus ad sacramentum aece- 
dere ; ex illa bese praesumitur dispositus dam peccata sua 
confitetur, cam ipsa spontanea confessio sit signum conéri- 
tionis., nisi obstet aliqua positiva presumptio in contrariem ; 
omnes enim conveniunt, quod dolor per confessionem ma- 
mifestatur. Vide Juenín. instit. theol. t. 7. pag. 4o8. Salm. 
de sacr. in gen. c. 1. n. 11. Nec valet dieere, quod «eadem 
* prava consuetudo est signum  indispositionis ; nam licet 
pravus babitus reddat peccatorem propensiórem ad pecea- 
tum,non tamen dat presumptionem su» iufirmz voluntatis. 
Átuende quie. docet catechismus rom. de ponit. n. 60. « Si, 
» audita confessione , judicaverit (sacerdos) neque in enu- 
» merandis peccatis diligentiam, nec in detestandis dolorem 
» penitenti omnino defuisse, absolvi poterit. » Neta omnino 
deftusse. ij | b 
- Recidiseus autem est ille, qui post confessionem in eadem 
peccata relapsus est. Hic dubitatur, an possit absolvi? Ad- 
sunt &res sententie. Prima quam tenent $yl»e. Henr. Tanner. 
Sancius , etc. ap. Salm. tr. 17. de juram. c. 2. n. 169. dicit - 
hunc absolvendum esse toties quoties confitetur, nisi ex 
aliqna circumstantia judicetur. indispositus; alias semper 
dispositus est censendus, utque talis jus habet ad absokatio- 
nem. Sed hec sententia falsa est, ut infra dicemus. .$e- 
cunda semtentia omnino opposita, quam tenent Merbes. de 
pent. p. Yt. reg. 2. et 9. Juen. instit. theol. de ponit. t. 4. 
€. 1. ar. 1. q- 3. et Genett; t. 4. c. 7]. q. 15. dicit nunqu&m 
peccatorem babituatum censendum esse dispositum ad ab- 
soluüonem, nisi diu conversionem suam per emendationern 
probaverit. Et idem sentit P. Conc. p. 360. S. 4. per totum ; 
quamvis alibi p. 722. n. 24. et p. 719. sic in praxi temperet 
suam doctrinam , dicens : « Et ut errandi periculum decli- 
» nes, si vides biua vel trina absolutione te posse infirmum 
» curare, esto in misericordia dives. Emendatio peccatoris 
» securior omnibus regulis est norma vel impertiendi vel 
» denegandi absolutionem. » Tertia sententia. communis 
quam sequimur, et tenent Sanch. dec. l. 5. c. 32. n. 45. et 
l. 3. c. 5. n. 13. Pal. tr. 18. de juram. d. 1. p. 9. n. 3. Ben. 
eod. tit. t. 2. d. 4. q. 1. pag. 3. in fine, Lugo d. 1&4. n- 166. 
Petroc. 1. 4. d. pan. c. 7. q- g. Spor. eod. 4. c. 2. n. 352. fx. 
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t. 5. l. 11. 6, 3. q. 4. P'iva de 2. prec. q. 7. art. 7. n. 4. Laym. 
c. 4. n. 10. Holz. p. 149. n. 589. -dnacl. p. 62. n. 49. P. Mi- 
lante in d. prop. 60. exerc. 35. JV ig. t. 13. num. 98. et Salm. 
1. c. cap. 5. num. 68. cum Suar. Sayr. Hurt. Prado, Rodr. 
Lop. etc. docet , quod peccator recidivus rediens cum eodem 
habitu pravo non potest absolvi , nisi afferat extraordinaria 
signa suc dispositionis. 

Prima pars est contra primam sententiam dicentem, quod 
recidivi debent absolvi semper ac ad sacramentum accedunt. 
Et probatur ex prop. 6o. damnata ab Innoc. XI. que dice- 
bat : « Ponitenti habenti consuetudinem peccandi contra 
» legem Dei, nature, aut ecclesie, etsi emendationis spes 
» nulla appareat, nec est neganda , nec differenda abso- 
» lutio; dummodo orc proferat se dolere et proponere 
» emendationem. » 

Ratio est, quia , ut confessarius possit peenitentem absol- 
vere, debet esse moraliter certus dc ejus dispositione ; unde, 
quamvis, peccator prima vice se confitens censendus sit dis- 
positus, eo quod (ut diximus) nulla ei obstat presumptio in 
contrarium; tamen quando jam in alia confessione ipse fuit 
admonitus , et eodem molo cecidit, nullo adhibito conatu, 
et nullo inpleto ex mediis a confessario preescriptis, frequens 
ille relapsus signum przebet, vel saltem prudentem dat su- 
spicionem , quod sua pcnitentia non sit vera : qui eniin 
firme proponit ( benc ait Lugo. d. 14. n. 160.) rem sibi mo- 
raliter possibilem , non ita facile sui propositi obliviscitur, 
sed saltem per aliquod tempus perseverat, ct difficilius, 
aut rarius cadit, Hinc S. Isidorus 7. 5. sent. c. 16. sic ait : 
« Ille ponitentiam digne apit, qui sic prieterita mala de- 
» plorat, ut futura iterum non committat. » Et S. Augus- 
tinus ap. eumd. Isidor. sic optime scripsit : « Qui pectus 
» suum tundit, et se non corrigit, solidat peccata , non 
» tollit. » Ideo S. Carolus Dorrom. Zn sua instruct. ad con- 

Jess. (in. dct. Synod. mediol. t. 2. p. 653.) bene docuit : 
«. Proroganda est absolutio eis qui a multis annis in iisdem 
» peccatis perseverarunt, nec ut emendarentur laborarunt. » 
Et hoc ait Lugo 1. c. accidere posse etiam in confessione ve- 
nialium, in quibus poenitens sit habituatus. Nam licet com- 
muniter dicant DD. quod facilius absolvi possint qui in 
eadem recidunt venialia, quia ipsorum occasiones sunt fre- 
quentiores, quas evitandi non adest obligatio tam stricta ; 
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tamen merito dicit Elbe]. p. 2529. n. 112. sepe timendum 
esse , ne sint nulle et sacrilege confessiones illorum , qui 
propositum de predictis venialibus vitandis nimis genera- 
liter concipiunt. Unde bene advertit cum Spor. n. 339. quod 
hujusmodi poenitentes potius quam se vexent, ut omnia sua 
venialia exacte confiteantur, attendant ad illa clavibus sub- 
jienda, de quibus noverint verum habere dolorem, et 
propositum. | 

Dicunt vero .Sanch. Laym. Lugo, Pal. F'iea , Spor. cum 
aliis, locis c. quod his non obstantibus , bene poterit absolvi 
recidivus usque ad tertiam vel quartam vicem, etiamsi 
eodem modo relapsus fuerit, et nullum adhibuerit reme- 
dium. Veneror tantorum DD. auctoritatem ; sed ego eorum 
opinioni nunquam acquiescere potui : etenim cum ponitens 
jam fuerit in alia confessione admonitus, et eodem modo 
reinciderit, nullumque ad se emendandum conatum adhi- 
buerit , eadem suspicio utique recurrit , qua fit ut confessa- 
rius non possit habere de ejus dispositione moralem certitu- 
dinem , sufficientem respective ad hoc sacramentum , ut 
infra explicabitur. ne 

Secunda vero pars est contra secuudam sententiam, que 
cum intolerabili rigore dicit nunquam absolvi posse con- 
suetudinarium, nisi per longam experientiam constet de 
ipsius emendatione. Ratio nostre sententie est, quia relap- 
sus , lametsi przbeat aliquam suspicionem, non tamen cer- 
tum exhibet signum indispositionis ; bene enim contingere 
potest, quod poenitens vere habuerit firmam voluntatem non 
relabendi, et tamen vi pravi habitus sit relapsus, ut advertit 
S. Anselmus (de simi. c. 189.) dicens quod consuetudinarii , 
« pravo usu irretiti, nolentes in eadem vitia dejiciuntur. » 
Unde quoties poenitens affert signa extraordinaria doloris , 
per ea tollitur suspicio illa de indispositione, et tunc con- 
fessarius prudenter judicare poterit suum poenitentem satis 
esse dispositum. Unde recte ait P. Milante in prop. 60. damn. 
ab Innoc. XI. supra relata pag. 386. quod ibi « non exclu- 
» ditur absolute consuetudinarius utcunque talis, sed qui 
» nullam dat emendationis spem. Igitur consuetudinarius , - 
» qui dat aliquam emendationis spem ; modo hzc sit solida 
» et fundata, potest absolvi. » Tot autem auctoritates SS. 
Patrum, quas adducunt adversarii, nihil aliud probant, 
quam magnam illam difficultatem , que adest in ir Lisa | 
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pravo habitu; sed bene docet Lugo d. 14. n. 106. cum Suar. 
Sanch. Reg. Henr. et alis communiter, quod « Dspositio 
» süfticicis est dolor et propositum praisens , non eagendatig 
» futura , atque ita penitens poterit absolsi , licet judicetur 
» relapsurus. » Nec verum est, quod sola tempotis proba 
tio unicum sit signum mutatae voluntatis ; nam voluntatis 
znutatio pendet a divina gratia, quz tempore non indiget, 
sed in instanti operatur, et ideo non solum per experimene 
tum temporis, sed etiam per alia quidem signa pateferi 
potest. lmo aliquando olia signa presentis dispositionis 
multo melius manifestant mutationem voluntatis, quam 
experientia temporis; nam signa illa directe indicant dispo- 
Sitionem ponitentis, experientia vero tantum indirecte ; 
adeo ut non raro evenire poterit quod aliquis etiam longo 
iempore se a vitiis pro muudi bujus honestate contineat , ut 
ait D. Gregor. et nihilominus non sit rite dispositus. Prop- 
terea , quoties poenitens allert vera signa doloris et propo- 
siti, toties bene absolvi poterit, ut clare colligitur ex c. 
iSepties 22. dist. 3. ubi D. Ilieronymus sic inquit : * Septies 
» cadit justus. Si cadit, quomodo justus? Si justus, quo- 
» modo ca:it? Sed jus. vocabulum non amittit, qui per 
» ponitentiam semper resurgit. Non solum septies, sed 
» septuagies septies delinqueuti, si convertatur ad ponniten- 
» tiam , peccata donantur. » Et D. Joannes Chrysost. Jom. 
14. in 2. ad Cor. scripsit : « Temporis moram non quaro , 
». sed animae correptionem ; loc itaque fac demonstres, sint 
» ne compuncti, sint ne in melius immutati, et res tota 
» confecta est. » Hinc auctor libri Romse editi, cui titulus 
(struz. per noeclli confess. p. 1. c. 15. n. 356. ) sic inquit : 
Se la ricaduta nasca dalla propria fragilita, senz' altra causa 
cstrinseca voluntaria e quasi temertta il dire, che ogni ricaduto 
sia indtisposto. Àc idco in c. 9. nit. 213. dicit, quod peccator 
relapsus propter mali habitus vim statim absolvendus est, 
si firmam habeat voluntatem adbibendi media ad se emen- 
dandum : additque : £ giudichiamo, che il fere altrimentc 
sea troppo rigore , e che il confessore facendolo 5^ allontanerebbe 
dal veró «pirito della chiesa, & del signore , e dalla nature del 
sacramento , 8l. quale non solamente é giudizio , ma & mosiocina 
salutare. 

460. — Sed rogabis , quinam rint h»c signa exi sord ida 
yla doloris cum quibus recidivus statim pon absolyi? 
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Plures. bujusmodt signe traduntur ab AA. supsa allatis Jecie 
cifatir quie sunt videlicet : I. Major dolor patefaetus per la- 
crymas, suspiria, aut cordialia vesba , a Lugo, Laysm. 
Mslante, Holzn. Croir, Tamb. Lohner, Renzs, ei Salm de 
penit. cap. 5..n. 65. Dicit autera Gont. L4. c. 5. q. 19. non 
esse szpe credendum leerymüs peccatorum, nam sepe la- 
cvyemie provemunt ab huinano affectu. Vice noz sepe melius 
hic auctor dixisset mem semper ; nam revera , ut bene ait P. 
Mil. hoyasmodi lneryme , presertim in mulieribus et rudé- 
bus, non semper sunt signa vere ponitentie ; quandoque 
enim proveniunt ex aliqua. passione, qnam poenitentes expa- 
: want; vel ex motivo negate. absolutionis, vel damni pasei 
autimminentis. Ceterum lacrymae penitentiam ,ut plurimum 
orimntur ex compunctione cordis , manie si effundantur poat 
auditam concionem: vel monitionem confessarii. priebentis 
aliquod compunctionis motivum- Hinc S; Leo (ep. 82. 
Theodor. Epist.) sic docuit : « In dispensandis Bei donis non 
» debemus esse difficiles, mec accusantium se lacrynias 
» geinitusque negligere , cum ipsam ponitendi. affectionem 
» credamus ex Dei inspivatione conceptam » Nota cuz cre- 
demus , quapropter ordinarie, nisi aliud percipiatur opposi- 
tum, credendus est poenitens ex inspiratione Dei lacrymas 
effundere. Hic etiam facit illud quod attulimus D. Joannis 
€hrysostomi mox supra , ubi dixit compunctionem signum 
esse véri doloris. "s vd A 
II. Minor numerns peccatorum , ut dicunt Zusemb. Pi- 
gandt , Laym. Sporer, Anaci. Segneri, Lahner , Gob. Mazotia, 
T'amb. et Renzi. Boe tamen intelligendum, cum poenitens 
füeritin eisdem occasionibus et tentationibus peccandi : aut 
si ille pest ultimam confessionem diu se continuerit, v. gr. 
per 20 vel 3o dies, cum ante assuetus fuerit prolabi pluries 
in hebdomada : vel si relapsus fueritpest magnum conflictum, 
ut recte aiunt Crorz et Znacl. HI. Studium adhibitum ad 
emendationem : Zugo, Laym, Sporer , Salmant. Mazotta : 
aut sit ponitens adhibaerit jejunia, eleemosynas , orationes 
et inissas, ut bonam faceretconfessionem, et ad absolutionem 
se disponeret. Fuga spontanea oecasionum; Croix et Mazz. 
Impletio medtorum preseriptorum a confeseario : JJ" igandt , 
Bocsemb. et Maz. IV. Si poenitens querat media ad se emen- 
dandum; Laym. Lago, Salm. Mazs. JWigamdt, Holzm. 
Monte, ete. Aut si promittat remedia adhibere ; vel antea 
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prestita melius exequi; Lugo, Segneri, Croix, et Mazotta; 
maxime (ait Lugo) si nunquam admonitus fuit de mediis 
adhibendis ; sed hujusmodi promissionibus puto non emnine 
fidendum, cum ponitentes facile promittant, ad absolutionem 
obtinendam , omnia exequi qua confessarius imponit, sed 
non raro postea negligunt. V. Spontanea confessio, ut dicunt 
Laym. P. Segneri, Tamb. et Mazz. dummodo poenitens non 
confiteatur ex obligatione praecepti paschalis, vel impulsus 
a parentibus, pzedagogo , aut domino ; nec propter quemdam 
usum se confitendi in aliquibus festis, nempe Navitatis Do- 
mini , Ássumptionis B. Marie etc. sed accedat omnino sponte 
et vere a lumine divino inspiratus, ad selum finem adipis- 
cendi Dei gratiam. Precise hec spontanea confessio signum 
esset dispositionis, si poenitens, ut accederet ad sacramentum, 
notabilem conatum adhibuit , scil. longum iter-est agressus, 
abstinuit à lucro illius diei, magnum conflictum internum, 
sive externum superavit , et similia. VI. Si accedit ductus 
ab aliquo extraordinario motivo , nempe concionis audite, 
mortis alicajus amici; vel ex timore terre motus, illuvionis, 
pestis ete. P. Milante et Croiz. VII. Si poenitens confiteatur 
peccata prius culpabiliter omissa. Croix. VIII. Si ponitens 
priusquam accedit, restituerit ablatum, vel reparaverit 
famam proximi lesam. Milante. IX. Addo cum Milante, si 
post peccata peenitens ad monitionem confessarii significet se 
adeptum fuisse novam cognitionem suz iniquitatis, vel pe- 
riculi sux damnationis. Addit Croix n. 1821. esse etiam signa 
extraordinaria, si poenitens dicat se peenituisse statim post 
peccatum , si cupiat satisfacere, si magnam ponitentiam bono 
animo acceptet, si protestetur ex seipso malle mori, quam 
relabi. Hzc signa dico saltem deservire posse ad alia signa 
dispositionis adjuvanda. 

H:ec autem signa dispositionis recidivorum auctores prae- 
fati non casu tradiderunt , sed experientia docti. Unde puto 
nequaquam errare eum qui se dirigit cum sententiis com— 
muniter receptis ab hujusmodi DD. non humilis note. Dicere 
autem, quod ipsi scripserint ex passione affecti, ut suae 
ipsorum doctrine cum plausu exciperentur ; vel propter 
aliquid hujusmodi , non videtur carere aliqua labe teme—- 
ritatis. Quod si hoc non est censendum , non debet credi 
hos tam graves DD. a Deo lumine suo fuisse destitutos in re 
quz directionem respicit conscientiarum totius populi chris- 
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tiani ; tanto magis quod circa tales sententias nulla ecclesise 
proscriptio intercessit. Nec officit quod plures opiniones que 
circumferuntur, non sunt ab ecclesia damnate , et tamen ab 
aliis communius ut laxe reputantur; nam ecclesia non 
omnes opiniones, quz casus particulares respiciunt , damnat, 
quamvis non approbet ; sed sententias , qu: universalitatem 
conscientiarum spectant, ecclesia nec approbat, nec tacet, 
ut dixit S. Aug. ep. 119. « Ecclesia Dei multa tolerat, et 
» tamen que circa fidem sunt , vel bonam vitam, nec ap- 
» probat, nec tacet. » 

461. — Ceterum, ut ad propositam materiam redeamus, 
certum est r. Quod confessarius tenetur differre absolutionem, 
usque dum fiat moraliter certus de dispositione sui peni- 
tentis, saltem per experimentum temporis , vel mediorum , 
$i poenitens sufficiens nondum praebeat signum suz disposi- 
tionis. Vide Salm. de ponit. c. 5. n. 66. Attamen notandum 
est (prout diximus de sacram. ín gen n. 53.) quod in aliis 
sacramentis, cum materia sit physica , physica requiratur 
certitudo; sed in hoc sacramento poenitentie, cum materia 
sit moralis, prout sunt actus ponitentis, sufficit certitudo 
moralis, sive respectiva. Sic enim docuit D. T. 1. 2. q. 9r. 
a. 3. ad. 3. « Nec opportet , quod omnis mensura sit omnino 
» infallibilis.... sed secundum quod est possibile in genere 
» suo. Et 2. 2. q. 47. ar. 9. ad. 2. Certitudo non est similiter 
» querenda in omnibus, sed in unaquaque materia , secun- 
» dum proprium modum, quia vero materia prudentie 
» sunt singularia contingentia, circa quz sunt operationes 
humane , non potest certitudo prudentis tanta esse, quod 
» omnino sollicitudo tollatur. » Unde quoad nostrum pro- 
positum spectat, sufficit quod confessarius habeat prudentem 
probabilitatem de dispositione ponitentis, et non obstetexalia 
parte prudens suspicio indispositionis; alias vix ullus posset 
absolvi, dum quecumque signa pornitentium non prestant 
nisi probabilitatem dispositionis, ut recte docet P. Suarez 
de Penit. d. 32. s. 5. n. 1. ubi ait, quod opportet, et sufficit, 
ut « confessarius prudenter et probabiliter judicet poniten- 
» tem essse dispositum » Et hoc videtur satis exprimi in 
catech. rom. de penit. n. 6o. ubi dicitur : « Si audita con- 
» fessione (sacerdos) judicaverit, neque in enumerandis 
» peccatis diligentiam , nec in detestantis dolorem poenitenti 
» omnino defuisse, absolvi poterit. » Ergo semper ac con- 
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fessario positive non innotescit , porbitenti omnino defuisse 
dolerem, ipsum abselvere polest. Higc auctor sp. cit. 
(IEstruz. per li now. conf. p. 1. c. 15. P. 360.) cum. Espar«a. sic 
loquitar : Donde noi fermiamo qui per ultime la. conclusione , 
ch'é la chiave di tua quesia materia ; non ricercassi aliro per 
ammistnirare la penitenza , che un giudizie prudenta probalile 
delia disposizione del penitcnte. One se le eircostanae non fotr 
dano un dubbio prudente, ch' egli. non sia. sujficientermente . 
disposto , non dce il confessore mqutetare se stesso , né i peni- 
tente per averne Ü' evidenza, che non é posszixie, Ex huic con- 
ducit textus in e. 44 nobis 2. de sentent. excom. ubi dicitur : 
« Judicium Dei veritati, que non fallit, necfalitur, semper 
» innititur, judicium autem ecclesie nennunquam opi 
» nionem sequitur, quam et fallere sepe cogtingit et falli. » 

402. — Certum est 2. et commune apud onmes, quod. possit 
confessarius differre absolutionem peenitenti etiam disposito , 
et etiam sine ejus consensu, semper ae prudenter judicet 
dilationem esse utilem ejus emendationi. Ita Salm. de ponat. 
€. 5. n. 68. Lugo d. 14. n. 168. Holz. n. 587. Ronc. c. 4 q. 5. 
r, 1. Croix n. 1764. Viva in prop. 6o. damn. ab. Innoc. XI. 
n. 13. Carden. in camd. prop. nu. 24. cum Suarez , $a, Sanch. 
et aliis passim , contra paucos. Ratio, quia peenitens, quam- 
vis habeat jusad absolutionem ratione confessionis peracta, 
non tamen habet jus ut statim absolvatur ; confessarius enim, 
cui non solum judicis, sed etiam medici competit munus, 
bene potest, imo meo judicio (ut supra dixi) tenetur differre 
absolutionem , quando judicat tale remedium esse necessario 
utile saluti sui poeritentis. 

463. — Magnum dubium quod vertit est, àn hoc remedium 
' dilate absolutionis sepius expediat adhibere , vel ne, pzni- 
tenti. jam sufficienter disposito ad. absolutionem. sine ejas 
consensu ? Commune est apud DD. nullo modo expedire 
absolutionem differre , quando dilatio magis obfutura , quam 
profutura censetur ; ita iva in prop. 60. damn. ab Innoc. XI. 
n. Q. et Salm. c. 5. n. 64. Lugo d. 14. n. 169. Sanch. dec. 1. 2. 
c. 33. n. 45. et Mazotta t. 3. p. 577. cum aliis conimuniter. 
Idem dicendum , cum ex dilatione absolutionis ponitens 
pateretur notam infamia ,.ita Croíz n. 1764. et Mazoita I. €. 
cum. Sench. Pal. Tourn. €oneina , /nacl. Laym. Bon. Holz. 
Sporer , et aliis quos attulrmus n. 455. Extreautem hos casus 
semtit Aurtadur res, 21. n. 20D. semper expediee dailerze 
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absolutismem consuetudinariis, imo Concina p. 719. n. 19. 
ec Juenin. ct Merbes. loc. cit. dicunt tale remedium i ipsis esse 
mecessarium , ut ipsi operibus syram conversionem compro- 
bent. Quinimo Jeea?n. in opeve de sacram. tract. de pon. sic 
rigidissime loquitur : « Quimosfaliter peccorumt, non debent 
» absolvi, nist ad viri prudentis judicium tempere operibus 
e eonversionem proba rit.... Tou aetiquita& persuasum 
» fuit contritionem non esse unius diei opus, sed multorem 
» mensium , imo et nonpunquam annorun. » Et in Zrstii. 
TÀrol. to. 3. de ponit. cap. 1. art. 1. qu. 3. addit, hoc servan- 
dum esse , etiamsi poenitens semel patraverit aliquod enorme 
peccatum, ut perjarium , adulterium, homicidiuin , et si- 
milia. Loquens vero de peccatore habituato , inquit, « Num- 
» quam ipsum censeri dispositum ad absolutionem , nisi 
» diu conversionem per emendationem probaverit. » Alii 
vero, ut Zusembaus: infra. dub. 5. n. 1. Fiva in prop. 6o. 
damn. ab Innoc. XI. Dicast. d. 10. dub. 29. Croix n. 1568. 
Solin. cap. 5. n. 67. etc. dicunt raro expedire quod poni- 
tenti disposito differatur absolutio. Melius dicendum quod 
certa regula in hoc statui non possit, sed confessarius ex 
eircunstantiis occurrentibus se dirigere debet, et postquam 
Deose commendavit, ut erit a Deo inspiratus, absolutionem 
differat, vel impertüiatur.. Unde' sapienter episcopi belgii 
Bruxellis congregati, in decreto ad suos, anno 1697. sic 
statuerunt: « Confessarius à quibusvis peccatoribus gra- 
e vioribus, etiam recidivis, stata lege non. exigat, ut pér 
» notabiletempus previe exercuerint opera penitentia; sed 
» cum SS. Patribus expendat Deum in conversione pecca- 
» toris, non tam considerare mepsuraim temporis, quam 
» doloris. » Vide ap. Croix 1. 6. p. 2. num. 1824. 

Ut autem hic meum proferam judicium , dico, quod. si 
poenitens velapsus sit ob causam seu fragilitatem intrinse- 
cam , ut accidit in peccatis pollutionis , delectationis morosw, 
odii, blasphemisw, et similium, raro puto differendam esse 
absolutionem reeidivo sufficienter disposito per signum ex- 
traordinarium. Et casu: quo dilatio videatur expedirc ( quid- 
quid dicant Jucnin. et Merbes. requirentes dilationem per 
menses et annos), verius. dicendum absolutionem non dif- 
ferri debere plusquam ad ecto, vel ad decem dies; prout 
dicitur ab auctore libelli , cni: fitalus Instruz.: per li confes- 
pri , di terre, e wilaggt:c. 1. S. 4, approbau Neopoli a doe- 
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tissimo et illustr. episcopo D. Julio Torno (ibique citatur 

Ludovic. Habert in praxi 5. ponit. tr. 4. p. 417.) et ab alio 

auctore jam citato (libri Instruz. per li novelli confess. c. 9. 

num. 225.) Hi censent dilationem mensis esse excessivam 

et periculosam , quia post Santum temporis difficile poni- 

tentes redibunt. Et huic favet N. SS. P. Bened. XIV. in 

sua epist. encycl. qua& incipit, fpostolica (in bullar. tom. 3. 

num. XIX.) S. 22. ubi alloquens confessarios, qui ex justa 
causa differunt peenitentibus absolutionem, sic hortatur : 

« Illos ut quantocius revertantur, invitent, atque animos 
» addant, ut ante reditum ea que illis agenda przscribun- 
» tur, rite perficiant, ex quo fiet , ut ad sacramentale forum 
» regressi, absolutionis beneficio donentur. » Ad summum 
dico absolutionem differendam usque ad quindecim dies. 
Dixi 1. si poenitens sit relapsus ex causa intrinseca; nam si 
reinciderit ex occasione extrinseca , dico absolutionem om- 
nino differendam esse usquedum tollatur occasio , si sit vo- 
luntaria; si vero necessaria , donec periculum rccidendi ex 
proximo fiat remotum. Et ad hoc ordinarie loquendo certe 
non sufficiet dilatio to. vel 15. dierum. ( Vide quz diximus 
de hoc puncto supra n. 452. Quest. I1I.) Dixi 2. raro, nam 
regulariter censeo non discedendum a sententia communi, 
quam tradunt Sanch. dec. l. 2 c. 35. n. 45. Laym. c. 6. n. 10. 
Lugo d. 14. n. 106. Fil. tr. 4. instruct. c. 3. Abelly de pon. 
c. 9. s. 20. n. 9. Dicast. d. 10. dub. 59. Nav. c. 3. num. 21. 
Croiz n. 1822. cum communi ut asserit, Salm. c. 5. n. 68. 
Spor. c. 2. num. 13o. Tol. l. 5. c. 13. nempe non esse diffe- 
rendam absolutionem ponitenti , qui relapsus est ex intrin - 
seca fragilitate, quia in tali pomnitente magis sperandum 
profuturam fore gratiam sacramenti , quam dilationem ab- 
solutionis. 

464. — Sed dices, cur differenda est absolutio ponitenti 
qui est in occasione extrinseca, et non illi qui relapsus est 
ex prava consuetudine, cum eodem modo impellat ad pec- 
candum occasio extrinseca, ac prava consuetudo? Respon- 
detur : Álio quidem longe diverso modo ad peccatum 
impellit occasio extrinseca, quam pravus habitus; occasio 
enim per objecti presentiam , que vividas excitat cogitatio- 
nes, vehementer movet sensus pronos ad peccandum , af— 
fectumque ad peccatum reddit intensiorem, etideo peniteps 
maximam sibi vim inferre debet , non solum ad superandaza 
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tentationem , sed etiam ad. conandum, ut periculum per 
fugam familiaritatis cum persona complicis ex proximo fiat 
remotum. Prava autem consuetudo, cum nen habeat ob- 
jectum extrinsecum przsens, non ita utique sicut occasio 
ad peccandum impellit; unde fit, ut ponitens minorem 
vim sibi inferre debeat ad abstinendum a peccato. Pra- 
terea, cum pravus-habitus sit quid intrinsecum et insepara- 
bile a persona, extirpatio habitus minus, quam remotio 
occasionis , pendet a propria voluntate; et ideo magis spe- 
randum , fore, ut Deus bonam voluntatem per majora 
auxilia adjuvet ad perseverandum. His positis, imprudenter 
egit confessarius, si absolvit eum qui ést in occasione. ex- 
trinseca, saltem antequam experiatur quod ille per fugam 
reddat periculum remotum; nam alias. eum relinquit .in 
probabili periculo infringendi propositum, eo quod talis 
poenitens post obtentam absolutionem facile nepliget fugam 
necessario adhibendam , et sic sine dubio relabetur. E con- 
verso prudenter absolvitur recidivus ex causa intrinseca ,.si 
vere est dispositus per signum extraordinarium doloris ; quia 
periculum in eo infringendi propositum est magis remotum, 
cum ex una parte non adsit causa extrinseca ad peccatum 
impellens, et ex alia majora Deus przbebit auxilia poni 
*enti ad extirpandum pravum habitum, qui ipsi nolenti ac 
detestanti inest ; hinc magis sperandum , fore, ut ille emen- 
detur per auxilium gratie in sacramento suscepte, quam 
per dilationem absolutionis. « Szepe juvat (ait doctus P. La 
^» Croir, qui egregie traetat de hoc sacramento penitentie) 
» relapsis absolutio, tum ob auxilia gratie qui; confert .sa- 
» cramentum , et quibus potest muniri absolutus , quia pia 
« exercitia ab efficacitate sacramenti habebunt majorem 
| vim, eruntque Deo gratiora et efficaciora, utpote facta ab 
» amico Dei, et ex institutione Christi inerit eis major vis 
» Sütisfactoria; tunc etiam spes est usurum ferventius mediis 
pragscriptis, nam dilatio multos offendit, quia non re- 
» -deunt , sed redduntur obduraü. » Idque expresse appro- 
batur a D. Th. suppl, q. 235. art. 1. ad 4. ubi inquit : « Dicen- 
»' dum quod majus remedium prebetur .contra peccata 
» vitanda ex gratia, quam ex assuetudine nostrorum ope- 
» rum. » Hinc recte dicunt Salm. c. 5. n. 67. in fine : « Cur 
» de peceatore non. habente gratiam per dilationem ,. quam 
» de constituto in amicitia Dei per absolutionem :melius 
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» sperandum est? » «Et praserüm quond peccatum poliu- 
Qonis T'aletus 4. 5..c. 183. sic inquit : « Vix puto esse aliad 
» efficax remedium quam £írequentissiuddam confessiaugm 
» adbihere; est enun .hoc.sacramentum maximum frienum, 
» et. qui. hoc non utitur, non sibi promittat emendationam 
» njsi .per miraculum. » Hocque remedio frequentis cen- 
fessionis pro xecidentibus in tale vitium legunns D.. Philip- 
pum Nevigan (in.sua Fita c. 6. n. 2.) maxime usnm (fuiase, 
Et huic doctrine alluditid quod habetur án rituali l'ORQAD0 
de.sacram. ponit..ghi : « In peccata facile recidentibus.utà- 

» liesmum fuerit consulere, ut sepe confiteantur, .et si 
», expadjat, .comiuunicent, » Ergo xjtuale, dum dicit kesee: 
dinm frequentis.confessionis utilissimum esse facile xecidan- 
tibus jn peccaia , supponit pravum .babitum .ab eis sen 
adhuc esse avulsum ; sed, hoc.non obstante, docet GAL 
sacramenti multum confor re ad emendationem. 

Quidam rigiditatibus addicti, qui per unicum xigoris 
iramiáem animas conducunt , nimis generaliter Joqueades , 
asserunt.omnas recidivas /DEIYGUMOLCE fieri, cium abselyin- 
tur aptequem emendentur. Sed hos, magistros meos.r 
rem , Dumquid recidivi, cum sine absolutione dimiuunspr, 
gratia searaymenti carentes , omnes validiores fiunt , et.emen- 
dantur? Quot inigeros ipse cognevi , qui ob .denegatam ab» 
eolntienem se .dejecerunt in desperationem ,.et .per .plaues 
annos A sackamentis aversi aberrarunt? Ceterum  unus- 
quisque in hoc puncto impertiende vel differendz .ahsolu- 
tionis dirigere se .debet juxta lumen a Deo sibi donatum. 
IHoc.eertum est , quod in hac materia tam errent, qui &quo 
sunt faciliores, quam qui gquo rigidiores sunt in Ahsol- 
yendo; utrumque extremum perniciosum ; mulü ,eniua 
«on£essarji ob nimiam facilitatem:'absolvendi in causa. sunt, 
ut plures anune in. perditionem abeant; sed alii ob nimigna 
xigidàtatem nan.mineris.sunt .detrimenti. Unde baud acio , 
utrum «opíessario.minori scrupulo.debeat esse indisposátos 
absolveze , quam dispositos dimittere. Tandem, ut mes 
cogsdents dictamen exponam sic concludo : Aliquaele 
poterit alicui recidivo prodesse dilatio absolutionis. Semper 
quidem praderit deterrere hujusmodi relapsos ex àntrinaeca 
fragilitate , negationem absolutionis minando. Ordinarie 
NOLO : loquendo xuagis pxoderit eis absolutionem 3mpertr ,. 
Qnm. dispogi.accedunt.per signum exeraondinauwn doloris. 
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Ldaíam dio .ct «ines adnínssexii ahablverent neeidivos cuna 
saleuo: signs extoeordinaria illi affa? Sd.qnod delendum 
A, xoàxipa pars «onfesseripwüum Jngdigue, nallo pressus 
signo. exir&ordinarie exhibito, indiseriminatim sine mila 
asiooewitiane., nulloque :priastito. neqsdio , hujusmodi re- 
lapsis semper absolutionem. secta lioe 4 est ande 
xuipe Lal ADNOT UD £IDRDAC. ots ; 

) . DUBTOM- HI. "E ; 
— Quilis confessio requiratur, 

E ARTICULUS CMS M 
| dn debeaz asse. iniggra materialder? m ; 


p ive. sibintegetes amnterialis ? -- 666. Qaantum, eslendater nim DWMADéIUS, 
-dipdo lus mipus ? Et.quamodo exguireadns aumerus in .conspatu- 
idinario? -- 467. An sint necessario. explicanda cireumstantiz aggra- 
.antes? -- 468. Quar. Í. Quot sententie sint in. hac quaestione? AÀn in 

"furto explicanda sit quantitas? (Wide:liic in fine). —- 469. Dub. r. An 

 incestus cum «consanguineis differat specie ab inccstu cum affinibus ? 

150. Düb..2. &n in peocsto.igcestns «unm -eansanguineis exglieandi 
eint expos aon pguinitatis ? —— (71. Pluza notanda circà examen.con: 
écieundie , et integritatem confessionis. — 472. Àn peccata mortalia du- 
cbia.necesgario sint confitenda? -— 473. Dub. I. An teneamur confiteri 
mortalia positive dubia ?-- 4 474. Dub. 2. Án mortàlia negative dubia ? 
— (75. Quid si quis velit euchazistiam recipere? —476. Quid si quis. 

' Sit sorupulosus , vel &moratze conecientio. — 4425. Dub. 3. An: teneatur 
1Sais.confiteri aliquod snortale in dubie an Jed sit coufessus ? —- 45$. 

. Mb. . 4. An,, 4pi confessus est mortale. uti dubium teneatur repejaxe 

4Swando cerium agnoscit? Quid, si poenitens post . confessionem sciat 
Apateriam sui peccati fuisse gravem , sed ipse, nullo modo. id noverit 
tempore quo peccatum commisit? 


A5. — « Rrse. Ad conbasiind d per se, et HRS re- 
» 4uiriur integritas materialis, sita in eo, ut posiquam. 
» iligenfius e excusseris, et consciente tus sinus, et 
» Jatebras (ita loquitur Trident. sess. 14. c. 5.) explorave- 
» Wis, confitearis omnia mortalia 1pemorieg occurrentia, non- 
» dum confessa , eorumque numcrum, et circumstantias " 
» qu speciem mutant. Patet ex Trid. /. c. et est cextum. 
» JAAalfio est , quia alias nec judicium sacramentale recfe ad- 

».Aenisuari, negue equitas in penis Statnendis servari 
» 4nptest. 

.» dieitur zr. Per se, et ordinarie : quia per accidens., et 
 » vextraardinarie sufficit integritas formalis , v. dub. seq. 
490. — » Bicitur 2. ziumermm, intellige certum; qui si 
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» non constet, dic probabilem , addendo plus minus. Quod 
» si deinde deprehendas te errasse, non teneris iterum 
» confiteri, nisi notabiliter fuerit major. Fagua. Sanch. Hurt. 
» contra Regin. Fill. et Sa , qui dicunt, verba illa, plu; 
» minus, tantum extendi ad unum, vel duo supra nume- 
» rum indicatum " (Lugo d. 16. n. 97. Cab. T. J. c. 10. 
» num. 8. Tamb. et Ronc. dicunt illud plus minus sic sumi : 
» Circa ler : intelligi bis vel quater : Circa 10 intelligi 8 vel 12. 
» Circa triginta, 27 vel 33, Circa centum, 95 et 105. Circa 
» mille, 95o. et 1050.) * Sed quamvis hoc sit verum in nu- 
» mero parvo, denario v. g. non tamen in aliis , v. g. cen- 
» tenario, millenario, etc. quia verba illa non habent sensum 
» absolutum, sed respectivum , ad numerum cui addun- 
» tur; qui quanto fuerit major, tanto etiam major verbis 
» istis intelligetar, dummodo tamen sit parvus respectu 
» alterius cui adjungitur; quod prudentis arbitrio zsti- 
» mandum est. Ita Diana p. 3. tr. 3. r. 194. ex Navarr. 
» Item Cardin. de Lugo d. 16. num. 94. Quod si autem nec 
» probabilis haberi potest, dicenda est consuetudo pec- 
candi , tempus, et frequentia in die, septimana , inense , 
» vel anno. Vid. Fill. t. 7. c. 4. n.82. Diana p. 3. t. 4. r. o£. 
» Gasp. Hurt. d. 9. diff. 5. Lugo dist. 16. n. 79. » 

Dene hic advertit Spor. de penit, t. 3. p. 224. n. 451. con- 
fessarium non debere esse nimis anxium circa exquirendum 
nuimnerum peccatorum in ponitente consuetudinario , quia 
szepe est impossibile talem numerum certum habere; plures 
enim ad importunitatem confessarii solum divinando respon- * 
dent centies , millies; sed quis prudens eis fidem prestabit? | 
Unde melius faciet confessarius, si diligenter statum con- 
scientie. exquirat; et exinde interrogando ponitentem de 
lapsibus plus minusve in die, vel hebdomada, vel mense , 
saltem in confuso numerum peccatorum apprehendat du— 
rante consuetudine commissorum, quin certum judicium 
faciat, cum periculo errandi. 

(67. — « Dicitur 3. que speciem mutant : quia etsi proba- 
» bile sit, quod docent Suar. Conc. et alii, etiam eas quae 
» notabiliter in eadem specie aggravant (hoc est, quz juxta 
» cujusque conscientiam excedunt ordinarium peccandi mo- 
» dum) esse explicandas, ob rationem allatam in respon— 
» sione : contraria tamen sententia, quam ex D. Th. Sylo. 
Nae. docent /asq. Reg. Bonac. Lugo d. 16. s. 3. etiam 
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«- probabilis est, et tuta : saltem si excipias 1. Gradus con- 
' sanguinitatis in incestu. 2. Quanüitatem furti , injuriz , ete. 
que egent satisfactione. 3. Quando uno actu plures sunt 
occisi, vel infamati, velapud plures. 4. Odium diuturnum; 
quia tunc solent plures actus fieri. Vide Regin. loc. cit. 
* (Odium diuturnum , sicut etiam concupiscentia carnalis 
» in. mulierem necessario sunt exprimenda in confessione, 
non tam ratione circumstantie aggravanus , quam propter 
» numerum peccatorum , quz in illa diuturna mora repli- 
» cantur, ut dicunt Saim. de pen. c. 8. n. 14. et alii communis- 
sime ; vide dicta tom. 4. l. 5. de pgcc. n. 37. )" 5. Peccatum 
inter. confessarium et penitentem. Vid. Pill. de imped. 
» matrim. c. 5. q. 5. 6; Si circumstantia invehat censuram , 
» vel reservationem , vel ad necessariam panitentis direc- 
tionem a. confessario prudenter iuterrogetur. » | . 
:468.— Qusrit. I. Án circumstantiz peccatorum mortalium 
notabiliter aggravantes sint necessario confitende? Adsunt 
tres sententie omnes valde probabiles. Príma sententia affir- 
mat, et hanc tenent uar de 22. s. 3, n. 5. Soto in f. d. 18. 
q. 2. ar. 4. .Sanch. dec, 1.5. c. 23. Gonet , Man. t. 6. p. 440. 
Juenin. t..7. p. 446. Genett. t. 4. c. 6. qu. 3. Conc. p. 303. 
Croix l. O. p. 2. num. 977. -£ntoine p. 5bo4. W'igandt. tr. 3. 
n. 26. item Estius, Canus , Henr. Fag. ap. Salm. c. 8. n. a2. 
et JAlens. Syl. Caj. Major, Con. et alii apud Dian. p. 1. tr. 
7. r- 1. Probatur 1. ex rituali rom. de sacr. pen. ubi dicitur: 
« Quod si penitens numerum, speciem , et circumstantias 
» explicatu necessarias non expresserit, sacerdos eum inter- 
» roget. » Ergo non solum explicande circumstantiz speciem 
mutantes, sed etiam notabiliter aggravantes; hoc enim si- 
gnificant verba illa, speciem, et circumstantias. Id confirmatur 
ex catech. rom. p; 2. c. 5. S. 47. ubi dicitur circa mortalia 
explicandas esse circumstantias , que pravitatem. valde au- 
gent , vel minuunt. Probatur 2. ratione, quia eadem ratio, 
qua suadet circumstantias speciem mutantes esse confiten- 
das, urget etiam pro circumstantiis notabiliter aggravantibus, 
cum utreeque judicium confessarii notabiliter mutant. Nec 
officit, quod "Trident. sess. 14. c. 5. tantum primas docuerit 
confitendas ; nam respondet P. Suarez , quod concilium tan- 
tum voluit definire id quod certum erat, hanc vero quzs- 
tionem in opinione theologorum indecisam reliquit. Secunda 
sententia, qnam tenet Sporer de pen. c. 3. S. 3. n. 410, ci- 
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tatis Deb se Laym. et Snap. (idheretque Busémb. y dieit ges 
eessario esse confitendém circamstántiam qaid, eua seil, 
attingit integritatem substantialem peccati in individuo, prout 
est quantitas furti. Ratio, quia alias confessarius nón poterit 
efformare debitum: judicium de substantia peceati. Terra 
sententia mihi probabilior negnt esse obligationem confitendi 
eiterumstantias apgtavantes, et hanc tenent S. fnton. 3. 
p. tit. v4. c. 19. S. 2. et tit; 17. e. 13. S. 5.,8. Bernar. smt; 
t. 3. de confess. vers. de tertia parte lit. E. S. Bonav. in f. 
d. 15. p. 8. ar. 3. q. 3. Soto in 4. d. 12. q. ur, Cabassiet. thoor; 
JU: c. 10. n. 15. asserens hanc esse graviorem et commurtio* 
rem cum Pal. Nae. P'asq. Fal. etv. Pal. tr. 43. d. un. p. 
Bon. q. 5. s. 2. p. 2. S. 3. diff. 3. n. 5. Tolet. 1.31 c. 3. m. 7. 
Holzm. n. 471. Salm. c. 8. n. 53. Cone. c. 3. q. 6. (quia 
prima sententia se revocávit ) Jugo d. 16. sect. 3. cum Scoto, 
Nav. 4fdrian. Reg. et probabilem putant Suarez 1. c. n. 15. 
"belly pag. 139. secre. quaes, et plurimi alit cum Diund 
lot. cit. | | 
Probatur 1. ex D: Th. in 4. d. 16.9. 8. evt: 9. qu: 5. qui 
sua auctoritáte magum quidem pondus huic sententia 
prestitit; oportet áutem hic ejus textum integrun transcri» 
bere', ut pateat S. Doctorem pro lac sententia certe fuisse : 
ibt sic docet : « Qnidam: enim dicunt, quod ommes circtint* 
stantiz, quz aliquam notabilem quantitatem peccató ad^ 
^ dunt, confiteri necessitatis est , s? memoria occurrant. Álii 
»' vero dicunt, quod non sint de necessitaté confitendz, 
» nidi ciicumstantice quar ad' aliud. genus. peccati trahunt : 
» et hoc probabilius est; sed addendum est , qute ad'atíam 
» speciem mortalis trahunt : cujus ratio est, quod venisti 
» non sunt de necessitate confesstonis, sed solunr mortalium 
» qui quantitatem inflnitam quodammodo liabent : et quia 
» éireutstantidt dgarávaámtes, qui aliam speciem petcttó 
» mon tribuunt, vel quz tribuunt quidem , sed nón mortalis 
»: peccati, rión sumt de necessitate confessionis ; tartier eadena 
»' Corífliter? perfecttonts est, sicut de veniulibus dictó est? » 
Cómrunitir convetiiit A. D. "Phomain in Hoc loco nose 
irávi sententiam térroisse, et sipnanter Carus in recolt. de porre. 
p: 2 S Sed enim, p. 559. abi xit: « B. 'Phomas expresse 
» femet sofas circumsthntds, quit speeter natimt, esie eóWw- 
» ffendae: » Eder sent 87 40m uv infert videlinme: Jden 
"Sátuy ap. Jaente. 1. o. p. 408. ubi dicit ; DV'Pl. sententiára. 
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» multosset , 5i vitam usque ad-finem suse Sum marprodusis- 
». get.» Ho« tamen prophetiaest P. o, nen vero sententig 
D. Thome. Attamen P. Conc. p.308. n. 4; aliter explicat 
pesfatum. textum, et dieit, quod: S. Doctor nou. loquitur ibi 
de circumstantiis , quz .adjiciunt malitiam cosstituentem 
peccatum mortale, sed: de iis qu: con(inia.peocati venialis 
mir transiliunt ; idque deducit ex ratione, quam.S; Thomas 
ibi subdit : « Cujus ratio, quia venialia non sunt de neces- 
» sitate confessionis, sed solum mortalia, quz quantitatem. 
» iMfinitam quodammodo habent. » Át venia tanti viri non 
|. videtur hzc interpretatio focum babere; nam respondetur 
12. quod. questio quze a D. Th. ibi proponitur, est signanter 
de circumstantiis, « qua aliquam notabilem quantitatem 
» peceato addunt. » Illud autem notabilem quantitatem-non. 
potest quidem intelligi circa. peccatum veniale, sed circa 
sasetale, primo quia nullus unquam de hoc dubitavit ; quis 
exu dixit aut censeri petest dixisse , circumstantias. peccati 
vdaialis esse: npcessario con&tendasi, cum apud omaes com- 
pertum ait ipsa veniaka. non esse de necessitate confitenda? 
Secundo, quia D. Thomas ibi loquitur de cireumstantiis, 
que notabilém quantitatem peccato addunt; hzc autem: no- 
tabilis quantitas. necessario debet intelligi de cireumstante. 
peeeati mortalis, non autem venialis. Et quod ita sit, clare 
patet ex ratione illa quem subdit S. Doetor , « qued venialia 
^ BOr sunt de necessitate confessionis; » que quidem ratio 

nen jam respicit suam: principalem sententiam , ut intelligit 
P: Conc; nempe quod non operteat confiteri circumstantias 
betabiliter aggravantes , utpote quia sunt venialia : sed res- 
piest illud, « Addendum est. (quod immediate. procedit), 

» que ad aliam speeieim peccati mortalis trabunt. » Quibus 
verbis aperte D. Th. significat, qued cireumstantim peccati 

mortalis mutantes. speciem certe sunt confitendo, quia he 

quentitatem infinitam quodammodo habent ; non vero cir- 

emnstantice peccati yenialis, etiamsi sint diversa: speciei , et 
de hec rationem reddit, « quod venialia non suat de neces- 
» SMate confessionis. ». Deinde id clarius. cepGvagat addems:. 
* Bt quia circumstantie. aggravantes, que aliam speciem 

» pecoso non tribuunt, vel quae tribuunt quidem, sed non 

»- (nota) mortalis pétcati, nonsuntdeneeessitate comes ionis ;» 

eget S. Doctoe dictingeit ioter citcumstamtiud qua:tribuunt 


"aiam specitma, sed nga pectht? mortalis , e. intor-cisemur- 
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*tantias quz non tribuunt novam speciem (id est peccati 
mortalis, ut sine dubio intelligendum , alias comparasset 
peccatum veniale cum veniali), et utrasque circumstantias 
dicit non esse de necessitate confessionis. Hinc .$. 4nton. 
dict. S. 7. D 'Thomam sequens dicit : « Et illas quidem cir- 
» cumstantias quz trahunt peccatum in aliam speciem, de 
» mecessitate oportet confiteri secundum "Thomam ; alias 
» circumstantias confiteri, cum non sint venialia de neces- 
» sitate confessionis , perfectionis est, et non necessarium. » 
Deinde, postquam alias species circuinstantiarum exposuit , 
inquit : « Tertiz sunt que important disconvenientiam , ut 
» furari multum (puta , prout inferius addit) furari centum 
» florenos multo gravius est, quam furari unum; et istas 
» quz peccatum aggravant confiteri est perfectum , sed quia 
» non mutant speciem , nec aggravant in infinitum , non est 
» necessarium eas confiteri secundum Thomam: » additque, 
Petrum de Palude asserere hanc esse communem sententiam. 
Unde concludit S. archiepiscopus, confitendas tantum cir- 
cumstantias, quz mutant speciem, et aggravant in infinitum, 
adducens exemplum de furto in loco sacro. 

' Probatur ». rationibus. Ratio r. quia in Trident. sess. 14. 
cap. 5. sic dicitur : « Eas circumstantias in confessione expli- 
» candasque speciem peccati mutant , quod sine illis peccatà 
» jpsa neque a ponitentibus integre exponantur, neque 
» judicibus innotescant, et fieri nequeat, ut de gravitate 
» criminum recte censere possint, et poenam quam oportet 
» pro illis penitentibus imponere. » Ex quibus verbis vide- 
tur non obscure concil. excludere obligationem confitendi 
alias circumstantias quam mutantes spcciem : quia has suffi- 
cere satis innuit ad hoc, ut confessarius rectum efformet 
judicium de gravitate criminum, et de poena imponenda. 
Ratio 2. quia alias paenitentes semper inter angustias fluctua- 
rent, cum semper dubitare possent de integritate suarum : 
confessionum , in deterininando qua circumstantiz sint vel 
ne notabiliter aggravantes : et ideo dicit D. Th. [. c. qn. 5. 
ad. 5. « Determinata quantitas peccati non potest sacerdoti 
» innotescere, quía nec ipse peccator scit ; unde sufficit quod 
» cognoscas quantitatem qua ex specie peccati consurgit. » 
Unde hujus sententie. Lugo assignat rationem a priori, di- 
cens, quod Christus nihil aliud precepit quam confessioner 
peccatorum ; quiautem explicat circumstantias piutantes 
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speciem peccati, jam vere confitetur et explicat essentiam 
peccati , cum peccati quidditas sive essentia sumatur ex ip- 
sius ratione specifica. Ratio 3. quia.si teneremur manifestare 
circumstantias notabiliter aggravantes, teneremur etiam 
confiteri notabiliter minuentes, nempe si quis peccavit ex 
ira, metu, intensiori passione, ex inductione aliorum, et 
similibus ; quam obligationem etiam adversarii negant. Ba- 
tio ultima et potior, quam tradunt doctissimus Cabassutius ,. 
Lugo, Salm. et Roncagl. est, quia nemo tenetur servare le- 
gem dubiam, ut fuse probatum est in dissert. de opin. probab. 
tom. J. 1l. 1. nu. 53. cum communi DD. ex S. Isidoro in c. 
Erit autem dist. 4. et c. Cum jure. 31. de offic. et pot. Jud. del. 
et c. Suas. de simon. et ex D. Th. quodlib. 14. de verit, q. 14. 
art, 3. ubi ait: « Nullus ligatur per preceptum aliquod , nisi 
» mediante scientia illius precepti. » Scientia autem ut cer- 
tum est apud omnes, et docet idem D. T. p. 3. g. 1. art. 5. 
est certa notitia alicujus rei; unde cum lex confitendi cir- 
cumstantias aggravantes sit valde dubia , ad illam non tene- 
mur , et ideo (bene ait Zugo) Tridentinum non explicavit 
hanc obligationem illas confitendi , quia non satis concilium 
id colligere potuit ex Christi verbis, et sacramenti institu- 
tione. ». 
' Nec obstat r. rituale rom. dicens esse obligationem confi- 
tendi speciem, et circustantías explicatu necessarias. Nam resp. - 
quod aliquando etiam adest obligatio confitendi circum- 
stantias notabiliter aggravantes ; ut recte dicunt Lugo d. 16. 
n. 121. et Salm. c. 8. n. 37. quando scilicet inducunt cen« 
suram , vel reservationem , aut quando (ut diximus) confes- . 
fessarius interrogat, putatque necesse 1d scire ad medicinam, 
vel restitutionem imponendam. Quoad auctoritatem cate- 
chismi oppositam, videtur quod illa nimis probat, nam 
videtur imponere obligationem explicandi circumstantias 
non solum aggravantes , sed etiam minuentes , quod non est 
credibile; quis enim unquam dixit , quod si quis confitetur 
homicidium, et tceret illud commisisse ex vehementi pas- 
sione, vel in rixa, sacrilegam faceret confessionem? Unde 
debemus fateri hie. mentem catechismi non satis intelligi. 
- Non obstat 2. dicere, quod circumstantie notabiliter 
aggravamtes debeant explicari, ut confessarius debitam 
penam imuponat. Nam bene respondet Lugo, in penitentia 
injungenda nen requiri-ompimedam , sed taritum quamdan 
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seniblrurterm, qui utique servari potest, sb. mmenifestutee 
species pecenti, licet non explicentu cireumstantic aggras 
wintes: Hinc D: TÀ. l. c. ad. 2. ubi hanc quidem objectionem 
sibi efformat, «€ respondet : 4 Sufficit, quod sacerdeés co- 
x gnoseat quantitatem, quz ex specie peccaticonsurgit. » Nom 
ebstat. 3. dicere quod prima opinio saltem est tutior, et ideo 
otfnino servanda in materia sacramenti , ex prop. :. damn; 
al Inn. XI. Nam bene respondent Carden; dn a. eris: dia 
T. 107. ef Croiz nu. 978. quod qui sequitur secundam 
sententiam , non exponit sacramentum periculo: nullitatis, 
c«wrh ad valorem sacramenti sufficiat confessio formaliter 
integra , que jam probabiliter habetur in confessione pecca- 
tOYum , etsi non explicentur circumstanticeaggravantes. Unde 
etitma. infertur, quod quelibet opinio probabilis negans 
alhpua peccata differre specie, non subjacet damnationi, 

«mia si forte ante Deum est falsa, nihilominus jam: adest 
cotfeéssio formaliter integra. Hinc probabiliter dicunt .$. 
"Attn. Ll, c. Digo d. 16. n. 12. et Salm. e. 81 0; 23: cum: Pat 
et Dicast. quod per se loquendo peenitens non tenetur quarte 
W&tem farti explicare. Dicitur per se loquendo, nmn aliunde; 
qiti ut plurimum confessarius mquirere debet de quantitate 
furti, ad hoc, ut sciat quomodo se gerere debeat circa 
alolutionem impertiendam ; et obligationem restitutionis 
imponendam ; ideo ut plurimum tenetur poenitens corifrterá 
it furto: circumstantiam quantitatis. 

. 469.—Quev. IH. Utrum qut commisit incestum , expli- 
care debeat qualitatem , atque. gradum? Duo: igitur hic 
vettunt dubia. Dübitatur 1. An mcestus cum consangurrreis 
differat specie ab incestu cunr affinibus? Afffermat. Kessías 
d. f. c. 3. ni. 99.. Salm. de 6. prec. c. 5. nu. 3o. Ronc. de 6; 
preet. c. 5: q. 2. Croiz 0. 6. p. 9: n. 16071. et atii. Katio , quia, 

v dicunt, licetommes incestuseamdermr reverentiam sanguivá 
debitam offendant , diversa: tamen difformitate exm ledit me 
céstuscut consmmguineis , quam incestuscum affinibus; umm; 
TMter conisunguineos corjunetie provenit ex vineulointrinseco, 
id'estab identitate ejusdem sanguinis per generatienere ac-- 
cepi; edmjmnetio aütet inter: affome. provenit ex. vinculo 
eNitiuseco, nentpe-ex cops» habitx eum ipsorum contan- 
etse ndi Ab teen: probabiles: negat differre ecco 
uva cosa nmturaole al meestot imtes aMflues, ut Loro d v8. 
sits. 33. ot 3388. S'anch. do: matr. do 16; pm: ése ee 6. Térpdi 


- 
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io mitlt, conf. e. 1. S. t. num; 48; eum Meyisitr, Sors jen Caf 
i$ 2/2. q. 155. &. 9. Ratio, quid: (ut ait Lago) materialiter 
sw Babet , quod eunjunctio: 'orhmtu? ex Sanguine , dut-ex mu» 
tfimorio, cum ex eodetr motivo prohibetur éopula eum 
ésanguineis, quam affinibus. Et. pro hue sententia sine 
dulso est. D. 7À. 9. 37 q. 154. a. 9. ad. 2» ubi sic. decett 


4 Pereonna. affinis conjungitur alicui propter persenuwt- 


» déohsinguinitüte conjunctam, et ideo quiaununresf proptes 
» alterum ejusdem rationis, m cenvenientium fseit consimd 
» 'guinitas, et affinitas. » : 

Bene timen excipiendum pato incestttmi inter privignum 
et novercam, interque socerum et nurum , ut:-dieunt S'ainti 
L. ci et indicát Zugo n. 316. Ratio, quia debitum reverentic, 
quid est motivum speeiule probibendi congressum parenturm 


eum filiis, ést etitm nrotivum. prohibendt copulam intet. 


fiüvéfcam et privignum, vel socerüm et hurum. Tneestus 
dotem cum affiriibus , extra primunr gradum, commune est 
liter DD: esse ejusdertr speciei 

yo. —— Diabitstur 2. Aw itv eórffesstone sitit. expliewndi 
Offfhes' oradus ietestus commissr cum cornsmmguluers usque 
48 quartám: gradum. Próma sententid. afferiat eum IVa 
e. Tq. mum. &. el Zfngel. Pusq. Suer. ett. apr. Salm. de 6& 
prete. c: 5. n. 33. Ratio, quia est speeialis reverentia intet 


urmrth' grád'unmy consanguinitatis; et alium. Iterhi tetrent Boni 


de math: q. 4. p. 10: n. 9. etim Eaym. Con; F'alent: sed alia 
fütióne ducti, quia aliás nos expiemenur asd eie 
idividim peccati: 

Sveunda. sudettis: decut ,. salue incestum cum consiete 
gitftmteis in pter aries, cnm limear rebtur quonrtranmsverenk, 


sueie differre" ab: alis ctsdibus. Qoemb primum gradmg 


Tete rettw, Hàm sentenüti videtur omnim tenenda ( contra 

Tentó^) tatiqtitin. communis cum San. m 3. Ca. Lr. 
Je. em Ratio, quia: cuimue putet hujuswmsdi ifrecstum 
domprestir diversum. ali afüs ; imo reete Lnoeede petnit, d. 16. 
nto Sv ly. et Tomr; t. 3e per fe core, o. decent etpliemd tam, 
as-s peter peetarie cum, filia, vel eue matre. filiuy, eujus 
euipa habet. diversum: »vsliisen: vedono spevralie feverensko 
iewtb debite. A autesm dillerut ireesas: in: priino evade 
Watet resti als skis epaadem.: Vimeo grutiluse? Afitemnit Covir 
ew Bonos sii nepinpesibabilsus: ater: no 315, Misius 
dubium evo, euisemdties ema) vumttimglsi ttis, tpi us vrtada 
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linee transverealis , nempe cum fratre aut sorore, differat 
specie ab aliis gradibus? Affirmant Zess. |. 5. c. 3. n. 79. 
Lugo n. 143. Salm. c. 8. n. 28. 31. et 33. Ronc. de 6. prec. 
c. 5. q. 2. Croix l. 6. p. 2. n. 1074. et Sanch. de matr. 4. ^. 
d. 52. n. 11. Rauo , quia reverentia, que debetur fratribus 
vel sororibus, est diverse rationis ab ea qu: debetur aliis. 
consanguineis ; coitus enim cum sorore videtur ab ipso jure 
nature interdictus. Quoad ceteros vero gradus consanguini- 
tatis, dicunt Less. n. 9o. Ronc. I. c. et Salm. n. 31. eod. loc. 
et de sacr. ponit. c. 8. n. 31. non differre specie incestum , sed 
gradum propinquiorem inducere circumstantiam tantum 
aggravantem. | 

Tertia sententia, quam tenent Cajet. in S. Th. 2. ». 
q. 154. a. 9. Bon. |. c. n. 6. Pal d. 4. part. 7. num. 11. 
Pontus c. 32. n. 3. Tamb. c. 4. S. 7. n. 48. cum Megala,. 
Dian. etc. item. Palud. Gabr. F'ict. Nav. Arm. F'ega , Henr. 
Led. Scotus, bul. Soto, ac alii multi apud .Sanch. l. c. 
(qui cum ZiJ. vocat valde probabilem) censet, omnes in- 
cestus inter consanguineos, excepto tantum primo gradu in 
linea recta, esse ejusdem speciei. Ratio 1. quia, excepto 
dicto primo gradu linez recte, alii gradu 3. tantum consti- 
tuunt circumstantiam aggravantem , quam explicandi valde 
probabile est (ut vidimus supra n. 468.) non esse obligatio- 
nem. Ratio ». quam affert CaJ. est , quia commixtio conju— 
galis inter sanguineos, preterquam cum parentibus, est 
tantum vetita ab ecclesia, non vero de jure naturali ; olim 
enim jam licitum fuit filiis Adam suis sororibus copulari. 
Nec obstat dicere, quod sive malitia talium incestuum 
oriatur ex lege naturali , sive ex prohibitione ecclesie, sem- 
per hujusmodi incestuosi peccant contra reverentiam, quae 
conjunctis debetur; ecclesia enim , cum aliquid precipit, 
| ponit materiam pr&éceptam in ea specie virtutis, ratione 
cujus illud precipit; ecclesia autem propter eamdem reve- 
rentiam sanguini debitam jubet ab his congressibus fideles 
abstinere. Nam respondetur quod licet ecclesia , prohibendo 
commixtionem propinquorum usque ad quartum gradum, 
elevaverit hujusmodi abstinentiam ad virtutem pietatis: na- 
£uraliter debite sapguine junctis, non per hoc tamen effecit, 
quod propinquitas. horum graduum induceret diversitateya 
specificam naturalem; : naturalis enim diversitas specifica 
graduum tantum est desumenda ex difformitate per se natu- 
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rali, qu:e probabiliter non adest inter gradus consanguini- 
tatis (preter primum linee recte , ut dixiinus) , magis enim 
et minus non variant speciem. Et pro hac sententia videtur 
indubitanter esse (ut non dubitat Cont. Tourn; t. 3. p. 49o. 
in fine, licet hic auctor sit pro contraria sententia) etiam 
D. Th. 5. 2. q. 154. a. 9. ad 3. ubi sic ait : « In commixtione 
» personarum conjunctarum aliquid est ; quod estsecundum 
» se indecenset repugnans náturali rationi , sicut quod com- 
mixtio fiat inter parentes et filios, quorum est per se et 
immediata cognatio , nam filii naturaliter honorem habent 
» parentibus.... Áliw vero persons, quis non conjunguntur - 
» secundum seipsas , sed per ordinem ad parentes , non ha- 
» bent ita ex seipsis indecentiam , sed variatur circa hoc 
» decentia vel indecentía secundum consuetudinem , .et le- 
» gem humanam , vel divinam, » id est positivam de jure 
divino. Et idem videtur docere D. Augustinus(op. D. TA. 
&n eod. a. Q9. )dicens : « Commixtio sororum et fratrum quanto 
» fuit antiquior compellente necessitate, tanto postea facta 
* est damnabilior religione (id est ecclesia) prohibente. » 
Prima sententia est minus probabilis ; secunda et tertia eque 
probabiles videntur. .. - ZEE Wear tens 6 ong 

471. — « tr. Ád integritatem confessionis przrequiritur di- 
» ligens examen, pro capacitate peenitentis , temporis mora, 
» et caeteris circumstantiis. Ad id autem sufficit diligentia 
» mediocris, qualem vir prudens in arduis negotiis adhibet, 
» vel qualem moraliter loquendo docti et timorati adbibere 
» solent, etiamsi quis putet, majore diligentia plura se re- 
» perturum. Bor. t. 1. d. b. qu. 1. Laym. lib.. 5. tr. 6. c. 8, 
» Post mediocrem autem istam diligentiam non tenetur de 
» anteacta vita ulterius cogitare; et si quid oceurrat, quod 
» videatur non esse in confessione explicatum, potest sibi 
» persuadere, cum ceteris id memoratum fuisse. Dian. p. 3. 
» t. 4. r. 107. ex Sanch. knimadverte tamen prop. 11. inter 
» proscriptas ab Alex. VII. .— | zm 

» 2. Examen hoc a confessario potest suppleri , quod ta- 
» men Suarez reprobat in confessionibus longis diligentio- 
» rum, eo quod impossibile fere sit , ut quis repente rogatus 
» omnia recordetur; et tantum admittit in rudibus : 
» " (4dverte id quod habetur circa hoc in catech. rom. part. 2» 
» €. 5. nu. 6o. ubi : Si sacerdos hujusmodi homines pror- 
» 8U$ imparatos cognoverit, humanissimis verbis a se dimit 
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» fet, Rhortbhiowgne, unt.ad oagiaudt 'Bescata aiqund 
» .ApR UD :SugaA DE, : Ac deinde. vexenttanbiw Qupd ;si 
» affnaneint e io Aun xen.psne:sudàum. contia , 
» quoniam.sacerdoti axipe verqpdum est, ne Ael. dli- 
» , Boiss amplias non redeant , audiendi exupt , prasseruan si 
» emepgdauds vite ;suidium aliqnod pre se ferant , addpci- 
» -queppossint ,n£ negligenam suapa ACQASGDE , quam. seio 
» emporeaacprataaaegditauopne cop pensaturgs prouittaut.)" 
» Quos egam anonat S a. ,.perb. confeásto , hona fule confgsaos 
» uon nimis xogandos de.confessonibus preteritis nisi, An— 
» tellgapne ,slguid necessarium defujsse. Vid. .F'aguud. 
». Dian. p. à Á..r.89-" (Fidedicenda n.309-) "5 
» 9. Non gat necessarium peccata scribere, ne memoria 
» ,excidabt ,.n£ sanua ,Zon- docept. Sugar. P esq. et alii. Jano 
» .Sotus dicit id. npn .oonsuleudaun ,:ob. periculum evulgaiio- 
» nis. Maliysdaman £4). Gagin. et alii assexunt suadgp- 
e dem ,axe, nuuginedo vitetur apyielas Jimia,, propter 
» quam acrupidlosis pynbiberi pesgst. uo 
. » 4» Aaxalida est confessio nan Aufegra,.&X ignorampa , 
»;sgel negügeptia anoxaluer cnlpahii, At. verius docent Saar» 
» et alii communiter , contra Sot, quia J.rigeAt- regnirit- di- 
»hgess oxOBeQn. —  — E T 
| «6 Duae aci CAR per ee lognengdo ,, 9i quis Awb- 
».ánse.gaaxs Jansus., id.alteri prius .gop(tgatur,, et deiade 
» exdinexio epo.vapialia fantum (qui umpxyadenter id aggre 
». feret , proliühebit , aut reprebendet) ; isi Aàimsn.&a agga- 
» siene ,maneat.in morali accasiqne pegcandi aut ideo «ir- 
» cumeat,, ut libexius peccet;. tuuc eyim graviter ,paccabkt 
».et.ob defeetum aMptonis «oníagsio .exit nulla. Tta Jail. 
» Laym. 1... 4. 6. .Gard..de Jaugo de 3, n..57. | 
» D. Ex nucumatantiis anippantibus Alle 4antuo wpli- 
» capdeesunt ,quexelmnino follantaugluap , xel ax aapr- 
» 4ali. faciant vanjale., utqgarxidas anatexie., udeliberatio.atc. 
"» (verbi gratia si die veneris ignerADs-congqdiaset eap ) ; 
» xyelalioquisetabiluex anutentjudicium.s9ufessacu , saltem 
» quoad epaciep. | 
4pnga. 7» 7. Adan dam integaiialam. ceutessienia, ipgc- 
» eata anortalia dnhia at dubia. laquango.de-sd ohio preprie 
» dicio , ant apaxienda, ut docent Auer. Ap A. p..(. dd. 92. 
» $6cl. 9. «7. &guches , Dien. Cagd. de Lugo d. 16. aum.. $3. 
» -Bon. d. 9..q. b. «eat. 1. pant. 2. diff. 4. et alu. commun «Qon 
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» àra..Comin. Ratio. est, tum quia peeeata ,.que ;sunt in qgn- 
», sgienga,, debent. manifestari , at;dubia ut dubia suntim 
».censcientia : £gro qnia in negotio salutis, et gmedio. ad. 
». hanc;ngeessario non tam habet locum illad. axioma ; Me- 
» lior.est conditio possidentis, quam hoc : In dubio. tujior 
» pars eligenda est. (Excipiuntur tamen scrupulosi, et ài, 
» quibus diu post patratum - peccatum. suboritur -aligaed 
» dubium ,. si, alias soliu sint sollicite confessionem ,jngg- 
». &uere : quia non est. dubium prudens), Quod sippetainogdqum 
» yagxipiat notjljam .certam,, dem rursys esse.«opnfte dae 
» £anguam cexjum, docent. J'ur.. et $anchez án mor. c. Ao» 
» ni. 69. Duhifat tamen Card. de,Lugo.d. 16. sect. 2. n.igg, 
» e£.92- snadatque id ut securius. V. Diana par. 3. tau, (f 
2.xesp..Do.:eti07.,Si vero peceatum. confessus sit-ut.cartum, 
»..&f postea. de.eo dubitet, an. fecerit , non tenetur, Mexwpa 
e £an&teri ut dubium. Zugo , ct Tamburin..ezped conf. d. a, 
9€. 1, gui ilgm censent , etsi postmodum certo coimpexjat 
» 8e non fecisse. Monet autem Suar.. eZ, T'amb. 4. c. si gnis 
».,50la peccata dubia confiteatur , monendum, ut.addat.ali- 
i».gnad «ertum .ex alias confessis; .qued. sei id .haheri aea 
» ,pessit,.absolvendum.sub egndijone.» . — . 
473. — Queritgr igitur, an.sitobligatio confuendi.peceata 
3noxtalia .duhia, , vel in dubio.an fuexint..confessa ? 'Tres 
4pyastipues.hic.ascureunt discutiende , valde ecituingeessaxie 
Ad praxim. Diubita£ur 1. an.£eneamur confiteri mortalia po- 
aitive,dubia, nempe si;utrimque.adsint rationes prabaliles, 
«quod peccatume mortale. fuerit xel.non fuerit comumnisaug:? 
Prima senteutia affirgaat , et .hanc &enent Merbes. de euch. 
p- 348. q. 5. Hab. 4. 6. p. 244. qu. 0. Concina t. 9. p. 339. 
A. 40. et alii anüprobabiliste , qui dicunt in opinionibus 
zpgue pxababilibus tutioxem. sequandam -esse- Secunda vero 
senten «ommunissima negat, eamque tgaent Saqach. /. 1. 
dac. c. 10. nu. 76. Suar. in 3. p, t. 4. d. 22..sect, 9. n. 6. (ubi 
banc.tuetar ,.etiamsi probabilius sit peccatum esse comgmis- 
Sum) Syleest. v. confessio 2..qu. 1. S. 3. Sylpius in 3. part. 
4u-. 6..art. 4. ad 3. Ronc. c. 2. q. 7. Lnacl. p. 606. n. 55. 
Tisegb. ar. 15. num. ABa.. Bonac..d. 4. gu. 4. part. x. JHolgm. 
pe nk. d 499, cum zauununi , aea , de auch. qu. 4. ent. 3. 
d. 9. (pamiter .asserens ésse comunmunem, T«mbur. meth. 
£QWWA- 6. 1. S. gg. ne. 05. (dicens hanc esse certam apnd 
(mas) I3AU, dr. 9. ic. Y. P. Xog- Dione part. f. (rd r9 
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Spor. de peenit. num. 389. et Salm. de euch. c. 7. n. 20. cum , 
Gerson. Henr. Dicast. et alii probabilistee communiter. Ratio, 
quia quisque potest licite se conformare opinioni vere pro- 
babili. Recte vero advertunt JToizm. n. 463. et F'iva loc. cit. 
n. 5. cum Sanch. Hénr. et aliis, quod in articulo mortis , si 
quis dubitet an peccatum grave patraverit , vel an illud con- 
fessus sit, sciens nunquam sacramentum poenitentie post 
tale peccatum suscepisse , tunc ad effugiendum damnationis 
periculum teneretur , non jam peccatum illud positive du- 
bium confiteri , sed vel absolutionem sacranientalem susci— 
pere, vel saltem actum contritionis elicere. Át hic dices : 
contritio necessario includit votum confessionis ; unde cum 
possit fieri confessio , non sufficit contritio. Respondet Holzm. 
n. 462. quod contritio revera ex. se habet vim delendi pec- 
catum , etin tantum non delet mortalia certa sine voto con- 
fitendi , in quantum , cum adsit preceptum divinum illa 
confitendi, non vere contereretur , qui , cum posset, hanc 
obligationem nollet implere. Sed hoc currit ubi peccatum 
mortale est certum, et ideo materia necessaria confessionis ; 
mon vero si peccatum est dubium; tunc enim, cum illud 
non sit materia necessaria , sicut contritio sine voto confes- 
sionis delet venialia , ita et mortalia dubia. 

- 444. — Dubitatur 2. an teneamur confiteri mortalia nega- 
tive dubia? Príma sententia communior affirmat , et hanc 
tenent Busemb. ut supra, Sanch. l. c. n. 66. Suar. n. 7. Lugo 
d. 16. sect. 2. S. 3. Pal. part. 9. nu. 17. cum Nav. Sylvest. et 
Lay tn. Anacl. p. 606. num. 54. Diana par. 10. tr. 12. n. 2. 
Escob. 1. 15. n. 176. Tamb. meth. conf. l. 2. c. 1. S. 3. n. 14. 
Laym. de consc. c. 5. S. 4. n. 35. Honc. cap. 2. q. 7. r. 1- 
Sporer num. 392. Salm. de pun. c. 8. num. 35. ex D. Th. in 
Á. d. 21. qu. 1. art. 3. ad 3. ubi sicait : « Et similiter peri 
» culo se immittit qui de hoc quod dubitat esse mortale , 
» negligit confiteri. Non tamen debet asserere. illud esse 
» mortale, sed cum dubitatione loqui, et judicium sacer- 
» dotis expectare, cujus est discernere inter lepram et le- 
» pram. » Ratio 1. est , quia in Trid. sess. 14. c. 5. sic ha- 
betur : « Oportere a poeenitentibus omnia peccata mortalia , 
» quorum post diligentem sui discussionem conscientiam 
» habent, in confessione recenseri.» Si ergo ex concilio 
confitenda sunt omnia mortalia, quorum conscientia habe- 
tur , etiam sunt confitenda. mortalia dubia , quorum dubia 


P4 


"DE POENITENTEA.: 89 
babetur conscientia. Ratio a. quia lex: confessionis est in 
possessione , unde in dubio peccatum est confitendum. Ratio 
3. quia hzc videtur universalis, et inveterata praxis fidelium, 
et ideo supponitur-emanasse ex Christi institutione, et. pey 
traditionem usque nunc fuisse observatam. Secunda vero 
sententia negat , quam tenent Mer?; p. 348. q. 5. Habert tom. 
6. p. 244. g. 6. ubi sic ait :: « Qui dubitat absque. ratione. 
» probabili , dubium deponere debet. » Conink. tr. 2. d. 4. 
dub. 8. Holz. p. 113. n. 459. Marchant. in tribun. tr. á. tit. G. 
q. 5. .Sa,. v. eucharistia , n. 23. Mazzotta tr. 1. d. 1. q. 3. 
c..5. et probabilem vocant Laym. l. c. n. 39. in fine , F'iva 
dé pen. qu. 2. art, 2. n. 7. citans; S. Znton. Palud. Less, 
Tap. Prep. ^*mic. Haunol. etc. item Boss.. Henr. Ferr. de 
Jan; etc. ap. Guimen. ac Croiz l. 6. p. 5. n. 609. qui vocat. 
probabiliorem ex rationibus intrinsecis. Et revera, licet prima 
sententia sit valde probabilis , et magna auctoritate roborata, 
hzc (amen secunda non videtur sua probabilitate destituta. 
Ratio 1. quia Tridentinum /oc. cit. non obligat poenitentes 
nisi ad confitenda omnia peccata mortalia , quorum conscien- 
tiam habent. Non dicit, ut sunt in conscientia, nempe vel 
ut certa, velut dubia, sed quorum conscientiam babent, 
quod importat habere notitiam certam peccati ; conscientia 
enim (ut ait S. Bern.) nihil aliud est , nisi cordis scientía , et 
judicium prtaeticum de peccato commisso. Conscientia au- 
tem dubia neque est scientia , neque judicium, sed suspensio 
judicii ; unde minime dici potest habere conscientiam pec- 
cati , qui nullam rationem habet quod illud commiserit ; et 
sic respondetur: primz' rationi oppositz; Id confirmatur ex 
eodem Trid. i/i2. ubi additur : Constat enim nihil aliud in 
»- ecclesia a: penitentibus exigi , quam ut, postquam quis- 
» que diligentius se: excusserit...., ea peccata confiteatur, 
quibus se... Deum suum mortaliter offendisse meminerit : 
» reliqua autem peccata, quz diligenter cogitanti non oc- 
» currunt, in universum eadem confessione inclusa intelli- 
» guntur. » Ergo sicut peenitens nontenetur confiteri venialia, 
ita nec peccata dubia, cum dicat concilium , ponitentem 
nihil aliud confiteri debere nisi mortalia quorum meminit, 
dubitare autem non est quidem meminisse , imo potius est 
non meminisse. Ratio 2. quia nom est pro delicto dubio onus 
certum imponendum : nec in dubio an lex existat, adest. 
legis obligaüo (ut sapienter ait Bened, XIV. notif. 80. num. 
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y6-y váwy Feweett Tox cotiftendi eeptà. nmettafin. et idu qui 
eettts: et dé rHUPTATy edótttifeew, ev disbftat notarii nues 
ditBitet póotiMtve , hio itrfec dieses) errettrr conftet, non 
tinheti existit. eweti Test. eotnfitemde wervibar dulliec Bb. sie 
retporrdetem seca vetonr opmoswan c E 
- Net obstat attioritas DF. "Phouve ollave: ibi eni S: Dou 
yéteta rnidtt Tonuittte de eo, qui pest diligentis: efformet 
sib? judiciuti, quód peecttemr ewe. sit duBle ntértiile, et 
ideo d&bthn. deportit e* regule prefata, nempe quod nen 
-atur terth obligatfo, wbidelicturt est dtrbire; sed lomaitar de 
.&ó qui ctus est desutá actiénienat, et neseit divertere at 
ftterít vef ne murtalis, Irie' tttique tenetur dilipentiunr adn 
Pete , 6t dubtum dépotist ; uttde citm nescit ilud* deponere, 
tétretut stave dig eondessarti , cujus evt disceenere inter 
m et lepram. N ibstát priiis fidehivm, vt oppo 
Pd mhfri NGRRAICM, 1 IA: ed bibe cum: Heréner, quod 
wxetito dubiutur àn fideles colfiteantur mortalis dubrx ex. 
pereuasione obtipatioms , vel an ol» rmejus cómwmientie leva 
rnen; propter hoc ewim fidelesadselent con(teri etism peccata 
otis positive , qaurim confessioms obligauenenr ipei etisim 
adwersdrie fere otwnes now agmoseunt. Tem ait. Holamonm, 
tied prsefata mmrotris forte sit cotrtimasta ex. ePfarTe, quí non 

potest inducere consuetadinent obligatorism. 
415. — Hinc refermm Jenriq. 1. 8. e: (Os 0. 9. Sp P. eter. 
9». 23. et Oran. kented. et oiii ap. Guimen. de each. prop. 3. 
TP. 3; oh teneri ad confessionrerr , qut volt conmunivtrre, 
et negative dubitat, an peccaverit mortaliter, tam quia nem 
midpis urpet preteptum perienmittesidi confessionem: ad conm- 
Thuünidném , quam priecetum servandi integritatem confos- 
sSiottis, utrumque enim. est de jnre divino; tum quik pras- 
ceium Tridentini preemittentw confessionis ( sess. 13. c. 7.) 
nn obligat misi eufh, qec ovt. sibe cumcius mortalis. pacoati, 
rréquit autetn dici conscius desuo peccato qui deillo dubxtat. 
Sed huic obstat magna difficultas, nempe quod aecedens ad 
eetermumiohem cum mortaki negative vel positive dubio, se 
'asperat periculo frustrandi effectum sacranienti. Huie diffa- 
cultatr aliquis rerpondere posset cam Surches, Ponit, P'asg. 
Perét , Mose» , er afive citbtit DL. 1, 5. 32. Mon etse sllicittn 
| süserprentibus sucramenta. uti opihione probabili , ad diffe- 
renfiaim sacramenta. canferemium, qui nequeant ea minke- 
rare nisi eum sentedtia tutiori: vel salterh moraliter cetta.: 
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aufert autem. nd ssernmenter svécipacndb, n quin aenedat 
probebülier dispesitus. Ss quiis autém. nole hes: zesponsione 
M, debes dieere: cuum Holz. oportere quod. eo casu convi- 
metnicekbures .contewatue , vel absolutiogem ssevamentalega 
gecipiat (quamvis peoratem illud retient), uc ebicety auc 
ferat. peoeate illius si forte adfuit. 
. dy. — Coterusa in. praxi (ordinarie leqhesde): emeino 
 suademde est poetitentibus: eonfessio  mortaliem- tam nega- 
4ive, qumm positive dubierum, cum id-ordinarie prosit ad 
«pnscientiee- trapquillitotesm. Dixi ordinarie, waww scrupulosi 
omnino eximi debent ab obligatione cen&sendi percata du- 
bie; ipsi enim tantum confiteri tenentur certa: mortalia , at 
de quibus certe nunquam sint confess: (vide moa dicenda. 
imde. 3. seq. in fime ) ut communiter docent.Semceh, d. c. 10 
nnm; 85. Layte. we. 37. et Croiz n. 611. ama. Busemb. Con. 
4dreitsa. Sloz , Cap. Med. Henr. Nav. Rede. eic. 

Item eximi debent ab obligatione conifidendi paccata mor- 
tele dubia ii-qui sunt timorate conscientizi, et non solent 
deliberate lethalter peccare; hi enim in dubio ratibabiliter, 
imo moraliter certo. credere possent on ' censepsisse , quia 
praesumptio sumitur ex communiter cohtiagentibus; ita Croix 
n« 642. Hon. de pécc. d..2. q. 2. part. 3. n. 19. et Sayr. Reg. 
Bosco, et Herinez apud Croix l. x. n. 615. ae Habert i. 3. de 
consc. c. 2. im fine, ubi sapienter ait : « Si vir probate 
'* pietatis anxius sit, an consenserit delectationi veneresm, 
» moraliter certus esse debet nen consensisse ; quia moraliter 
» fieri nequit, üt. voluntas. tam firma in bono proposito 
» mutetur , quin dilucide advertat. » Idem decent. Sa/mant. 
iS«holast. tr. 13. d. 10. m. 193. dicentes: « Qui habet ani- 
» mum satis firmum in bono, proide nunquam aut raro 

» in aliquod grave consensit , et senswslitatie mootus fastidio 
|. Sunt, non est cur ex qualibet permissione aut non xesi- 

. ^ Sientia statim consensum. pertimeat ; ea. nianque animi 
» dispositio videtur sufficienter periculuse auferre. » Ratio 
hujus a priori est, quia is qui babitualiter Deo adhaeret, et 
vslde timet , ne divina. gratia privetur, si contimgat aliquando 
ah eo averti, magham sibi vim inferre debet , ut remorsum 
. censcientiz contemnat, et in peccatum deliberate se projiciat : 
- id autem non potest agere , nisi certo advertat malum quod. 
axmplectitur; nam ut ait doctissimus P.. Aluarez (apud Croix 
ib. 1. n. 542.) 1 » Plenus consensus in mortali est tanfa 
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» iniquitas; ut celari aut ignorari non possit , sed in recend 
» facile agnoscitur. » Hinc Dominus dixit S. Theresig : 
-Nemo me amittit, nisi certo id cognoscat. Ad presumendum 
autem , quod non adfuerit plenus consensus in homine pio 
maxime prosunt hee sequentes conjecture , quas tradit Crois 
l. 1. n. 547. nimirum : si talis serium et sepe repetitum pro- 
propositum habueritnunquam peccandi mortaliter, et nesciat 
illud certo revocasse : si cum advertit malum, terreatur, et 
illico tentationem repellat, statimque dubitet , an eonsen- 
serit : si meminerit se timide processisse : si nesciat, am im 
vigilia, vel somno aliquid egerit, vel cogitaverit; si enim 
fuisset vigilans , jam id advertisset, et sciret. E converso 
oppositum est censendum de eo qui est assuetus de faciliin 
peccata mortalia prolabi, quia in dubio presumitur iste 
consensisse : si enim obstitisset , utique recordaretur conatus 
illius quem sibi intulisset ad tentationem repellendam. Unde 
Tecte concludit Croiz /. 6. p. 5. n. 612. quod vix unquam 
in hujusmodi hominibus , tam primi quam secundi generis;, 
.datur dubium mere negativum, praesumptio enim (ut ax 
cum .Soto , Sanch.. Moya, etc.) probabilitatem fundat con- 
sensus prestiti, vel dissensus. - 
477. — Dubitatur 3. an teneatur quis: confiteri aliquod 
»peccatum mortale certe commissum , in dubio an illud fue- 
'vit vel ne confessus? Respondetur : Si dubium est negati- 
vum, equidem tenetur illud confiteri, ut communiter docent 
Salm. lib. 1. c. 10. num. 7 1. et Nae. Suar. Dic. ac alii passim 
cum Salm. c. 8. n. 34. Contra vero, si dubium est positi- 
vum, ita ut ille probabiliter credat se peccatum illud jam 
: confessum fuisse, adest sententia non teneri ad illud confi- 
tendum , et hanc tuentur Suar. Nav. Syleest. Bonac. Lugo, 
Salm. roig elc. Verum sicut mihi probabilis minime. visa 
fuit opinio alibi relata eorum auctorum, qui dicebant non 
esse obligationem implendi vota , quz probabiliter impleta 
sunt, ita nec valeo hanc approbare sententiam quoad pecca- 
tum probabiliter confessum , cum obligatio confessionis: sit 
certa , et satisfactio dubia. Non autem reprobo id quod iidem 
citati auctores tradunt, nempe quod ille, qui diligens fuit 
in suis peccatis confitendis, si postea dubitat, an aliquod 
peccatum omiserit , postquam multum elapsum sit tempus 
a quo illud patravit, non tenetur ad confitendum , cum pos- 
sit credere eo càsu moraliter certe jam de illo confessum. 
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fuisse. Et subjungit P. Conc. pag. 338. n. 43. quod si quis 
prius ex prava consuetudine in plura peccata lapsus fuerit , 
et postea sit vere conversus per constantem vite integrita- 
tem , si tunc dubitet, an omiserit in confessione. generali vel 
particulari , facta. cum debita diligentia, aliquod peccatum 
vel circumstantiam , confessarius prohibeat illà ne recogitet 
quidem de preterita vita , sed potius imponat, ut piis medi- 
t&tionibus. tempus impendat. Scrupulosi. autem minime 
tenentur peccata preterita confiteri , nisi certi sint quod illa 
nunquam. confessi fuerint, ut communissime dicunt Cajet. 
Nav. Med. Hurt. Becan. Reg. etc. cum €roiz num. 611. Ad- 
duntque 15. Sa, $toz , et alii serupulosum .mon teneri confi- 
ieri nisi quce potest jurare fuisse mortalia, et. nunquam 
dixisse. Vide dicta de hoc tom. 1. lib. 1. num. 87. v. 5. quod 
nmhil.. /- ^ -— E | :' oU 
478. — Dubitatur 4. an qui confessus est.aliquod pecca- 
tum mortale uti dubium, teneatur postea illud repetere, 
quando uti certum agposcit? Prima sententia negat , et hanc 
tenent Tamb. meihod. conf. l. 2. c. x. S. 4. n. 54. Holzmann 
n- 489-. Sporer t. 3. pag. 216. cum rriaga , Pel. etc. Escob. 
lib. 15. num. 17. Elbel p. 248. n. 163. cum Bosco, Stoz , He- 
rirtcz , etc. et hanc patrocinatur. Lugo d. 16. n. 78. Ratio, 
quia peccatum illud jam explicatum fuit, uti erat in cone 
Scientia tempore: confessionis, jamque directe absolutum 
fuit. Secunda: vero: sententia corimunis (quam sequimur) 
affirmat, et hanc teheént Busemb. ut supra, Bon. d. 5. qu. 7. 
p. Á. n. 15. Sanch. lib. 1. c. 10. n. €9. Roncaglia c. 2. qu. 8. 
Conc. pag. 337. n. 39. P'iva qu. ». a. 3. Dían. p. 10. tract. 16. 
r. 79. cun aliis communiter , Cardenas d. 51. c. 2. in select. 
qui vocat oppositam improbabilem ; et Lugo loc. cit. quamvis 
primam sententiam: tutatus fuerit, tamen sic concludit : 
' « Ceterum , quia in re morali non est facile recedendum 
» à communi sententia, nolo in hoc puncto aliquid definire, 
.» Sed securiorem partem consulere. » Ratio hujus sententie 
est , quia, licet peccatum fuerit directe absolutum , non ta- 
.amen fuit expositum uti erat in conscientia , prout precipit 
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"Tridentinum, nec explicata fuit substantia peccati, que | 


' consistit in ejus cognita gravitate; ideoque ad supplendum 
. integritatem confessionis opus est illud ut certum manifes- 
tare. Nec obstat id quod opponit Sporer, nempe quod si 
quis confiteretur se fornicatum fuisse decies plus minus, si 
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pogtea cert adverteret nrtdenies petes , temevetie rteravá 
cemftert,. Nat respondetur cutre Fonero Dire , et edéc, 
quod dispar eurtat rat intet" primurr et seemndtrot essem; 
inlioc en?m secunde casu now ite notebibiter jadieiam com 
fesstrri? vaietuy sicut in prime, nam: Pre etrom nommeri ror 
ralwer now est cirea sulstunüam, quis juvta: fimo 
arode m: loguend* im. numero decimo, sddit illa. dictione 
plus mines, morsliter mcluditur: undecimus, ct ideo sit 
habet communis praxis fideliumv, qui nom put&nt se: esse 
obligates:ad explieandenv modicum numerum, quando il- 
lüs cum incertitudine, dicendo plus mim , exposuerint. In 
primo vero casw, quando quis confessus est peccatum ut du- 
bwrmn, et deinde certum: agnoscit, error est cirea substan- 
tiem , quia in accusatione dabia nullo modo includitur certa, 
nec humano modo unquam dubia accusatio delicti tanque. 
certa accipitur. 

Probabilissime autem dicnnt .Sench. I. 1. e. 10. mim. 69. 
Ben. d. n. 15. et Salm. c. 9g. n. 27. eum. Suar. Con. Numr. 
Dee. Valer. Cordub. Vict. etc. communissime, quod & quis 
confitetur peccatam , quod nec ipse, nec corifessarius scie 
bet esse mortale, et postea novit esse mortale ex genere 
$86, non tenetür iterum illud confiteri. Ratio; quia hoc 
case jam peenitens exposuit confessario suum peccatum , uti 
an'$ua conscientia erat tunc , et numc est, et in presenti mhil 
novi occurrit, nisi quod cognoscat nune materiam: illras 
peceati esse gravem , quod preus nesciebat. 


ARTICULUS II. | 
Quanaló sufficiat confessio integra formaliter? 


479: Que &t integritas formalis? Et quis cemseatur physice impotens ad 
integritatem materialem ? I. Mutus. An bsc teneatur cenfteri scripta , 
aut per sigaa ? IL. Surdus. III. Ignarus idiemetis. Àn hic teneatur com- 
fiteri. per interpretem. IV. Moribundus. — 480. Àn absolvendus mori- 
bundus qui dat signa doloris sacerdoti presenti, quin possit ullum pec- 
catum explicare? — 481. An absolvendus infirmus sensibus destitutus, 
qui per testimonium adstantium ostendit desiderium absolutionis? An 
tumc absolatio danda sit absolute, vel conditionate ? 482. Quid si 
nullum dederit. signum poenitentie? — 483. Qaid si fuerit destitutus 
in aetu peceati ? -- 484. Quahdo sufficiat integritas formalis ob peri- 
oulum mortis? — 485. An in periculo contagii possit confessarius ab- 
solvere, audito uno peccato ? (86. An tempore conflictus, vel nau- 

.. frapii? -- (87. Quis censeatur meraliter impotens ? Et quid si peccatum 

'. Ben poásit explicari sine vieletione sigille? -- 488. Quinam igitur exgu- 
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| sortiti biete ostenrenefesi sio? (Ms Rt eitreliligtibéó cónüitcadi igo 
eneok, siones gessit diri: side infhimione compie! — ei Fx 

tatis Irons menidfesture comylicess cowfeasqrie: qui ewim moscit? 

« -24gi. Bolle: Behedieti XIV. prohibens exquirere  poenitente nomen 

conrplicis peecuti,— 4g2- Sentehtia auctoris , id mulfe casu esew Heitum. 


459. —- «Ree. Etsi &drheeeroseranetctitumi reqivimtute sent- 
» per aliqmt eonfescio, rim" CHR semper opes ést, ut eu 
» Sihintervir materialiter, motle sit talis formalttersen mo- 
» raliter, id est qmaniutm, morobiter Ipquenudie, hie et: nunc 
» potest fieri, eti postes deboas, st powie, supmlone de- 
» feetunr , nort semine, sed quenade- rummirh confiterrobiies- 
'w betée, adt veles Porro, quande toe confessio sefficiat, 
»' gequentes reytre doeet. —— 
» Priha. Qaendocamqnequis nd materislitirintegre Cbre- 
» fitendtem phyeicimesn impotens , sufficit intesritis forwislis, 
» quie prerepcie diei non cblipat sd inipossibite, Unde 
» peusunt im seqaentibus: casibus absolvi I. Mutus, etsi 
» utar tarte, vel alterum: peecntunr pere nitüs sigtifi- 
» emerit , nisi tamem scripto possit confesesrio exhibere, ad 
» qued turc enne teneri. probubilius est, ut comnraniter 
» decetur , cow Cayet; INao. et alios; » 
^ Omeritur, an inutus teneatur confiteri per: scriptom, si 
wer non pesi? Prise sententia. regat, et honc temetit 
Pat. p. 8. jm; vt. et Soto, Navar. Led. Wict. Fal. Barb. ett. 
ep. S'afm. c. 5. n. 17. Quia, u$ dicunt, modus sic confitendi 
semper est oBnoxits periculo mmniestatloriis. Secunda vero 
sententia probalsiKor et comrmmor affirmat , et hane cetent 
Jugo d. 5. ^ 85. €roiv n. rif, neni. p. 603. n. 3& Bon. 
d. 5i. sect: 2. p. ut, Elb. p, 237. n. 134. cum Henne, Cleric. 
Rene. &. 1. qe. 1.7. 3. eum-Fag. et Salm. nu. 16. cum F'asq. 
Bv. Hurt. Henr, Gran. ete. ex D. Th. in £4. dist. 17. qu. 3. 
t. fog. 3. ado; Katie, quia qui tenetur ad Hnem, tenetur 
etiam ad media non difficilia. Id tamen intelligendum: (ut 
bene advertumt Bonae. et Sulm. cm Dic.) $i iu tali confes- 
.Siond per scripturam moraliter absit. manifestationis pericu- 
idum, aut gtsve incommodum extraordinarium.  Mutus 
-wtem non solum in pevicalo mortis tenetur sic. confiteri, 
sed étiam: tempore precepti paschalis, ut merito docent 
- Pal. p. 8. nu. 10. Laym. c. 6. n. 4. Ronc. 5 e. ecSalm- e. T 
A8. 15 orm. Cajet, INav; Tet. Soto, Sa, ete. 
. & 1I. Surdus, qui tron potest qimmnia explicare Laym. i 5. 
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t. 6. c. 8. HII. Ignarus idiomatis , tempore precepti, vel 
alterius necessitatis, etsi non integre intelligatur, si neque 
confessarius lingue: gnarus, neque interpres haberi pos- 
sit; imo, etsi adsit interpres : non enim tenetur per eum 
confiteri , ut docent Suar. V asq. Dian. nisi forte in peri- 
culo mortis, in quo aliqua minora confiteri sufficit, * (.Sed 
etiam tempore mortis probabile est eum non teneri, ut Salm. 
€. 7. n. 21. cum Cajet. Sot. Pal. ctc. Nisi infirmus dubius 


- sit de contritione , ut Viva q. 4. art. 3. n. 10. Sufficit tamen 


tunc dicere unum veniale , Salm. d. l. n. 23. et F'iva. cum 
communi. Quid tempore pestis , vel contagii ? Pide n. (85,)" 


» Vide Card. de Lugo d. 15. num. 63. IV. Moribundus usu 


linguz subito destitutus, si petat absolvi, ac det signa 
doloris, vel ante dederit coram aliis : modo id fecerit in 
ordine ad sacramentum , quod de quovis in eo statu pre- 
sumendum videtur. Quo casu , si (sakem coram ipso in- 
firmo) sive ab uno, sive pluribus, mediatis, vel imme- 
diatis testibus detur testimonium, sacerdotem non tantum 
posse, sed probabiliter etiam teneri absolvere (saltem 
sub conditione ) docent Dian. et Lugo d. 17. num. 94. etc. 
ex multis aliis : item. Zon. citans declarationem cardina- 


lium pro se : et Prep. q. 4. dub. 5. cic. eo quod sic et 


» &egri necessitati et reverentiz sacramenti consulatur. Dixi 


saltem, quia Tamób. l. 2. exped. conf. citans Coninch. 


» Prep. et Lugo docet posse et debere absolvi absolute, 


etsi sit absens, qui de signo coram se dato testatus fuit. 


» Denique, si nullum signum dederit, nullo modo absol- 
» vendus est, cum actus judicialis non exerceatur, nisi 


precesserit accusatio. Licet euim recentiores quidam, ut 


»Tamb. de exped. conf. l. 2. c. 10. citans Homobonum , et 
» Molf. item Phi. .Sereius in amico fideli , p. 1. c. 1. Znton. 


! de lit. Barth. de S. Fausto, eic. censeant posse, imo de- 


bere absolvi sub conditione, dummodo alias probe et 
christiane vixerit, eo quod przsumi possit interius eli- 
cuisse contritionem, idque Dian. p. 4. t. 4. r- 92- et p-. 9. 
t. 6. r. 20. ex aliis duodecim judicet probabile : ab aliis 


» tamen merito rejicitur, ut Suarez , F'asq. Coninch. Mercer. 
» Card. de Lugo-d. 17. s. 3. Malder. etc. ipseque Dian. l. c. 
» et alii 12. apud 4eersam ; quia deest omnis externa con- 


fessio quam esse partem essentialem hujus sacramenti, 
constat ex Trid. sess. 14. can. 9. et ex nullo signo ratio- 
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» nabiliter preesumi potest, utsuppono. Vide Card. de Lugo 
» l.c: dversam q. 10. s. 19. ubi notat, absolutionem que 
» iis, qui inscripti sunt in societatem rosarii , solet in infir- 
» mitate impendi sine omni confessione , non dari tanquam 
»' sacramentalem , nec in ordine ad conficiendum sacramen- 
» tum, sed ad indulgentiam , et remissionem poene conse- 
» quendam. X Lg | 
4Bo. — Circa absolutionem moribundo impertiendam. 
plura sunt notanda : et certum est, quod moribundus , qui 
signa dat posnitentie sacerdoti presenti, absolute est 
absolvendus. Et expedit illum toties absolvi, quoties nova 
ipse przstet signa doloris : T'amó. in meth. confessor. lib. 2. 
c. 10. S. .1.. n. 7. Et auctor. de offic. confess. insertus in oper. 
La Croix l. 1. q. 31. cum Laym. et Lugo. Objiciunt .$otus , 
Canus , ac Ledesma , et dicunt : Si deficit materia , ubi cadet 
absolutio? Non cadet quidem (ut aiunt) directe super peccata 
infirmi , alias ipse non teneretur postmodum ea confiteri ; 
non indirecte, cum nullum peccatum explicetur , et directe 
absolvatur. Resp. quod absolutio cadet directe super omnia 
peccata illius sub ratione generica peccati , ut accidit in nau- 
fragio, bello etc. talis autem confessio in casu nostro satis 
habetur in illo signo prestito doloris , sive in petitione ab- 
éolutionis; his enim actibus infirmus jam se peccatorem fa- 
tetur : indirecte autem super peccatis particularibus, et 
ideo poinitens tenetur postea illa in particulari explicare. 
Falsüm autem est dicere , quod absolutio tunc ferretur causa 
incognita , quia potius dicendum quod eo casu fertur causa 
. cognita:, meliori modo quo potest, licet non plene cognita , 
ut ait Croiz l. c. Et hoc est certum ex mox dicendis. 
401. — Dubit. 1. Àn possit impertiri absolutio moribundo 
sensibus destituto, qui per testimonium adstantium deside- 
rium ostendit absolutionis, dandó signum doloris, vel ab- 
solutionem postulando? Negant pariter Canus, Ledesma, et 
xdlvarez , Turrian. etc. apud Dianam t. 3. tr. 3. r. 4. Sed op- 
positum omnino affirmandum cum sententia communi , 
quam tenent .$uar. d. 25. sect. 1. S. de eo qui conf. petit, Tol. 
]. 3. c. 8. n. 2. Laym. c. 6. num. 4. Lugo d. 17. sect. á. et 5. 
ibel p. 258. num. 201. Conc. p. 344. n. 1. Holzm. n. 595. 
Moya. disp. 6. qu. 1. auctor. ap. Croix l. c. p. 32. Salmant. de 
pon. c. 9. num. 148. cum Bellarm. Sylvest. Palud. Tolet. 
Lugo , F'alent. Suar. F'asq. Laym. $a , Gonet, et e pluri- 
YI 
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bus comm, Yd tenent etiam .$cotus apud Ludoo. Caspensem de 
pen- disp. 4» sect. 23. et S. Th. opusc. 65. de sacram. unct, 
ubi sic ait : « Si.... infirmus, qui petiit unctionem , amisit 
» notitiam, vel loquelam, antequam sacerdos veniret ad 
» eum, ungat eum sacerdos; quia in tali casu debet etiara 
» baptizari, et a peccatis absolvi. » Idem sentit S. Antonius, 
cujus verba referuntur in sacerdotali romano (ap. Lug. d. 13. 
n, 36.) ubi dicitur : « Infirinus, etiamsi malus et obstinatus 
» diu perseverans in peccatis, et diu non confessus, si petiit 
» sacerdotem, ut confiteretur, et interea faciente aliquo 
» confessionem generaleni pro eo, sacerdos faciat absolu 
» tionem ab omui peccato. » Probatur ex concilio Arausi- 
cano in c. Qui recedunt. 26. 4. 6. ubi sic habetur : « Subito 
» obimutescens.... peenitentiam accipere potest , si. voluntatis 
» aut praeteritae testimonium aliorum . verbis habeat, aut 
» prasentis in suo nutu. » Item ex concil. Carthag. I1. can. 
34. ubi ; « /Egrotantes si per se respondere non possunt , 
». cum voluntatis eorum testimonium , hi, qui sui sunt, pe- 
» riculo proprio dixerint, baptizetur. Similiter de porniten- 
» tibus agendum est. » Rursus conc. Carthag. IV. can. 56; 
sic statuit : « Isqui penitentiam in infirmitate petit, si casu 
» duin ad eum sacerdos invitatus venit, oppressus infirmi- 
» mitate obmutuerit, vel in phrenesim versus fuerit, dent 
» testimonium, qui eum audierunt, et accipiat penitentiam. 
» Et si continuo creditur moriturus, reconcilietur per ma- 
» nus impositionem, et infundatur ori ejus eucharistia. » 
Probatur etiam ex S. Leone Papa in c. [s qui, causa 26. 
q. 0. et in epist. 91. ubi sancivit : « Si aliqui vi egritudinis 
» ita fuerint aggravau , ut quod paulo ante poscebant, sub 
» praesentia sacerdotis significare non valeant, testimonia 
eis fidelium circumstantium prodesse debebunt , ut simul 
et ponitentiz , et reconciliationis beneficium consequan- 
» tur. » Probatur etiam ex rituali romano de sacram. pass, 
$. ordo. ministrandi, ubi : « Quod si inter confitendum, vel 
» etiam antequam incipiat confiteri, vox et loquela egro 
» deficiat, nutibus et signis conetur, quoad fieri poterit, 
» peccata peenitentis coguoscere , quibus utcunque vel in ge— 
» nere, vel in specie cognitis, vel etiam si confitendi desi- 
» derium, sive per se , sive per alios ostenderit, absolvendus 
» est. » Perperam autem opponunt adversarii hoc rituale 
romanum fuisse ab aliquo privato doctore confectum, etsi 
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approbante pontifice; unde dicunt non excedere privátam 
auctoritatem , cum non habeat auctoritatem , sed tantum ap- 
probationem pontificiam. Verum recte eos confutant dugo 
d. 13. n. 48. et Dian. l. c. nam Paulus V. in bulla exprimit 
hoc rituale auctoritate sedis apostolicze prodiisse , his verbis : 
« Postquam Pius Papa. V. breviarium et. missale edenda 
» censuit, restabat, ut sacri ecclesie catholice ritus aposto- 
» lice sedis (nota).auctoritate prodirent. » Deinde subdit : 
« Quapropter hortamur in Domino episcopos, paroclios etc. 
».ut in posterum romanz ecclesie auctoritate constituto 
» rituali in sacris. functiónibus utantur, et in re tanti mo- 
 » imenti que catholica ecclesia, et ab ea probatus usus an- 
» tiquitatis statuit, inviolate observent. » Hancque nostram 
sententiam probabiliter ait. Croix n..1159. cum. Lugo, Di- 
cast. etc. locum babere, etiamsi adsit unicus testis, et me- 
diatus, testans signa, data ab infirmo ; per tale énim testi- 
monium satis. fit. sensibiliter. nota : confesssario confessio 
infirmi. | | E e 
Neque obstat decretum Clementüs VIII. ubi damnavit 
 «oníessionem factam absenti per epistolam, vel nuncium; 
nam, ut refert Coninchzus lib. de absol. morib. ex testimonio 
Petri Lombard. et Card. Bellarmini , Ydem Clemens interro- 
gatus postea de predicto casu moribundi , respondit, minime 
voluisse eum comprehendere, sed talem moribundum ome 
nino absolvendum esse. Idemque testatur Suarez ap. Tanner. 
q- 9. n. 16. ex ore ipsius Clementis VIII. et Pauli V. Ide 
dicit Elbel num. 207. | 
Utrum vero tunc absolutio danda sit absolute , vel condi- 
tionate? Communius censent DD. absolute, quia tunc (ut 
ait Tamb. in meth. conf. l. 2. c. 10. n. 8.) sacerdos ex assensu 
probabili recte operatur ; ita etiam Lugo d. 17. n. 9o. S por. 
n. báo. cum F/asq. Fill. etc. et idem sentit iva in append. 
ed prop. damn. S. 11. dicens, quod in casu necessitatis (alias 
semper querenda est certitudo moralis) sacramenta absolute 
sunt administranda, semper ac habetur probabilitas de ma- 
teria : conditionate vero , ubi habetur tantum dubium pru- 
dens. Sed Croiz , quamvis idem asserat /. 6. p. 2. n. 1769, 
scil. quod absolutio danda sit absolute , cum habetur proba- 
bilitas de materia; in presenti tamen casu zn. 1156. d. /. 
dicit, absolutionem dandam esse conditionatam ; et idem 
censent J7/ig. tr. 13. n. 93. Bon. de ponit. qu. 5. sect. 2. p. 2. 
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&. 4. n. 8. et.Suar. d. a3. sect. 1. n. 12. cum ng. .Sylvest. 
$. Antonin. et communi, ut ipse asserit. Et hoc tutius vi- 
detgr, precipue ubi prudenter de signis datis dubitatur , ut 
de facili dubitari potest, presertim si infirmus sit rusticus. 
482. — Dubitat. 3. Quid si nullus adsit testis de signo 
penitentie prestito ab egroto , et eger sensibus destitutus 
nullum pariter detsignum, an hic absolvi possit ? Prima sen- 
tentia negat, et hanc tenent Busemb. ut sup. Lugo d. 17. 
sect. 3. Suar. d. 23. sect. 1. Petroc. tom. 4. p. 169. q. 10. 
"dbelly p. 139. n. 2. Laym. c. 8. Ronc. c. 3. q. 3. et Dian. 
p. 39« 63. r. 8. cum Henr. Naldo. etc. Ratio brevis , sed valde 
urgens est, quia tunc deest materia sacramenti, quae debet 
esse sensibilis. Secunda vero sententia cominunior affirmat 
posse et debere absolvi, dummodo infirmus christiane 
vixerit , et hanc tenent Merbes. de panit. tom. 2. p. 232. q. 85. 
dMorinus. |. 10. c. 10. Genettus tom. 4. p. 296. q. 5. Hos. 
p* 191. n. 594. Spor. n. 245. Elbel n. 208. Fia l. c. Salm. 
c. 8. n. 154. Tamb. c. 10. n. 12. Croix n. 1162. cum Carden. 
.et probabilem putat Conc. p. 349. n. 15. cum Salmer. Juenin. 
Pontio , Vanroy , Raynaud. Hen. a $. Ign. Mach. Pell. etc. 
quos citat n. 4. Idem docet D. 4fntonin. cujus verba addu- 
untur in cit. sacerdotali romano (apud Zugo d. 17. nu. 36.) 
ubi dicitur : « Infirmus qui amisit loquelam , vel usum ra- 
». tionis , si bene vivebat , quamvis non petierit sacramenta , 
» quia ex insperato talia acciderunt... debet presupponi 
» contritus; et sacerdos faciat absolutionem ab omni pec- 
' cato. » Id clare confirmatur a D. Áugustino /. 1. de adulter. 
.onjug. c. 29. ubi habetur : « Catechumenis in hujus vitz 
$» ultimo constitutis, si morbo aut casu aliquo sic oppressi 
» $unt, ut petere baptismum non possint, prosit eis quod 
» eorum in fide christiana nota voluntas est, ut eo modo 
» baptizentur quo baptizantur infantes , quorum voluntas 
» nulla patuit. Etiamsi voluntas ejus incerta est, multo sa- 
» tius est nolenti dare, quam volenti negare , ubi velit an 
» nolit sic non apparet. » Deinde pergit S. Doctor eod. /i5. 
c. 38. etdocet eamdem rationem esse habendam baptismatis, 
et penitentie, dicens : « Qus autem baptismatis, eadem 
» reconciliationis est causa, si forte poenitentes, finiendze 
» vite periculum preoccupaverit; nec ipsos enim ex hac. 
» vita sine arrha su: pacis exire velle debet mater ecclesia. » 
Sed dices, ubi hic habetur materia sacramenti (nempe 
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confessio et contritio) quz debet esse sensibilis? Respondent 
Genettus et. Juenin, quod si in peccatore moribundo, ut 
diximus, signum simplex doloris datum efficiat, ut. ipse 
presumatur dispositus, quanto magis id efficiet bona vita 
anteacta? Sed hzc responsio non satisfacit? nam ad imper- 
tiendam absolutionem non sufficit presumptio doloris interni, 
sed requiritur externa manifestatio peccatorum , qua defi- 
ciente , deficit materia sacramenti. Nec satisfacit alia respori- 
sio Juenin , nempe quod actus ponitentis, juxta Scotum et 
alios , non sunt materia ez qua constat sacramentum poeni- 
tentize , sed tantum materia circa quam , hoc est dispositio ad 
recipiendum sacramentum ; dispositio autem non debet ne- 
cessario esse sensibilis; nam huic obstat quod hoc sacramen- 
tum fuit a Christo Domino (ut docet Tridentinum) institu- 
tum in modum judicii , unde omnino: requiritur peccatorum 
accusatio saltem generica, ut sententia absolutionis proferri 
possit. Melius igitur respondet 7/iea; et Salm. ll. cc. cum 


"Aversa , Mólf. et aliis, quod ee-casu bene adest prudens du- 
A. "i ante desüutuuz..... —-^ewonmt con 
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damnationis periculum , vel post desitutionem ad illud ad- 
vertat in aliquo lucido intervallo, in quo przsumitur velle 
et petere absolutionem signis vere sensibilibus, nempe per 
suspiria , motus corporis, saltem per anxiam. respirationem , 
quamvis tunc ista signa confessarius non percipiat : sufficiunt 
enim talia signa in tanta necessitate , saltem ex prudenti dübio 
presumpta, ad dandam absolutionem sub conditione : 
quidquid dicat Genettus dandam esse absolute; cum enim 
nullum signum certum adsit, bene advertunt Petrocor. et 
:Salm. S porer. Holzmann , Croix, Elbel , Fiva etc. absolutio- 
nem omnino przstandam esse sub conditione, quz sacra- 
menti injuriam reparat, si forte desit materia sacramenti. 
Hec sententia est. satis probabilis, non solum extrinsece ex 
auctoritate tot gravium auctorum, sed'etiam intrinsece : 
saltem ob rationem, quia in casu extremz vel ürgentis ne- 
cessitatis licitum est uti materia dubia , ex principio maxime 
apud theologos probato , ut ait Juenin inst. theol. tom 7. 
P 554. et 555. Hoc casu enim possumus uti opinione adhuc 
tenuis probabilitatis , ut recte aiunt Sahch. 1. 2. de matrim. 
d. 36. n. 8. et dec. 1. 1. c. 9- n« 55. F'iva dict. S. 11. vers. 
rato, et Croiz n. 1162. eum Gobat. et fuse probat Carden. 
ui prop. damn. ab Innocentio XI. diss. 4. c. 7. n. 48. cum 
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Nav. Soto ,' ét Filguere. Ratio, quia necessitas efficit, ut là» 
cite possit ministrari sacramentum sub conditione in quo- 
eumque dubio; per conditionem enitn satis reparatur injuria 
sacramenti, et eodem tempore satis consulitur saluti proxüuni. 
Et maxime hic advertendum, quod sacerdos , quando potest, 
tenetur sub gravi absolvere infirmum , ut dicunt Mazzotta 
t. 3. p. 364. et Suar. Vase. Con. Sylvest. Caj. cum communi 
apud Ziva l. c. Utque colligitur ex c. Sí presbyter, ubi di- 
eitur : « Si presbyter poenitentiam negaverit moribundo, 
» reus erit animarum. » Bene tamen advertit hic Honc. de 
pen. c. 3. in fine , non esse sepius absolvendum moribundum 
sensibus destitutum intra breve spatium temporis sine novo 
signo certo , nisi bis vel ter, servata proportionata distantia; 
quia revera tunc cessat necessitas qui adfuit ia anteceden- 
tibus absolutionibus pizestitis. Secus vero dicendum , si desür- 
tutio perseverat per longum tempus. 

483. — Dubit 3. An possit absolvi qui fuerit sensibus 
destitutus in actu pecu puta adulteri, duelli? Negant 


. Gberp te. ——-——— ——-o- o3 r 
et Conc. p. 3Já9. n. 15. Sed affirmant Holz. p. 152. n. 5o. 
v. sed. aucter. de offic. confess. (apud Croiz. ) l. 1. qu. 34. et 
probabilem putat Elbel p. 2601. n. 211. cum Pontio , Carden. 
Gormaz, et $toz. Hi dicunt talem infirmum etiam absolven- 
dum esse sub conditione , modo constet fuisse catholicum. 
Hacque opinione dicunt Merb. tom. 2. p. 338. v. summa, ei 
Dupasq. tom. 8. p. 225. quemlibet sacerdotem posse uti, 
saltem apposita conditione : probatque MerBestus auctoritate 
D. Augustini l. c. de adult. conjug. c. 29. qui dicit : « Ego 
» non solum alios catechumenos, verum etiam rpsos qua 
» viventium conjugiis copulati retinent adulterina consor- 
» tia, si desperati, et intra se peenitentes Jacuerint , nec pea 
» se respondere potuerint, baptizandos puto. Quis enim 
» novit, utrum fortassis adulterinz carnis illecebris usque 
» ad baptismum statuerant detineri? Que autem baptis- 
» maatis, eadem reconciliationis est causa, si ferte perna- 
» tentem finiende vitse perieulum preoccupavers. » Objeit 
Petroeorensis S. Doctorem loqui hic de eo tantum qui si 
gnüm dederit poitentim, quod infert ex illis verbis, A 
intra. se poenitentes Jecuerieé; unde ( dicit) supponitur, quc 
tales posnitentes jam aliquod suae poenitentiae sigrsume 
vint ; alias quomodo possent nosci intra se pcenitentes ? Recte 
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respondet Merbesius , quod illud, intra. se potentes , not 
debet intelligi absolute, :sed dubitanter, nempe si forte 
ponitentes jacuerint : et hoc fit manifestum ex verbis se^ 
quentibus S. Doctoris : « Quis enim novit utrum fortassis 
» adulterine carnis illecebris usque ad baptismum statue- 
» rant detineri? Cum ergo D. August. dixerit, Quis enim 
novit, supponit hujusmodi peccatores nullum conversionis 
signum praebuisse, alias jam. notum esset ipsos statuisse 
adulterina consortia non detinere. Et hoc sententia satis 
probabilis mihi est ob eamdem rationem, qux» adducta est 
in przcedenti. dubio; si enim licite absolvi potest et debet 
segrotus sensibas destitutus , qui nullum dederit peenitentite 
Signum, si cliristiane vixerit, eo quod de ipso prudenter 
prasumi potest , quod in extremo vite, si aliquod lucidum 
intervallum habet, velit absolutionem sacramentalem reci- 
pere ; sic etiam potest et debet absolvi (intellige semper sub 
conditione ) homo catholicus , etiamsi in aetuali peccato sen- 
sibus destituatur; pro hoc enim etiam merito presümi 
potest, quod ipse in proximo periculo suz& damuationis 
constitutus cupiat omni modo suz terne saluti consulere. 
Bixi homo catholicus ; nam secus dicendut de heretico, ut 
recte advertit Holam. num. 594. Horetici enim, etiamsi in 
Do dent signa penitentie , non debent absolvi, nisi ex- 

Pan ávalentur 7 natant auia tales nanquam prudenter 
prososm vaient ea signa prebere in ordre ad confessionem , 
& qua summopere abhorrent. E 

484. do d ecunda. Quando porritenti , vel cenfesearjo int- 
» minet pericalum vite, quod nec illum integre confiteri, 
" nec hunc audire patiatur, sufficit integritas formalis, 
» Ratio est, quia tunc materialis non est possibilis morali- 
» ter, quod valet seq. cas. 

» t Si poenitens , v. g. infirmus, uno, alterove peccato 
w dieto, deficiat , vel sit grave periculum, ne deficiat. 

» 2. Sr infirmus volens confiteri, dum ei fertur viáticum, 
» deprehendatar multas confessiones fecisse invalidas, et 
» gravitas morbi non patiatur dilationem absolutionis. Gran. 
» Dian. p 5. t. 3. r..55. * (Fide dicta n. 269. Y" 
 * 5. Si. ipse sacerdos in periculo constitutes, videatur 
» aute moriturus, quam poenitens absolvátur.- | 

»4. 8i tempore postis pradentum judicio , mersliter eer- 
» Tam perxium sit, ne confessarius inficiatur-r eui si ur- 
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» men totam audire velit, tenebitur ad eam ponitens. » 
485. — Similiter docet Concina p. 339. num. 3. W'igandi 
tr. 13. n. 102. Zfbelly p. 139. Bon. de pen. d. 5. q. 5 sect. a. 
punct. 2, n. 13. cum Vasq. Con. etc. quod, quando infirmus 
laborat morbo contagioso, et confessarius nequit absque 
periculo, etiam a longe ipsum audire diutius immorando; 
tunc confessarius , audito aliquo peccato, potest eum statim 
absolvere. Sic etiam probabiliter excusat Ronc. c. 3. qu. t. 
r. 2. confessione materialiter integra , si hac sit valde pro- 
lixa cum gravi nota ponitentis , dum urgeat necessitas com- 
municandi, vel celebrandi, et non suppetat tempus. Ceterum 
minime quidem est excusandus is, de quo ob proliaitatem 
confessionis facile alii suspicarentur ipsum multis esse culpis 
gravatum. | 
498. — « 5. Si immineat conflictus, vel sit multitudo 
» moribundorum, v. g. in naufragio, nec possint omnes 
» audiri. In quo casu possent etiam omnes simul, dicto uno 
» peccato, quod minus infamat ( vel etiam secundum quos- 
» dam, si aliter fieri non possit', dicendo in genere se esse 
» peccatores) absolvi, dicendo : Ego vos absolvo, etc. Vide 
» (a, v. absolutio, et Conin. de sacr. d. 7. dub. 9. " (JVon 
» erit autem impotentia sufficiens , si multus fuerit ad eumdem 


» confessarium concursus , ut volebat prop. 36. inter damnatas 
» ab Innocentio XI.) * . d : 
489. — » Tertia. Q«sndo ex confessione certi peccat, 


» vel circunstanti?. timetur merito grave damnum pro- 
» prium , vcl alienum, sive confessarii , Sive alterius, cor- 
» porale, vel spirituale, potest id reticeri. Ratio est, quia 
» praeceptum divinum de integritate non obligat cum tanto 
» incommodo, quod tantum esse posset , ut peccares confi 
» tendo, v. g. I. Si sacerdos certum peccatum sit revelatu- 
» rus ( intellige cum Con. Card. de Lugo art. 26. num. 523. 
» quod penitens ipse non teneatur revelare). II. Si sciat, v. 
» g. mulier, ex certo peccato sibi, vel confessario fore pe- 
» riculum ruinz. III. Si ponitenü inde immineat grave 
» damnum, vel periculum vite, vel fama. In his tamen 
» casibus videtur requiri necessitas copfitendi, v. g. ob com- 
».munionem annuam, vel si longo tempore alioqui esset 
» differenda. " ( Dicunt Lugo, Henr. etc. apud Salm. de 
» pom. c. 8. n. 123. sufficientem etiam haberé necessitatem 
». dimidiandi confessionem , qui esset in peccato mortali , 
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et deberet per duos , vel tres dies alium confessarium ex- 
pectare.) " Vide Fill. 1, 27. c. 6. Card. de Lugo l. c. Ubi 
monet talia damna, aut pericula non facile fingenda esse; 
et quidem in religioso vix posse locum habere. 

» Quarta. Si quis aliquod peccatum, vel circumstantia 
. non possit confiteri sine violatione sigilli, v. g. si invalide 
absolvisses simoniacum , nec posses confiteri, nisi illi, 
qui facile inde posset conjicere quisnam ille esset. mM 
498. — » Ex omnibus supra dictis sequitur excusari etiarti 
sequentes ab integritate materiali : I. Qui habent casum 
reservatum , de quo infra, et ZLaym. l. 5. tom. 6. c. 12. 
* (Sed circa hoc vide n. 265. v. qu. II.)* IY. Scrupulosum, 
qui perpetuo angitur de obliüs. * ( Ita etiam Holz. n. 55o. 
cum comin. et Elbcl num. 150. cum Laym. llls. et Stoz.)* 
HI. Quem sacerdos absolvit ante finem , nolens omnia 
audire, ut habet Zon. hic. IV. Quem fallit memoria , ita 
ut dicat, se scire.in genere, quod peccaverit mortaliter , 
non occurrere autem speciem peccati : etsi tunc veniale 
aliquod addere sit consultum. Ita Conin. et Laym. l. c. 
. contra Sot. et Medinam. V. Eum qui extreme rudis, .vel 
simplev., dicit. se dolere de [pecczs-^ ——-— esaen in 
specie , ne ve«i-f- «erue , sciat dicere : qui etsi, specu- 
" 1vc 10quendo, posset absolvi, practice tamen non ex- 
pedit, sed data benedictione permittatur communicare. 
lta Zaym. loc. cit. VI. Qui aliquod peccatum non potest 
confiteri sine complicis infamatione, v. g..si peccasses 
cum .matre , vel. sorore, quam confessarius nosset, tunc 
euim, si alium confessarium non potes habere, quem 
alias adire tenereris , sufficeret, imo deberet dici, quod 
animo cum ea, vel in genere cum aliqua fornicatio- 
nem , vel incestum. commisisses ,: reticendo gradum pri- 
mum, vel secundum ,; quoad licebit sine manifestatione 
complicis, cum proposito confitendi integre sacerdoti al- 
teri proxima occasione. Ita probabiliter JVar. cap. 3. Hon. 
.Coninck. Valent. Prep. hic. dub. 6. Gormaz. etc. Ratio est, 
quia quando duo precepta divina concurrunt, naturale 
et positivum, qui simu] servari uon possunt, przferendum 
est naturale, quia strictius obligat. Etsi probabilius con- 
trarium. docent. Filiuc. Suar: V'asq. Less. Card. de. Eugo 
art. 16. n. 394. Hurt. Con. et alii commun. Unde talis 
saltem. non tenebitur tacere id peccatum , ne complicem 
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» infamet , nisi commode possit (quod Card. de Lugo. ex- 
» tendit etiam ad non coniplicem, sine cujus manifestatione 
» peccatum explicari non potest); ideoque confessario cu- 
» randum, ne nominentur persone, nisi ad penitentis di- 
» rectionem opus esset; tunc enim infamia ista non tanti 
» tstimatur, eamque sibi imputet, qui peccavit. Conferen- 
» dnmiamen est commodum directionis cum infamia. Ratio 
» supradictorum omnium est, quia in his casibus moraliter 
» ron potest fieri confessio materialiter integra. Lay. c. 8. 
» Fag.:p. 1» c« 3. Vide Dian. p. 3. t..4. res. G4. et 131. et 
P p..A- £e. Tes. 49» .Les. lib. 2. c. 11. d. 11. Tamb. de etp. 
». conf. l. 3. c. 9. S. 2. ubi docet, probabile esse, quod talis 
» ptenitens' propter.sólam consolationem , quam sentit ab 
» amico , vel docta chnfessario, possit ei confiteri, etsi alium 
» habere possit. "NE. 

489. — An sit obligatio confitendi peccatum mortale quod 
nen possit explicari siae manifestatione complicis? Príma 
sententia negat, et hanc preter JVap. et alios apud Bnsemb. 
ut supra , tenent Hostiens. et Innoc. in c. Omnis de pan. et 
pom ac Diana p. 1. traet. 7. r. Í0. cum Soto, et Petig. Ratio 
quia( died rale servandi fes» m proximi 
preferendum est positivo servandi 1 :-eonfessionis: 
et hanc probabilem putant Busemb. et Mazz. tons. 3. n. 3o. 
cum Bon. Med. etc. Secunda vero sententia communis, quam 
sequimur , affirmat, et hanc tenent Gonet d. 10. 4. &. Pal. 
p. 11. n. 7. Conc, p. 34i. n. 6. Juenin. t. 7. p. 469. et Sainr. 
e. & num. 128. cum .$. Bonav. S. dnten. Caj. Snar. Lugo, 
| Kaym. Sylvest. Fol. Vasq. Ang. Con. Pontio, et aliis pluri- 
mis , ex D. Th. qui opuscul. 12. q. ^. sic ait : « Si speciem 
- peccati (peenitens) exprimere nom possit , Misi expri- 
» mendo personam cum qua peccavit, puta si cum sorore 
» concubuit, necesse est ut exprimendo peccati speciem 
» exprimat personam. Sed si fieri potest, debet querere 
» talem confessorem , qui personam sororis non cognoscat. » 
Bt idem docet S. Bernard. in form. kon. vite, dicens : « De 
» nullo sinistre loquaris , nist in confessione, ubà non petes 
» aliter manifestare peceatumy tmm. » Katio est , quia pree- 
eeptum: integre. confitemdi servari debet semper a€ licite 
servari potest; satis autern licite in casu nestro servari po- 
test, enm manifestatio alieni erimimis non sit illicita, quasdo 
ft ex rationsbili caus, nt doeet idem D. TA. 2. 5. qu. 63. 
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ert. 2. ergo servari debet ; et sic respondetur rationi oppo- 
site prime sententim. Ultraquam: quod complex» consen- 
- Aiendo in peceato , jain amisit jus ad suam fainam in ordine 
ad confessionem illius peccati : Diximus peccatum mortale; 
nam ob peccatum veniale éxplicandum , aut mortale alias 
confessum , non licet gravé crimen akerius manifestare , ut 
. recte dicunt ngo d. 16. n. 412. et 413: Viva q. 5. art. 7 

n. 5. Tamb. l. 2. c. q. S. 2. n. 15. et Ronc. c. 3. q. 3. r. 1. 
contra AHenzz, et F'erric. 2 
Tenetur vero penitens, quando commode potest , alium 
petere confessarium , cui incognita sit persona complicis , ut 
ejus fama servetur; nec satis probabilis videtur opinio, quam 
tenent Tournel. pra. theol. t. 9. p. 207. v. dizi , Rena c. 2. 
geat. 2. qu. vo. cum Fog. qui citat Suarez (sed non bene, 
ut ox videbimus), item. Med. e& Gers. ap. Lugo d. 16. 
i. 393. nempe quod. hoc sit tantum de consilio; nam eom- 
muniter boc esse de precepto ditunt. Suar. d. 34. sect. 2. 
"Um. 1. ubi : « Si poenitens pessit es confiteri, qui non co- 
) :e : et in. hoc 


» omnes conveniunt. » ZLaym. c. . n. 12. cum commuünr, 
4intoine p. 607. n. 59. Roncag. e. 4. qu. 3. r. 2. Viva qu. b. 
9. 7. n. 5. qui habet certum, ec Lugol. e. eem P'asq. et Com, 
490. — Dixi, quende commode potest, nam jaxta pluri- 
morum sententiam , excnsant. ponitentem ab exquirendo 
alium confessarium. sequentes enus , nempe T. Si urgeat 
periculum mortis , aut praeceptum annualis confessionis vel 
communiomis , ita. Sporer p. 226. n. 472. et Fiva dict. art. 5. 
H. Si poenitens non celebrando vel comnranicando incur- 
reret infamis notatn, ita Suar. d. 3&. sect. 2. num. 13. Lugo 
d. 16. n. 416. Ronc. et Renzi loc. eit. 1E. S quis existeret in 
peccato mortali, et deberet expectare ultra. bàduum; ut 
S$uar. l.c. n. 8. F'iva Ll. e. e& Renzi , cum Fagund. Sed mihi 
videtur durum esse ei qui est in mortali manere sine abso- 
lutione etiam per dien; et huic non videtur dissentire dn- 
teine cap. 2. qu. x3. r. X. ubi dicit absolute non teneri ad 
, expectandum, qui est in statu. eulpin mortalis, et Lago 
". 4x6... putat talem: minus obligesi ad differendam confes- 
Sonem. , licet postes sic sabdek «:«^lVea; pareuv hie faciet, 
» st. per bideum differt conessionam, » Ex Herincv, qa ela 
apes Salm. «. 8. n. 323. noise putant. dilationem bidai, 
vel tridui. IV. Si eredaime complem eessime juri suc feme, 
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puta si frater peccavit cum sorore, quam scit sejungi non 
posse a comitatu matris, ut alium adeat confessarium i 
Ronc. loc. cit. V. Si alicui solito quotidie celebrare vel com- 
municare , grave esset omittere celebrationem , vel cómmu- 
nionem , Lugo d. 16. num. 416. VI. Si quis difficulter elteri 
quam consueto confessario conscientiam aperiret; Honc. ib. 
VII. Si alias privaretur jubilei , vel indulgentie beneficio ; 
Renzi l. c. cum Cotonio, et Fagund. ap. Lugo d. num. £16. 
VIII. Sepe excusantur matres et uxores manifestantes pec- 
cata filiorum et virorum confessario qui hoc novit; id enim 
communiter faciunt ad consilium petendum , vel ad lenien- 
dum dolorem ; alioquin ipsis nimis durum foret novos con- 
fessarios adire ; Crozr /. 6. p. 2. n. 1145. IX. Si quis propter 
consolationem , quam sentit ab amico vel docto confessario, 
nollet alium quarere, cum plures DD. ut Nav. Less. Azor. 
Cajet. et Tann. (vide dicta /. 3, nu. 973. ». sed.), dicant 
non esse plus quam veniale manifestare crimen proximi uni 


vel alteri viro probo; unde ait Tam. satis excusari ab hu— 
jusmodi cu]pa veni^ — AE Roles 
S licis mrt confessario prudenti patefaceret. 


íg1. — Hic autem sedulo advertenda est bulla N. SS. P. 
Bened. XIV. incipiens , Ubi primum quam reperies in initio 
tomi. IX decr. IV. ubi ponüfex rigorose prohibet confes- 
sariis, ne exquirant a ponitentibus nomen complicis peccati. 
Ibi enim maxime detestatur praxim illorum , « qui a peni- 
» tentibus ( verba bulle) complicis nomen exquirerent , 
» atque ad illud sibi revelandum , non inducere modo sua- 
» dendo conarentur, sed, quod detestabilius est, denun- 
» tiata quoque , nisi revelarent , absolutionis sacramentalis 
» negatione, prorsus adigerent atque compellerent. » Deinde 
pontifex contravenientibus sequentes poenas imponit, dicens ; 
« Statuentes insuper... ut quicumque... ausus... fuerit do- 
» cere licitam esse hujusmodi praxim, prout ea in relato 
» nostro brevi... reprobatur, vel scribereaut loqui presumn- 
| pserit in ejusdem damnat praxis defensionem ; vel ea que 
» in dicto brevi contra eamdem praxim decreta sunt impu- 
» gnare, aut in alienos sensus temere detorquere seu inter- 
» pretari; incidat ipso facto in excommunicationem , a qua 
» non possit... nisi a. nobis, absolvi. » Loquens autem de 
confessariis exquirentibus nomen complicis, « eidem porni- 
» tenti, si manifestare rengerit, sacramentalem absolutio - 
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nem denegando, dicit : Noverint sese," ultra peccati 
lethalis incursum, suspensioni ab officio audiendarum 
confessionum , aliisque etiam gravioribus poenis fore sub- 
jiciendos. » Et inferius addit pontifiex, quod quicunque 
non ex confessione sua , sed aliunde aliquem noverit confes- 
sarium exquirentem nomen complicis cum . denegatione 
absolutionis , tenetur illum intra solitum terminum denun- 
tiare sub penis consuetis. Excipit tamen casum, quo con- 
fessarius ex simplicitate hoc faceret, dicens : « Quamvis 
» imprudens et malus, simplex tamen quidam et nudus 
» actus fuerit, id est iis circumstantiis destitutus, quz de 
» prava credulitate , vel de mala adhszsione ad praxim in... 
» nostro brevi reprobatam , tanquam ad licitam , eumdem 
» confessarium suspectum reddant. » . T 
.. Recte autem dicunt P. Conc. p. 693. num. 21. et auctor 
Commentar. ap. ntoine p. 506. quod hic pontifex tantum 
damnavit illorum abusum confessariorum , qui « tum pro- 
» curande complicis (ut loquitur bulla) correctionis, alio- 
» rumque bonorum... specioso praetextu colorare, tum 
» emendicatis quibusdam doctorum opinionibus defendere 
» non dubitarent. » Ceterum confessarii bene possunt et 
tenentur, ad integritatem confessionis servandam , exqui- 
rere circumstantias necessarias , nempe quae vel speciem 
mutant, vel exquirende sunt, ut poenitentis conscientiz 
consulatur , puta si confessatius exquirat, an persona com- 
plicis sit in primo vel secundo gradu , si ligata voto, si sit 
ancilla , si habitet in eadem domo , licet veniat in cognitio- 
nem complicis. MC A 

492. — Preterea , ultra necessitatem explicandi circum- 
stantias peccati, Mazz. t. 3. p. 369. n. 1. ex Lugo, Soto , 
"rmilla , Diana , Aversa, etc. loquens de prefata bulla, sic 
ait : « Si gravia damna timerentur a complice , que solus 
confessarius posset impedire, esset ei manifestandus com- 
plex. » Áuctor autem citatus Comment. in J4ntoine loc. cit. 
Sic dicit : « Accidere interdum potest , ut adigendus sit poe- 
nitens ad revelandum complicem, cum nempe agitur. de 
gravibus malis vitandis, qua in perniciem reipublice ver- 
gere possunt. Ut impediatur malum , si fieri potest , obliga- 
tur penitens ad. exquirendum consilium confessarii, qui pro 
sua prudentia aut per se, aut per ipsum ponitentem reme- 
dia conquirat, et nisi revelare velit poenitens, minime est 
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absolvendus; nam exlege non minus justitiz. quam chari- 
tatis., tenetur ille pro virili curare, ut in tuto sit publica 
ealus. De damno vitando. quando private alicui persons 
imminere potest, non loquor, nam fere semper suppressis 
complicum nominibus consilium praebere potest sacerdos. » 
Ita prefati AA. Hic tamen quid de hoc sentiam, mihi lubet 
exponere. Nulli dubium quod. aliquando tenetur penitens 
complicem manifestare ad aliquod grave damnum impe- 
diendum ; sed spectata tam rigorosa (ut vidimus) pontificis 
probibitione, ad finem vitandi proximi infamiam, sacra- 
menti injuriam, sigilli vàolationem , scandalum, etc. prout 
exprimitur in bulla, non est licitum confessario nomen com- 
plicis exquirere ad finem faciende correctionis. Unde, «casu 
quo poenitens vere teneatur complicem patefacere , tantum 
poterit confessarius peeuitenti imponere in genere, ut com- 
plicem revelet alicui, qui scandalum possit impedire, sed 
nunquam licebit confessario dicere, revela mihi. Si vero 
poenitens ex se, et sponte sua rogaret confessarium , ut com- 
plicem corrigeret, tunc coníessario multa prudentia opus 
est , nam ordinarie lequendo non expedit, ut se immittat 
in hujusmodi rein ; ipsi enim tantum incumbit curare dam- 
num sui ponitenlis, non alienum, et solummodo intra 
confessionein , non extra ; et ex alia parte confessarius diffi- 
culter assumet hoc munus corrigendi sine periculo scandali, 
et offensionis sacri ministeri. - 


ARTICULUS lI. 
Quee sint relique conditiones confessionis ? 


499. Confessio debet esse vocalis. Quando licet, aut sit obligatio confi- 
tendi scripto? — 494. Debet esse secreta. — 495. Debet esse vera. --- 
496. Quando mendacium in confessione sit veniale? 497. Quando 
mortale? 


493.— « R zs». Prsetev integritatem , sunt he tres : Prima, 
» uLsit vocalis, scilicet ordinarie, idque propter usum et 
» praxim ecclesie graviter obligantem , nisi subsit justa 
» causa, ut impotentia , sive physica , sive moralis, quz si 
» adsit, potest fieri nutu, scripto, aliove signo : v. g- si 
» quis ob anxietatem loqui non possit, aut puella supra 
» modum verecunda aliter se non possit explicare, quam 
» Scripto , quo a confessario lecto, addat voce, de his me 
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accuse. S'uar.. 'asquez , Card. de Lugo, Laym. 1. 5. t. 6. 


€..6. n. 8. * ( La «tiam Salm. de pen. c. 3. num. 11. cum 


J'asg. Can. Pal. Con. etc. Idque expressum habetur in ex- 
trav. Inter cunctos, de privil. 44i dicitur : Nisi articulus 


necessitatis occurrat , sanctiftcanda est oris confessio. 


Idem dieunt prefati 4d 4. de eo, qui ob impedimentum lin- 
gue, valde gravem difficultatem se confttendi voce experi- 
tur. Idem sentit Tamb. de scrupuloso , qui putat scripto me« 
lius se explicare) " Ymo qui aliter non potest, tehetur 
juxta coinmunem sententiam confiteri per nutus, aut 
scriptum tempore precepti : étsi id quoad scripturam 
non admittant Nav. Tol. Sot. Pal. Dian. extra articulum 


» mortis:" (ide dicta n. 429. in fin. et num. 479.) * Vide 


» p. 3. t. 4. r. 127. et p. 5. t. 6. r. 5. 


C. Je Lugo d. 15. n. &j. Suniliter suadendum esse surdis, 
ut confiteantur scripto (licet ad id non teneantur), ne ab 
aliis audiantur : eamdemque ob causam eos non interro- 
gaudos, nisi de plane necessariis, ex Posse». docet Diuri . 


Unde resolves : 


« Is, qui extra necessitatem, totam confessionem facit nutu 
yel scripto, mortaliter peccat, ac consequenter non ab- 
solvitur. Dian. p. 3. tom. 4. r. 127. ex Sylvio. Vide Fl. 


» (om. 1. tr. 3. c. 1, Conc. d. 5. dub. 1. Suar. d. 21. sect. 
» 3. num. 5. 


» 
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494. — » Secunda condüio, ut si4 secreta, id est, ut fiat 
soli sacerdoti, non quidem ex necessitate, sed usu ec- 
clesie. Publica autem , qualis in naufragio, prelio , hos- 
pitali, ubi alii adjacent, vel per interpretem fit, non 
obligat ( saltem respectu peccatorum occultorum ), nisi ex 
charitate sui , eum, qui in articulo mortis dubitat de con- 


^ tritione ; ac tum adhuc sufficit ea confiteri que minorem . 


» 
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pariunt infamiam. lta Suar. Fqgund. Dian. p. 3..tr. .4 
r. 29. etc. » p 
Unde resolves : 


« Si quis peccata in prioribus confessionibus oblitus es- 
set, non tenetur etiam in articulo mortis ea confiteri pu- 
blice, vel per interpretem : quia peccatorum oblitorum 
confessio tantum obligat ex precepto positivo divino, quod 
hoc in casu cessat. V. Zaym. cap. 6. Dian. p. 3. tom. Lm 
r. 128. et 129. ! 
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495. — » Tertia conditio, u£ sit vera * quod requiritur 
» essentialiter in materia substantiali, et necessaria; quia 
alias in re gravi deciperetur judex , neque esset confessio 
integra , ideoque irrita. Non tamen in materia libera, tum 
quia falsitas signi in accusatione circa materiam accesso- 
riam , non facit sententiam irritam : tum quia talis tan- 
tum peccat venialiter , cum non sit graviter injurius 
sacerdoti , nec sacramento. lta JVaearr. Suarez , etc. » 


. Unde resolves : " 
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(96. — « 1. Non est mortale, nec irritat sacramentum 
I. Si in confessione mentiaris leviter circa res non perti- 
nentes, aut non necessarias ad sacramentum : v. g. si 
historiam falsam narres, vel.si neges veniale, vel mor- 
' tale, quod non teneris confiteri. » 

Án peccet graviter, qui negat confessario peccatum ali- 
quod veniale commissum , aut mortale alias confessum? 
Affirmant Cajet. in 2. 2. D. Thome q. 69. art. 1. A4rmilla 
ap. Renzi cap. 2. sect. 2. q. 9. Quia (ut dicunt) hic videtur 
gravem irreverentiam sacramento irrogare : et de hoc valde 
dubitat P. Conc. p. 281. n. 6. ex D. Th. loc. c. qui ait : « Si 
» confiteri noluerit veritatem quam dicere tenetur , vel si 
» eam mendaciter negaverit, mortaliter peccat. » Unde 
P. Concina non excusat a mortali qui boc advertenter face- 
ret, eo quod se exponeret periculo gravis culpe. Sed omnino 
tenendum oppositum cum sententia communi, quam te- 
nent Jusemb. ut supra, et Lugo d. 16. n. 99. Laym. c. 8. 
n. 9. Zntoine p. 511. qu. 13. * dnacl. p. 600. n. 17. Holzm. 
n. 956. Honc. c. 5. q. 5. r. x. Henzi l. c. et Bonac. p. 2. S. 2. 
n. 12. cum Suar. Sanchez , Reg. et aliis passim : ratio, quia , 
cum illa non sit inaleria CENE sacramenti , tunc ini- 
nime decipitur confessarius in re gravi. Ád textum autem 
D. Thome clara'est responsio; ibi enim S. Doctor tantum 
loquitur de nolente in judicio civili fateri veritatem ; quam 
dicere tenetur : sed in foro sacramentali certum est ex Tri- 
dentino nullam esse obligationem confitendi venialia ; unde 
negatio venialis eommissi, vel mortalis jam confessi non 
excedit malitiam simplicis mendacii. 

« II. Si falso te accuses de veniali; quod tamen mortale 
» grave erit , si id facias non dando aliam materiam, cum 
» Sic formam reddas irritam, et sacramentum : nisi tamen 


v v tu 


b 4 


DE POENITENTIA. - na 


» facias ex serupulo, perturbatione. Yt«- Suarez, Ful; t. 1. 
» traeét. 9. cap. 4. Laym. t. A. tom. 6. cap. 8. Dian. p.39. 
» t: 4. res. 96. pO URL ie um quaque Publi. NE 
M97. — » a. Sacrilegium est, et absolutio nulla. zr. Si 
» mortale, qftod confiteri teileris, et putas esse , neges, aut 
» tegas, ne intelligatur. 2..Ut communiter docetur contra 
» Sylv. si mortale tibi falso imponas, nisi tamen fiat ex 


» simplicitate, et scrupulo, etc. 3. Si neges, vel mentiaris 


» circa peccata alias rite absoluta, quando confessarius , ut 
» judex , vel medicus de iis aliquid, ut necessarium ad prze- 
» sentem confessionem interrogat. Card. de Lugo d. 14. 
» sect. 10. Tamb. l. ». cap. 1o. S. 2. secus si ad presentem 
» confessionem non faciat ; ibid.» | Z 


Si quis affirmat peccatum mortale, quod non fecit, vel - 


negat fecisse quod fecit , duplex mortale committit, ununj 
sacrilegii contra virtutem religionis ob reverentiam sacra- 
mento debitam, alterum mandacii sibi: graviter perniciosi 
contra virtutem veracitatis ; ita recte Holzm. n. 554. et Spo- 
rer n. f82..cum aliis passim. E 


ARTICULUS IV. - 


Quando confessio sit invalida , et quomodo iteranda? 


LÀ 


498. An valeat confessio apud confessarium excommunicatum ? -- 499. 
An apud surdum , indoctum, etc. — Àn apud non audientem aliquod 
peccatum? — 5oo. De judicio peccatorum efformando à confessario. 
— 5o1. Quando confessio sit invalida ex parte poenitentis? — 502: Quo- 
modo iteranda confessio facta eidem confessario? — 503. Quid si pec- 
catum sit inculpabiliter omissum? — An ob magnum concursum possit 
confessio dimidiari? — 504. Quid de rusticis qui numquam explica- 
runt species, neque numerum? — 505. Non est obligatio repetendi 
confessiones , nisi constet de ipsarum nullitate. 


498. — « Rzsr. 1. Id contingit ex duplici capite. Primo 
ex parte confessarii, si jurisdictionem non habuit, vel 
certe impeditam per censuram * ( Semper ac per ipsam sit 
»vitandus , secus si sit toleratus; Salm. de pon. c. 9. n. 18. 
Roncaglia c. 1. q.. x. et alii passim) *; vel si formam sub- 
stantialiter vitiavit, vel non intendit absolvere, vel pec- 
catum nullum intellexit. "s 

£99. — » Dico, nullum; quia si ob surditatem, somnum, 
vel distractionem, aliqua, licet mortalia , non intellexerit, 
» Sine culpa penitentis , probabilius est valuisse absolutio- 
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nétu, ac postes untuma repetenda. esse nen audita, ut 


: contra Sylv. «4ntan. Naear. ct alios. dacent KMenrs; . Lagen. 


lj. 5. tr. 6. cap. 9. Dian. p. 4. tom. 4. r. 19& &ddo, sine 
culpa : quia si icodorinican mala $d« confiteazis,, pec- 
eas, et confessio est invalida. ideoqme vepetende , T'amó. 
kh 5». c. ro. S. 3. Benique addunt aliqui cam Tw. si cen- 
fessarus indoctus. non potuit discernere martale et ve- 
niale, invalidam esse. Verum: id Suarez , Laym. et ali 
passim rejiciunt, et quidem etiamsi confessarius. putasset 
esse veniale, qued fuit mortale; ideoque confessionem 
bona fide talit factam nen esse opus repetere, Pa Henr. 
Sanch. 1. mor. c. vo. n. 69. Dian. part. 3. tom. 4. ri 121. 
contra 7/asq. Dixi, bona fide, quia, si mala fide, v. g. 


. quia qu:esivisti talem confessarium , qui tibi mederi non 


possit , debes repetere: cum enim actu. peecaveris, duum 
confitereris , non fuisti rite dispositus , ideoque: nec abso- 
lntus. Tamb. 4, 2. c. 10. S. 3. " (Tunc igitur. debet. nepets 
confessio ob ignorantiam: confessami, quando poenitens: jam 
novit eum. insufficientem ; vel quando clare videt. confessue- 
rium non percipere graeitatem sui peccati. Salm. de pen. 
c. 9 num. 26. et 29. Suar. d. 28. sect. 2. num. 12. et Lugo 
d. 16. n. 60». cum Gabr. Henr. Med. Sylv. Hurt. etc.) * 

Denique si finita confessione intelligas confessarium aliqua 
non percepisse , sive propter somnum, sive distractionem , 
nescias autem quz sint illa, teneris repetere confessio- 


. nem, si brevis fuerit, quia. de singulis prudenter potes 


dubitare : si autem longa faerit, ait. Tam. 7; c. nons te- 
neri ob rationem contrariam ; et satis esse confiteri, quod 
dubites, an aliquod ex tuis peccatis confessor perceperit. 
* (Sic etiam tenent.Sulm. c..9. n. 24. cum Dicast. et Leand. 
qui dicunt , Christum D. non presumi imposuisse preceptum 
integritatis cum tanto onere , scilicet omnia peccata repe- 
tendi in tali casu, et idem iaa Lugo d. 16. n. 60g. cum. 
(S$anch. etc. communiter. ) * » 

Doo. — Recte notant Salm. de ponit. c. 9. num. 26. cum 


Lug. et Pal. quod conféssaiius non tenetur de singulis pec- 
catis certum formare judicium, sed tantum de obviis, et 
claris. Et idem aiunt Tamb. cum Sylvest. et Holam. nu. 427. 
cum Sporer , el communi. Deinde dicunt Salm. d. c. 9. n. 26. 
cum .Suar. Eug. etc. quod;, si poenitens confiteatur peccatum 
quod : nec ipse, nec confessarius. noverit esse mortale, si 
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el wosten noverit certo fuisse ftnortale, nóh fenetitr ferum 
confiteri. Vide dictan. £79. infine. 0 0—- um 

Eodem loco docent Saím. eum Soto, Strar. Con. Emgo, Pat. 
Ben. ete. nón esse similiter iterandamr confessionem factam, 
bona fide confessario nescienti discernere species et nume- 
fum : neque inter mortale et veninlé, etiam in. casibus ob- 
viis. Ratio, quim, etsi debita ponitentia non imponatur , 
absolutio utique valida est, dum ex utraque parte concur- 
runt jam requisita ad valorem sacramenti. Sic ením cen- 
Sehdum. est, Christum Dominum loc saeramentum: insti- 
tuisse, cum tales defectus passinv contingant. Hoc tamen 
dico intelligendum, nisi constet, nemrerum, vel species 
explicatas non fuisse ; alias integritas eonfessionis certo snp» 
plenda est, ut recte advertunt cum.communi Zuge dist..22; 
m. 77. Elbel p 276. n. 35(. et iidem Salin. c. 12. n. 40. cum 
Gabr. et Dícast. Quia, licet prior confessio fuerit valida, 
confessto tamen presens facienda. est cum debita integritate. 

5or. — « Secundo. Invalida est.ex parte paeenitentis, si 
» fuit excommunicatus, de quo infra : si mortale tacuit, 
» vel de eo se falso aecusavit ; si niortaliter negligens fuit iu 
» examinanda conscientia ; item si non fuit attritus (quod 
» patere solet inde, si sponte quzsierit confessarium sure 
» dum, indoctum , e&cum, ete. Vide .Sauch. l. c.) : si nolit 
» tollere occasiones, etc. V. Dian. p. 4. t. 4. r. 201. qui- 
» bus addi potest ut plurimum, si peccatum earnale con- 
» fessus sit sueocoinplici. * (Toc hodie certum. est ex bulla 
» Bened. XIV. sub pana excommunicationjs in absolventem 
» Papa resereata: F'ide decret. I. Bened. XI. im initio tomi 
»- AX. et vide dicenda ex n.555. . ub e feu | 
302. — » Resp 2. Stconfessio apud eumdem confessarium 
Keretur, sufficit uno verbo in communi se accusare de 
» peccatis apte illi cognitis, dummodo is eorum recor- 
« detur; saltem in confuso, aut status, ac vite hominis 
« in commupi, aut pomnitentie a se ihnposite, ut docent 
« J'asq. Tol. Laym. $a, Dian. p. 3. tr. .r. 123. Ymo si nihil 
« horum, sed tantum quod sibi. confessus fuerit, recorde- 
* tur, valide, ;etsi. illicite, absoluturum putat Laym. et 
» Dian. 4. c. Hem absolute docent Granad. et Mereerus in 3. 
* P» q. g. n. r. cum quibus Dian. p. 5. t. 14. r. 5i. se re- 
» tractans, probabile censet, quod, etiam licite possit ab- 
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Quzritur an sit repetenda confessio, si sacerdos oblitus 
fuerit peccata audita , antequam absolutionem impertierit? 
Commune est apud DD. non esse repetendam confessionem - 
factam eidem confessario , quando illa fuit prolixa , aut abso- 
Jutio fuisset dilata, et confessarius recordatur saltem. in 
confuso status ponitentis. Ita JVae. Syl». etc. quos citat et 
sequitur Suar. d. 22. sect. 6. in fine, Laym. e. 9 n. 6. Con. 
d. 5. dub. 11. n. 109. Bon. q. 5. sect. 2. p. 3. n. 15. Croiz 
n. 1216. cum communi. 

: Dubium 1. est, an repetenda sit confessio apud eumdem 
confessarium, quando confessio fuit invalida ? Prima sen- 
tentia probabilis, quam tenent .S$uar. 4. c. n. 7. et Con. l. c. 
distinguit , et dicit quod si confessio fuit nulla defectu ali- 
cujus partis essentialis in sacramento, nempe quia defuit 
dolor , aut integritas in poenitente, aut jurisdictio in confes- 
sario , tunc tota repetenda est» Ratio, quia eo casu confessio 
non fuit sacramentalis. Et huic sententie consentiunt in 
parte Palud. Adrian. Moya, et Iils. apud Croix n. 1216, 
scilicet casu quo confessio fuit irrita defectu jurisdictionis 
in confessario, quia tunc fuit facta non judici. Secus vero, 
si confessio fuit invalida ex parte confessarii ratione tantum 
sui muneris , nempe quia ipse non bene pronuntiaverit for- 
mam , vel non habuerit intentionem absolvendi. Et hoc est 
commune apud omnes (ut ait Croiz L. c.) , modo confessarius 
reminiscatur status poenitentis. 

Secunda vero sententia communior , et.non minus proba- 
bilis, quam tenant JVav. c. 9. num. 19. Lugo d. 16. n. 638. 
Tamb. l. 3. c. 2. n. 9. Diana p. 3. tr. Á.r. 123. cum communi, 
Laym. c. 9 n. 6. cum .$a, S. nton. Sylvest. Med. V asq. 
item Zon. Val. Aversa , et alii ap. Croiz d. n. 1216. didt, 
quod undecunque defectus evenerit, sive ex parte confessari?, 
quia defuit jurisdictio , sive ex parte ponitentis, quia defuit 
dispositio aut integritas , non est opus repetere confessionem , 
sed sufficit si confessarius recordetur status penitentis , vel 
resumat notitiam ejus in confuso; et penitens in communi 
se accuset de omnibus prius confessis. Ratio, quia, licet 
prima confessio non fuerit sacramentalis, utpote sacrilega, 
vel facta non judici ; tamen ratificatio illius, dum poenitens 
deinde in generali se accusat de culpis confessis , conjuncta 
cum notitia antecedenter habita a confessario , bene sufficiens 
reputatur. Item , quia (ut probabiliter censet Croix I. c.) talis 
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confessio , cum facta fuerit in ordine ad absolutionem reci- 
piendam , sufficienter dicitur etiam sacramentalis , quatenus 
ipsa etiam ad sigillum sacramentale obstringit. | 

Non autem placet sententia Lugonis n. 638. quam sequitur 
"versa ap. Croix n. 1217, nempe quod si poenitens ex mera 
narratione dixerit confessario: » peccata sua , et postea de illis, 
in communi se aáccuset, tunc pariter sufficiet quod: confes- 
sarius de ipsis , in confuso recordetur. Sed verius dicendum 
cum Croix loc. cit. unc omninorepetendam esse confessionem. 
Ratio, qnia nulla confessio tunc adfuit sacramentalis, nec 
: prima , nec secunda : non prima , quia peccata non fuerünt 
manifestata in ordine ad absolutionem, ita ut de illis con- 
fessarius non teneretur ad sigillum sacramentale : non secun- 
da , quia peccata non sunt sigillatim confessa, ut requiritur 
in Tridentino, ubi dicitur, quod in confessione sacramentali 
debent explicari omnia et singula peccata. | 

. Dubitatur 2. Quid si confessarius ne confuse aide re- 
cordetur status peenitentis , sed tantum peenitentiz injunctze? 
Hoc sufficere ad absolrendum dicunt JVav. c. 9. n. 19. et 
Busemó. ut supra cum V asq.. Tol. Laym. $a, etc. Et ratio. 
. videtur esse, quia ex ipsa notitia peenitentie poterit confes- 
sarius efformare judicium de statu peenitentis. 

Dubitatur 3. Quid si confessarius nec meminerit status 
penitentis ; nec ponitentie injuncte,.sed tantum quod 
ponnitentiam imposuerit? adhuc hoc casu dicunt $uar.. et 
S. Inton, Sylvest.. Pal. apud. Croiz n.. 1216. sufficere, si 
memoretur imposuisse penitentiam. Sed huic non acquiesco, 
quia sacerdos, dum sententia profert , debet efformare ju- 
dicium saltem de statu conscientize peenitentis. Casu vero 
quo confessarius non imposuisset pcenitentiam , nec haberet 
nunc notitiam saltem confusam status poenitentis, non poterit 
^ quidem licite absolutionem impertiri ; ut recte dicunt Lugo 
n. 642. Croix n. x218. et. Laym. cum alüs supra cit. quia 
tunc non posset convenientem imponere. poenitentiam. Si 
tamen tunc absolveret, facta confessione in communi, valide 
absolveret , ut Laym. c. 9. n. 6. in fine, et Croix l. c. cum 
- versa, Illsung. et Diana. 

503. — « Resp. 3. Raro obest defectus ex parte confessarii, 
» sipenitens eum inculpabiliter i ignorat; quia in confessione 
» sequenti absolvetur etiam ab iis, a quibus se pones fide 
- » absolutum putabat. » | 
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| Unde resolves : 


« Is, quia puero peccatunsalíiquod gwsve, v.g. mollitiem, 
» inculpszbiltter omisit, vel quia putavit leve esee, vel 
» nullum, nor ideo tenetur repetere alix pevoata (vel con- 
» fessiomes iptermvedias), sed hoe tzntum, et docent Bon. 
w ifarch. £. 1. V. 1. 6. 16. P'asq. im i.p. f. f. q: 9n. Sanerus, 
» Faym. hic cap. o9., addens, 9 simplex rusücus, qui teta 
» via tantum fecit confessiones. generales, nihil confitens 
» m specie, nec aliter inetructus sit, etsi valide is sit abse- 
w hrtus , cum onere, utcum melius cognoverit , omnia sub- 
» peiat clavibus; si tamen veniat, quando ingens est copia 
» peenitentium, ut tunc disponi non possit ad omnia repe- 
» tenda, posse eum absolvi, auditis tamen peceatis ab 
» ultima confessione factis, cum obligatione, ut melius 
' faciat. Ita Laym. &. e.c. 9. n. 4. Vid. Bian. p. 3. t. 4r. 108. 
» ubi addit ex JVav. Syle. -Becan. F'asq. Regin. t. v. L6. 
w €. 5. sect. f. num. 153. et Joan. Sancio; quod'etsi ex errore 
» culpabili mortaliter, peccatum tale, v. g. mollitiei , vel 
». Bumerum aliamve circumstantiam: necessariam omiserisg, 
» Bon ideo teneris repetere confessiones intermedias bona 
' fide, et legitime factas (in quibus ex. naturali oblivione 
» defectum illum non fueris confessus), ciini valide fuerint 
»: et maneant valide. » 

Opinio supra enuntiata apud Busemb. nempe quod possit 
dimidiari confessio ob copiam poenitentium (quamvis Zaym. 
l. e. hanc non absolute teneat) est proscripta ab. Innoc. XI. 
Mr prep. 59. qua dicebat : « Licet sacramentaliter absolvere 
» dimidiate tantum confessos, ratione Inagni concursus 
» peniteniium, qualis v. g. potest contingere in die magnze 
» alicujus festivitatis autindulgentim. » - : 

504. — Quod autem ad confessionem rusticorum pertinet, 
dieit I. Tamó.. meth. confess. 1. 3. c. 3; n. 9. ctm Hurt. quod 
rustici, et pueri , qui bona fide' confessi: sunt, omittendo 
explicare species, et numerum suorum peceatorum , non 
sunt cogendi ad confessiones repetendas; sed- hoc omnino 
est improbabile, quia, licet hujusmodi rustici non teneantur 
Depetere integre cenfessionespr:eteritas, cum ille satis fuerint 
valide, ut dicunt communiter et merito Pal. p. 12. n. 3: et 
Salm. c. 9. n... 26. cum Suar. Syloio, .Soto, Lugo, Cone. 
4ldriano , Bon. Gabr. Dic. Prepos. Hurt. Fill. F WÀl. etc. (quide 
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quid dicant F asq. Turr. ete. ib. n- 25.) quie ad. tales coufes- 
siones jam adfsesunt envia. essentialiter requisita ; formalis 
«nime confessio est de ementin, now mesterielis ; tenentur 
tminen explicare species, et npamerum ouissaas , ut seliem 
confessionem: presentem integram: faciant; ita. Luge d. 22. 
na. 77. Bonac. q. 5. seet. 2. m . ma 6. et Salim. a. 9g. n- vX et 
e.. 33. n. 49. eum Sylvest.. Nav; F'asq.. Reg, et. aliis. passim. 

Bieit H. P . Signeri (inotruck: eonfess- oap *.) extans Perez, 
et Lugunem d. 16. n. 585. (sed hune non beme, ut infea 
widebimus) qued. si rusticus. in confessienibus preteritis 
dixerit peccata. sua. mode rudium. in confuso, non. debet 
confessarius eum obligare ut confeseiones: repetat, qaia 
peccata illa jam fuerunt directe absoluta. Sed neque hoc 
placet, nam quamvis confessmmnes ille faermt. valide. ob 
. integritatem: formalem., et peccata directe absoluta: fuerint, 
tamen ipse fuerunt deficientes. quoad. integritatem mate- 
rialem , que semper supplenda est. Et £ugo I. c. dicit huic 
dif&cultati difficulter responderi posee ; tantum iby ait, quod. 
ob: solam probabilitatem extrinsecam posset quis opinionem 
contrariam sequi , utendo sententia illorum AA. qui- dicunt 
non esse. obligationem iterum. explicandi peccatum prius 
confessum ut dubium, si postea.noseatur ut. certum. Sed 
hanc opinionem jani reprobavimus cum: cominuni n. 476. 

Dieunt III. Sa/manticenses eap. Q9« numi 13. eum: Henr. 
Fagnan. Dinn et Dicas. quod rustici, qui sime culpa omise- 
runt explicare numerunr peccatorum, non tenentur repetere 
confessiones , casu que uniformem. rationens vivendi tenuec 
rint in preteritis annis, ita. ut &x confessioné unius anhi 
confessarius possit alias canjicere. Hocita generice assertum 
neque satisfacit; namid tantum censeo.posse adgnitti, quando 
in- principio denfessionis peenitens patefecerit confessario 
prasenti, quod in atinis pezteritis semper confessus sit male, 
numerum .omittendo, et eonfessariusab initio; confessionem 
excipiendo: illius auni, efformet simul judicium. de annis 
preteritis. Seeus vero.dicendum , sixconfessárius post confes- 
sionem: exceptam: illius anni advertat, peenitentem otisisse 
numerum explicare in superioribus.annis; tunc enim , si ex 
confessione presenti lialeat distinctam notitiam peceatorum, 
poterit quidem (quin: repetantur priores confessiones): fon- 
maresimu] distinctum judicium. deannis preteritis;.sed si ex 
confessione: presenti. habeat. tentuma: oonfugass notitiam: de 


346 LIB. VI. TRACT. 1V. 


culpis confessis, ut sepius accidit iu confessionibus longio- 
ribus et implicatis, eo casu (ut bene ait Zugo d. 16. n. 640.) 
tenetur sumere distinctam notitiam specierum , et numeri 
omissi in confessionibus preteritis; nec sufficit tunc ad ab- 
solvendum. notitia illa confusa status peenitentis de annis 
preteritis, cum ex una parte teneatur poenitens aliquando 
peccata sua confiteri sigillatin , quod numquam fecit; et ex 
altera tenetur confessarius aliquando distinctum efformare 
judicium de peccatis. : | 

bob. — Ceterum hic sedulo advertendum, non esse co- 
gendos poenitentes ad repetendas confessiones nisi moraliter 
certo constet eas faisse invalidas , ut recte dicunt Croiz 1. 6. 
p. 2. num. 1221. Gobat. tr. 7. n. 275. Holzm. p. 179. n. 683. 
y. resp. Mazotta tom. 3. p. 362. et Elbel p. 281. n. 273, cum 
Fill. et communi (contra 7ntoine p. 511. q. 12. qui inter 
rigidos auctores nostri temporis noninfimum habet locum.) 
Ratio, quia possessio stat pro valore confessionum preteri- 
tarum, quandiu de earum nullitate non constat. Dices : 
Quando extat preceptum , et dubitatur de ipsius impletione, 
possidet obligatio precepti; ergo in dubio de valore: confes- 
sionum preteritarum possidet obligatio eas repetendi. Sed 
respondetur, quod regula prefata tum currit, cum adest 
preceptum, et dubitatur, an actus impletionis fuerit positus 
vel ne; cum vero talis actus jam bona fide fuerit positus, et 
postea dubitatur, an fuerit validus vel invalidus, tunc ille 
ut validus est reputandus ; tunc enim currit aliud princi- 
pium, nempe quod in dubio standum est pro valore actus , 
ut communiter tradunt DD. cum Laym. L. 1. c. 5. n. 32. ex 
Glossa in I. in contrahenda , d. de reg. Jur. Croix l. 1. nu. 91. 
Sporer tr. 1. c. 7. nu. 78. Mazotta t. 1. n. 54. qui asserit 
communem , et Jav. Man. c. 26. n. 285. ubi dicit : Pre- 
sumptio pro actus valore preponderat aliis. 

Et quoad obligationem repetendi confessiones recidivo- 
rum , dequarum valore sepe dubitari potest, hanc regulam 
optime tradit Habert. & 6. p. 465. sic dicens : « ( Si peeni- 
tens aliquandiu post confessionem dignos ponitentiz fructus 
fecit, hoc est strenue adversus tentationes et peccandi oc- 
casiones pugnaverit, confessarius judicabit validam fuisse 
confessionem. Secus si paulo post confessionem, seu data 
prima occasione, lapsus fuerit). » Tunc enim, ego addo, 
revera moraliter certum est confessiones fuisse nullas , napa 
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ille qui in confessione vere dolet et proponit emendationem, 
saltem per aliquod tempus a peccato se abstinet, saltem 
aliquem conatum adhibet ante relapsum ; unde qui post suas 
confessiones ut plurimum cito et sine aliqua resistentia ite- 
rum cecidit , certe censendus est nullum , vel nimis tenuem 
habuisse dolorem vel propositum. Aliter vero dicendum , si 
per aliquod tempus perseveraverit , vel ante casum aliquam 
. Saltem resistentiam prestiterit. | 


DUBIUM IV. 
De satisfactione, 


|. A ARTICULUS I. 


| Quo ejus necessitas , et quantitas ? 
906. Quomodo satisfactio sit necessaria? Et an sit venialis ejus omissio 
*  inculpis venialibus? — 507. Quibus casibus possit imponi levis poeni- 
tentia? Et an possit minui propter illud : Quidquid boni feceris etc. 
. *—— 9508. Quando licite imponatur poenitentia minor justo? Quanta 
debeat esse juxtà Tridentinum ? — 909. An sit justa causa minuendi 
poenitentiam prudens timor, ut poenitens eam impleat? — 510. Aucto- 
ritates circà hoc punctum. — 511. An possit iujungi pro poenitentia 
ingressus religionis, aut susceptio status conjugalis? — 512. An et 
quando possit vel debeat imponi poenitentia publica ? — 513, Dub. r. 
Àn possit injungi opus aliàs debitum? Dub. 3. An poenitentia mox. ante 
" imposita? — 514. An possit imponi opus internum? Et an Opus pro 
: lefunctis? An cessatio ab aliquo bono opere? An poenitenti& possit im- 
poni post absolutionem ?— 515. Sub qua obligatione poenitens teneatur 
acceptare et implere poenitentiam? — 516. Dub. 1i. An poenitens 
tencatur sub gravi acceptare et implere poenitentiam justam ? Quid si 
— $it gravior justo? —51 7. Dub. 2. Quid si sit imposita pro venialibus 
aut mortalibus confessis? — 51:8. Dub. 3. Àn confessarius pro culpis 
^ gravibus possit dare poenitentiam gravem sub obligatione levi ? — 519. 
. Dub. 4. An tempore. jubilei vel indulgentie plenarie confessarius 
. possit omittere impositionem poenitentiz ? — 520. Dub. 5. Àn si pomi- 
tens oblitus sit poenitentie, teneatur repetere confessionem , üt eam 
| recipiat? — 521 . Poenitens implens poenitentiam in mortali. Quz dilatio 
. Sit mortalis in implenda poenitentia? — 533. Dub. r. Àn existens in 
 * mortali possit satisfacere poenitentis. — 533. Dub. 2. Àn peccet satis- 
* faciens in mortali? — 534. An possit imponi poenitentia sub conditione, 
si relabatur? — 525. An transacto tempore przscripto desinat obligatio 
,implendi poenitentiam? — 546. An poenitentia possit impleri per alium ? 
— 527. Àn poenitentia sit implenda anté communionem ? 538. Quis et 
quomodo possit commutare poenitentiam ? — 529. Dub. 1. An poenitens 
teneatur eo casu repetere confessionem. Dub. 4. Quid. si poenitentia 
fuerit imposita pro peccatis reservatis? Dub. 3. An confessarius possit 
commutare poenitentiam extra confessionem ? 53o. Adnotantur prin- 
cipaliores canones poenitentiales. 
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|. 506. — « Rse. 1. Satisfactio, seu poenitentia À 'confessario 
». data, est necessaria necessitate hon sacramenti, sed pre- 
» cepti; ideoque à confessario regulariter 3mponenda est, 
» secuadum Suarez. et Reg. 4. 1. 4. 7. P. 17. sub mortali; 
» tamen Card. dc Lugo concedit, ex parvitate materi» posse 
» venialiter peceari , ut ». d. 25. n. 45, v. gr. si ob peccata 
» venialia levis penitentia esset injungenda; ejus enim vo- 
» luntariam omissionem venialem tantum esse. ( Xt proba- 
» Ailem putant Salmant. cap. 10. pum. 19. cum Dic etc.) * Ita 
» etiam JJ/an. part. 6. l. 9. res. 44. Et quidem proportionata 
» tum peccatis, tum facultati penitentis. Ratio prioris est 
» quia est pars sacramenti non essentialis, sed integralis 
» tantum , babens effectum ex opere operato , et majorena 
» vi sacramenti, quam sine eo. Ratio posterioris est , tum - 
» ex Trident. sess. 14. can. 8. tum quia sacerdos tenetur 
» curare integritatem sacramenti, et tam vindicare, quam 


» mederi, Bonac. t. 1. d. 5. 9. 35. $. 3. p. a. 
Unde resolves : 


507. — « 1. Excwsatur aliquando confessarius, si levissi— 
simam (vel etiam nullam) ponitentiam injungat, v. g. 

I. Si penitentem vehementissime contritum, aut aliter sa- 
tisfecisse advertat. Caj. Nae. uar. Heg. Bon. de: pon. 
d. 5. q. 5. sect. 3. p. 2. m. 1. et 2. Esc. cap. c. 6. n. 41. 
Cum vero id raro, vel nanquam, constare satis possit, 

tutius est* ( mo necessarium ex Salm. nu. 22. cum Pal. et 
* Coninck)* aliquam semper injungere ; ut recte monet C. de 
» Lugo d. 23. sect. 4. n. 49. 11. Si ponitens sit menüis im- 
» pos, aut aliter impotens , aut morti proximus, aut valde 
» debilis , cui tamen prudenter injungi levem saltem poeni- 
tentiam , V. £t. percussionem pectoris, invocationem no— 
minis JESU (saltem corde) aliosve pios motus, vel ut per 
» heredes sacrificia , eleemosynas, et similia opera pia fieri 
» curet , monent Suarez, Laym. et Bonac. l. c. et Naear. 

» qui addit , posse injungi, ut patienter ferat infirmitatem, 
» quod tamen Bonac. l. c. non probat ; cum fieri possit , ut 
» id valde angat infirmum, timentem se non rite satisfa— 
» cere. * (JVota hic quod habetur ín rituali romano : Egris 
» non esse injungendam gravem penitentiam, sed indi— 
» cendam tantum illam, quam si convaluerint opportuno 
» tempore peragant. Et idem dicitur in cap. 44b infirmis. 26. 


v Y y t v v v 


LA 


Y 


DE. POENFTENTIA. 128 
» gu. 8. Dicunt autem Salm. €. xo. nu. 21. eà Dicest. d. 14 
» dub. 2. n. VÁ- quod si infirmus potesl satisfacere per eleemo- 
» $yRas., unponenda. sunt. a confessario.)* LII. Quando SCruür 
» pulosus sepius intra eamdem horam redit curn novis 
» culpis; quie supponitur satis imposita in precedentibus, 
» Tan.l. 4. c 1. ex Fagund. | 

» 2. Etsi confessarius peccet ex communi , si pro magnis 
» peccatis valde parvam penitentiam. imponat, excusari 
» lauen eum posse putat Diana part. 3. t. 4. res. 92. si 
» addat illud : Quidquid. boni feceris etc. Verum. hec re- 
» gula universaliter adinitti non potest, ut bene notat Card, 
» de Lugo d..25. n. 57. Conin. Tanner. Palaus, etc. contra 
» quos Diana. pro se citat. Bann. ei. Leand. part. 6. t7. 
» res. 2. et. part. 9- t. 9. resol. 54. et.ab aliis non immerito 
» rejicitur, eo quod verba , utpote mere deprecatoria , non 
» babeant vim elevandi omnia opera bona ad efficaciam Sa- 
» cramentalem. ;versa quaest. 13. sect. 7.» 

Utrum per illa verba : Quidquid. boni feceris etc. eleventur- 
ad effectum; satisfactionis sacramentalis omnia bena opera 
ponitentis, licet non imposita? Negat Jiva q. 6. ar. r. 
num. à. quia virtus clavium. tum elevat ponitenüs opera, 
cum ligat ; quapropter, cum. verba illa ad nihil obligent in. 
particulari, non ligat, et consequenter nec eperz elevari 
poseunt. Sed longe probabilius.et communius ex. D). Thom. 
affirmant JVav. c. 26. n. 24. Fill. tr. 8. e. 2. Salm. €. 10. 
nux. 35. Elbel nu. 2338. Sporer n. 969. Holzm. n. 610- cum 
Reg. et Stoz. et probabile vocat ipse Fiva /. c. Ratio, quia. 
ecclesia non frustra, sed ad hoc quidem verba illa proferri 
przscripsit, ut omnia bena opera penitentis, quamvis ex 
ejus electione fiant , ad satisfactionis sacramentalis meritunx 
eleventur. Id omne docet D. TÀ. in quodlib. 3. art. 38. ubà 
sic ait: « Et hzc quz» prater injunctionem expressam (poe- 
» nitens) facit, accipinnt majorem vim. expiationis culpae 
» praterite ex illa generali injunctione, qua sacerdos dicit z 
» Quidquid boni feceris etc. Et quantum ad hoc talis satis- 
» factio est sacramentalis, in quantum virtute clavium est 
» culpe commissz expiativa. » 

508. — «. 3. Minor justo licite datur ex causa : qualis v. 
' g. est , I. Magna contritio. * ( Vis penitentia. sit necessaria . 
| ad medicinam.) * Fragilitas animi , vel.corporis , ob quam 
» fimetur majorem non impleturum. III Tempus jubilzi , 
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^ vel indulgentie plenarie. Ita Suarez, Henriq. Laym. » 
— Certum est confessarium teneri ut judicem , et ut medi- 
cum, imponere ponitentibus satisfactionem, per seloquendo, 
peccatis condignam ; ut judici enim incumbit iufligere pcenas 
delictis commensuratas , et ut medico prescribere pharmaca 
idonea tam morbis contractis curandis, quam in posterum 
vitandis : ita ex Trident. sess. 14. cap. 8. ubi dicitur : 
« Debent ergo sacerdotes Domini, quantum spiritus et 
» prudentia suggesserit, pro qualitate criminum, et poni- 
» tentium facultate, salutares et convenientes satisfactiones 
» injungere ; ne, si forte peccatis conniveant, et indulgen- 
» tius cum ponitentibus agant, levissima quzdam opera 
» pro gravissimis delictis injungendo, alienorum peccato- 
» rum participes efficiantur. Habeant autem pre oculis, ut 
» satisfactio quam imponunt non sit tantum ad nove vite 
» custodiam..... sed etiam ad praeteritorum peccatorum vin- 
» dictam , et castigationem. » Ergo tenetur penitens tam ad 
mterrandum sacramentum , quam ad satisfaciendum di- 
vinz justitize exigenti reparationem injuria sibi illate, pena- 
lem sauüsfactionem Deo exhibere. | 
J Hinc bene advertit catechismus rom. p.^2. c. 5. n. 79. 
« Ut ponitentes suorum scelerum pravitatem magis agnos- 
» cant, opere pretium erit eis interdum significare, que 
» pen: quibusdam delictis, ex veterum canonum prescripto 
» (qui ponnitentiales vocantur) constituta sint. » 
5og. — Diximus, per se loquendo; nam per accidens con- 
fessarius minuct pomnitentias propter justas causas, mox 
supra a Busemb. descriptas , et signanter (prout communiter 
DD. docent) propter animi infirmitatem , qua laboret poni- 
tens , et ob quam censeatur satisfactionem proportionatam 
non impleturus. Ita D. Thom. suppl. quest. 18. art. 4. 
(cujus verba inferius referentur) $uar. d. 38. sect. 4. n. 4. 
cum communi , Nav. cap. 16. n. 21. 4nacl. pag. 634. n. 25. 
Tol. lib. 3. cap. 11. n. 8. Abelly pag. 160. vers. 3. Elbel 
n. 248. Laym. cap. 15. n. 12. Pal. p. 20. n. 10. Salm. c. 10. 
n. 46. ac alii passim etiam rigidioris sententie sectatores, 
ut Habert de pon. cap. 10. S. 7. Petrocor. c. 2. quaest. 2. et 
Natal. Alex. cap. 6. art. 6. reg. 5. Ratio, quia tametsi juxta 
divine justitie. rationem exigatur satisfactio peccatis adaes 
quata , tamen ex divina clementia habenda est ratio virium 
ponitentium tam corporis, quam animi. Ideo dicitur in 
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Tridentino : « Divinam clementiam decere, ne nobis absque 
» ulla satisfactione peccata dimittantur. « Nota illud absque 
ulla satisfactione ; ergo Deus non omnimodam satisfactio- 
nem , sed aliqualem ex sua clementia tantum exposcit. Et 
buc facit id quod dixit D. Thomas, quodlib. 3." art. 1. 
. * Si contingat quod sacerdos mitiorem satisfactionem im- 
» ponat.... nihilominus penitens ad aliquid ulterius obliga- 
» tur; quod si in hac vita non perficiet, in purgatorio 
» exsolvet. » | | | 
Nec obstat quod in Trident. /. c. przsscribatur penitentia 
injungenda esse pro qualitate criminum ; nam ibidem simul 
dicitur, ut supra relatum est , ut satisfactiones imponantur, 
« quantum prudentia suggesserit pro qualitate criminum, 
» et penitentium facultate salutares et convenientes. « Nota 
to pro penitentium facultate , id est spectata illorum infir- 
mitate corporis, et animi : et nota to salufares, et conve— 
nientes; unde recte aitauctor de offic. conf. apud Croiz lib. 1. 
quest. 5o. « Salutares non sunt satisfactiones, quibus prz 
gravitate vix pares esse poenitentes videantur, adeo ut in 
eorum perniciem vertant. » Sic etiam explicat 4óelly p. 161. 
verbum illud salutares : « Id est, ait, utiles ad salutem 
penitentium. : confessarius enim debet hoc solum ob oculos 
habere , ut ponitentis saluti consulat. » Ápposite etiam 44n- 
toine , quamvis hic auctor merito numeretur inter scriptores 
rigidiores nostri temporis, tamen p. 516. n. 3. sic dicit: 
« Satisfactiones vindicativz , ut salutares sint et convenien- 
tes, debent esse proportionate , non solum multitudini et 
gravitati peccatorum , sed etiam facultati et dispositionibus 
ponitentis; neque enim salutares sunt penitentie tam 
graves ac diuturnz, ut spectata penitentis fragilitate peri- 
culum sit , ne eas omittat ; nam tunc in ejus exitium verte- 
rentur. In hoc autem sacramento magis intenditur emen- 
datio et salus pernitentis , quam satisfactio pro poena. Si ergo 
expediat ad bonum spirituale poenitentis , potest imponi le— 
vior pena quam mereatur. « Quare S. /4nton. 3. p. üt. 16. 
c. 21. ait : « Debet confessarius dare talem penitentiam , 
» quam credat verisimiliter poenitentem implere , ne ipsam 
» violando deterius ei contingat. » Et rituale parisiense di- 
cit « Confessarius ponitentem interroget, an possit poeni- 
» tentiam sibi injunctam peragere, alioquin eam pro sua 
» prudentia immutet , aut minuat. » Ita ntoine. Idem sen- 
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tit Genet t. 6. p. 463. colle. 5. ubi inquit : «'Ex rationi 
causa potest interdum confessarius leviorem qeenttentiam 
injungere, ut si peenitens gravi morbo sit oppressus , vel si 
git periculum , quod a confessiome deterreatur, aut peeniten- 
tiam injunctam non adtmpleat. » Unde Gerson in. regula 
mor. p. 2. c. de penitentia dicit : « Tutius est cum parva 
» poenitentia , quz sponte suscipitur, et verosimiliter adrm- 
» pletur, ducere coufessos ad purgatorium, quam cum 
» magna non implenda przcipitare in infernum. » Et Cajet. 
in summa v. satisfactio, ait : « Debiliter disposito peenitenti 
» .danda est satisfactio , ut parvulus ignis foveatur, et ne ap- 
» posita palea suffocetur appositis lignis desuper. » Ttem. 
Scotus d. 15. q. 1. art. 5. loquens de ponitente qui animo 
est infirmus, ait : « Si adeo est delicatus , quod non velit 
'» jejunium adimplere, imo si nullam poenitentiam vult re- 
» cipere, absolvendus est, et non respuendus, ne cadat in 
» desperationem. » Et sic demum concludit : « Illud sibi 
» imponendum quod libentius recipit , et quod creditur im- 
» pleturus. » 

Idque confirmatur. ex rituali rom. de sacram panit. ubi 
dicitur : « Postremo confessarius salutarem et convenientem 
» satisfactionem, quantum spirilus et prudentia suggesse- 
» rit, injungat, habita ratione status , conditionis, sexus, 
» et :tatis, et item dispositionis poenitentium. » Nota to 
dispositionis. 

510. — S. Carolus Borrom. in instruct. conf. ap. Concinam 
p. 946. n. 1f. sic praescripsit : « Canonum ponitentias, ut 
» tempora ferunt, pro charitate ct prudentia sua (sacerdos) 

minuet, prout peccatorum circumstantim requirent , in 
quibus rationem labebit contritionis.... Nec vero putent 
sua peccata levia esse, quia parva illis pouitedtia data est, 
sed hoc factum esse, ne eam qui pro culparum ratiome 
» injungenda erat fois) "deserant cum periculo salutis suze. 
» Proiude ponitentes ideo hortandi erunt, ut preter opera 
» imposita , plura etiam alia przstare conentur. » Additque 
idem S. archiepiscopus : « Talem imponat ponitentiam , 
» qualem a pcenitente prs»stari posse judicet. Proinde ali- 
»- quando , si ita expedire viderit, illum. interropet, an 
» possit, anve dubitet penitentiam sibi injunctam peragere; 
» alioquin eam: mutabit , aut minuct. » 


S. Joannes Chrysost. hom. 43. in. c. 28. Matth. sic ait : 
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Etsi erramus modicam poenitentiam irmponentes, tionne 
melius est propter. misericordiam rationem reddere, quuni 
propter crudelitatem? » Item ZJom. 44. « Sicuti enim , si 
fascem super bumeros adolescentis quem non potest ba- 
julare posueris, necesse est aut fascem abgciat, aut sab 
» pondere confringauir : sic et homini (nota) cui grave pon- 
» dus ponitentiz imponis , necesse est , aut ut penitentiam 
» suam rejiciat, aut suscipiens, dum sufferre non potest , 
» scandalizatus amplius peccet. » Idque confirmat S. Doctor 
ex eo, quod scribit Apostolus (2. Cor. c. ». ». 6. et 9 )« Sof- 
' ficit illi , qui ejusmodi est , objurgatio hec, quz fita plu- 
» ribus, ita ut e contrario macis donetis , et consolemini, 
» ne forte abundantiori tristitia absorbeatur, qui ejusmodi 
» est. » Unde Chrysostomus sic prosequitur : « Ex ea re 
» docemur, quod non solum ad peccatorum naturam , ve- 
» rum etiam ad mentem , habitumque peccantium oporteat 
» moderari poenitentiam. » ZZom. 4. in 2. ad Gor. 

Confirmat D. Thomas (cujus regulam dicit Conc. p. 395. 
n. 12. servandam esse in imponeudis penitentiis) suppl. 
q. 18. ar. 4. dicens : « Pons satisfactorie in canone deter- 
» minate non^competunt omnibus, sed variande sunt se- 
» cundum arbitrium sacerdotis.... Sicut ergo medicus ali- 
» quando prudenter non dat medicinam ita efficacem , que 
» ad morbi curationem sufficiat, ne propter debilitatem na- 
» ture majus periculum oriatur; ita sacerdos divino ius- 
» tinctu motus , non semper totam penam , que uni peccato - 
» debetur, injungit, ne infirmus ex magnitudine poene des- 
» peret, et a. poenitentia totaliter recedat. » Et quod hic 
S. Doctor non solum loquatur de imbecillitate corporis , 
sed etiam animi poenitentis, patet ex contextu ejusdem ar- 
ticuli; et clarius ex quodi. 3. a. 28. ubi dicit : « Videtur 
» autem satis conveniens, quod sacerdos non oneret pemi- 
» tentem gravi onere satisfactionis; quáa sicut parvus ignis 
» a multis lignis suppositis de facili exünguitur, ita posset 
» contingere , quod parvus affectus contritionis in penitente 
nuper excitatus, propter grave onus salisfactionis extin- 
gueretur, peccatore totaliter desperaute; unde melius est, 
» quod sacerdos p«enitenti indicet , quanta poenitentia esset 
» sibi pro peccatis injungenda, et injungat sibi nilhilomiaus 
», aliquid quod poenitens tolerabiliter ferat : ex cujus 3me- 
» ,pletione assucfiat, ut majora impleat , que etiam sac 
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injungere non altentasset. Et hec quas preter injunctio- 
nem expressam facit, accipiunt majorem vim expiationis 

culpe preeteritze, ex illa generali injunctione qua sacerdos 
, dicit : Quidquid boni feceris sit tibi in remissionem pec- 
catorum. » Et idem Angelicus opusc. 65. S. 4. postquam 
dixit : « Sacerdos non imponat penitentiam ita gravem , ut 
» ponnitens totam dimittat.... nec ita levem , ut contemnat 
» peccatum. » Deinde addit : « Tamen tutius est imponere 
» minorem debito , quam majorem , quia melius excusamur 
» apud Deum propter multam 1nisericordiam , quam per 
» nimiam severitatem , quia talis defectus in purgatorio 
» supplebitur. » 

Idem fortius insinuat 5$. 4ntoninus 3. p. tit. 16. c. 20. sub 
initio, ubi ait : « Est autem satis rationabilis causa non dandi 
hujusmodi poenitentias indispositio peenitenüum, «etiam 
quia aliquando non sufficeret tempus vite ; nam (ut dicunt 
Raymund. et Hostiens.) debet confessor dare talem poni- 
tentiam , quam credat verisimiliter illum implere , ne ipsam 
violando deterius contingat. Quod si magna peccata commi- 
sit, et dicit se pornitere , sed non posse aliquam duram peni- 
tentiam agere, animet eum ad hoc confessor , ostendendo ei 
gravitatem peccatorum , et per consequens poenarum , et sic 
tandem injungat ei poenitentiam quam libenter suscipiat. Et 
si sacerdos non potest gaudere de omnimoda purgatione ejus, 
saltem gaudeat, quod liberatum a gehenna transmittit ad 
purgatorium. Itaque (ut inquit ost.) confessor nullo modo 
debet permittere peccatorem desperatuimn recedere a se, sed 
potius imponat ei unum Zarter noster , vel aliud leve, et quod 
alia bona quz fecerit, et mala quz toleraverit, sint ei in 
poenitentia, concordante 5$. Thoma. Hoc tamen sane intellige, 

videlicet, quia si alias ipsum peenitet, et paratum dicit se 
. facere quod debet , sed onus ponitentie dicit non posse suf- 
ficere, tunc propter hoc quantumcumque deliquerit, non 
debet dimitti sine absolutione, ne desperet. » Hucusque 
S. ntonin. Ex quo sequitur , quod confessarius non debet 
permittere, ut poenitens recedat sine absolutione, eo quod 
nolit acceptare debitam poenitentiam, sed potius imponat 
satisfactionem , quam ille libenter suscipiat, et verosimiliter 
impleat. Hinc probabiliter dicunt .Sa/m. c. 10. n. 46. Croiz 
n. 1255. et Lugo l. c. ex D. Antonino, ut supra, quod est. 
causa etiam satis justa minuendi poenitentiam , ut poenitens 
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majori amore afficiatur erga hoc sacramentum. Sic pariter 
loquitur auctor Pe/roc. t. 4. p. 131. q. 3. in fine : « Studen- 
dum maxime est, ut poenitentes necessarias penitentias sine 
magno incommodo , et absque confusione adimplere possint; 
experientia quippe quotidiana docemur, importunas, et ni- 
mis onerosas satisfactiones peenitentium animos frangere, et 
ab earum executione removere. » Et Card. de Lugo. d. 25... 
n. 6o. sic ait : « Poenitentia debet esse salutaris et conveniens, 
hoc est , primo loco attendi debet ad utilitatem ponitentis ,, 
ne scilicet laquei ei injiciantur , ut nova peccata committat ; 
ex quo potissimum capite excusari potest hodierna praxis , 
qua leves penitentie imponuntur pro gravissimis peccatis;. 
id enim sepe fit propter spiritualem infirmitatem peniten- 
tium , quia gravioribus peenitentiis scandalizabuntur , et vel. 
confessionem fugient,. vel certe confessarios imperitos adi- 
bunt. Monendi tamen sunt poenitentes de insufficientia sa— 
tisfactionis injuncte. » Quapropter sapienter advertit 5. .TÀ.. 
de Villanova (Serm. fer. V I. post dom. Laetare) : Hoc Judicio. 
meo ila. perficies, si facilem unam (penitentiam) injunzeris ,,. 
acriorem consulueris. Optima praxis... ; 

Ex his omnibus colligitur, quam imprudenter se gerant 
confessarii, qui magnas imponunt ponitentias , quas preevi- 
dent poenitentes non impleturos. O quam plures confessarii. 
indocti inveniuntur (loquor experientia doctus in missioni- 
bus, in quibus fere triginta annos sum versatus ), qui non. 
dubitant absolvere eos qui vel sunt in proxima occasione. 
peccandi, vel recidivi indispositi, et insipjenter putant se. 
ipsos curare graves eis imponendo poenitentias; ex quo fit ,. 
quod illi, etsi poenitentiam acceptent, ut absolutionem car- 
pant, tamen post absolutionem obtentam , quia nullum eis 
remedium przscribitur quo preserventur , brevi misere re-- 
labuntur, penitentiam non implent, et ab ejus gravitate 
deterriti , deinde a confessione abhorrent , et sic in peccatis 
diutius tabescunt. Ceterum hic animadvertendum puto, 
, quod (extra casum gravissime infirmitatis, aut vehementis- 
simze contritionis,ut supra dictum estn. 507.)non beneageret 
confessarius, si proculpis mortalibus injungeret poenitentiam 
per se levem, qus levem inferat obligationem. Licet enim ,. 
si expedierit, imponatur opus quod respective ad peccata 
sit leve, tamen regulariter semper injungenda est aliqua 
ponnitentia gravis, qua gravem inducat obligationem. 


x36 LIB. VI. 'TAACT. fv. 
Siv1. — « 4. Won potest injmngi , 1. ingressus religionis ,ut 
» docet Sa , v. satisfactio, quia id nimis durum videtur. ». 
» Poenitentia. pullica, si sit periculum reveland: confes- 
» sPnis, alias interdum pro publico peccato potest, et 
» expedit. » ' 
"Quoad primum spectat, commune est apud DD. non posse 
irnponi in peenitentiam ingressum in religionem. Ita Zaym. 
€. 15. n. 11. et Escob. lib. 17. n. 166. cum Nav. $a, Sylv. 
et Henr. ex D. Th. 5». 5. q. 62. art. 2. Án autem possit alicui 
imponi, ut recipiat sacramentum matrimonii? Affirmat 
Leand. d. 9. q. 35. cum quibusdam, casu quo confessarius 
noverit matrimonium esse illi remedium necessarium. Sed 
melius hoc reprobant Zaym. 0. c. et Escob. n. 167. cum Fa- 
gund. quia matrimonium omnimodam requirit libertatem. 
515. — Quoad secundum spectat , penitentiam publicam 
certum est non posse pro peccato occulto imponi, ut aiunt 
communiter Palaus p. 21. S. 5. num. 5. Croix n. 1265. Elbel. 
n. 236. et alii passim; quia, ut docent S. Th. Nac. Suar. 
F'asq. etc. ap. Elbel, per hoc indirecte revelaretur sigillum : 
idque expresse prohibet rituale rom. dicens : « Pro peccatis 
— —ÁIsulssquantumnyis gravibus , manifestam penitentiam 
» non imponat. » Pro peccato autem publico dubitatur, at 
possit publica imponi penitentia? Negant Nav. Sa, Reg. et 
F'ega ap. Pal. l. c. S. 3. n. 5. quia hzc esset manifestatio 
confessionis , et violatio sigilli. Sed communiter posse affir- 
mant Pal. 1l. c. Suar. d. 37. sect. 6. n. 3. Bon. p. 2. num. 14. 
Croiz n. 1264. Roncag. c. 1. q. 7. Antoine p. S14. r. 2. Salm. 
c. 10. num. 39. Hol;m. n. 6og. Elbel num. 238. et Escob. 
]. 13. n. 154. cum Con. F/asq. Henr. Ydque expresse docuit 
D. Thom. in 4. d. 14. qu. 1. a. 5. ubi dixit oportere, 
« ut peccatum pubhcum publicam habeat medicinam. » 
Probatur 1. ex cap. Manifesta. 1. de paznit. et rem. ubi dicitar : 
« Manifesta peccata non sunt occulta correptione purganda.» 
Et ex Trident. sess. 24. c. 8 ubi : « Huic (id. est publico 
» peccatori) condignam pro modo culps penitentiam pu- 
» blice injungi oportet. » Et in. hoc loco loqui concilium 
etiam de foro sacramentali intelligunt plurimi ex AA. citatis 
contra /Vav. qui intelligit non sine quidem aliquo funda- 
mento, ut mox infra dicetur, de foro externo. Nec obstat 
dicere , quod talis pablica penitentia esse manifestatio con- 
fessionis ; nam , cum illa imponatur de consensu pernitentts . 
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necessario prsesteedo si vult abéolvi , manifestatio ifla potius 
provenit ex libera actione poenkentis, quam ex precepto 
confessarii, Hinc dicunt Pal. Salm. Bonc. et Escob. locis cit. 
ez D. Th. ut supra, cocfessariuth non solum posse, sed 
etiam aliquando teneri hanc publicam ponitentiam impo-- 
nere. Hoc tamen recte advertunt Ronc. c. 1. Heg. in praz. 
6. et Salm. nu. 39. cum Con. et Aversa , Jocum habere in solo 
casu quo aliter non posset uisi per illam publicam poniten- 
tiam scandalum reparari , puta publice restituendo honorem 
alicui publice dehonorato. Ceterum, si publica poenitentia 
non sit ita necessaria , merito dicunt prifati AÁ. non debere 
confessarium illam tmponere reluctanti, cum aliter possit 
salus obtineri ponitentis, et scandalum reparari , nempe per 
. publicam frequentationem sacramentorum , visitationes ee- 
clesiarnm , auditionem missarum , ingressum in aliquam 
. congregationem, ubi pietatis opera exercentur, et similia. 
Hinc Fagnanus in d. cap. Mantfe«ta', refert, quod S. €. no- 
luit declarare, an in foro sacramentali pro publicis peccatis 
publice ponitentiz essentimponends. » 
. $13. — « 5. Etsi possit, et aliquande ob fragilitatem. — 
» yenitentis etiam expediat, injungi opus alias debit 
* set preceptum , v. g. miss auditronem die festo etc. ut 
» docent Suarez, F'asy.. Laym. lib. 5. tract. 6. cap. 15. et 
» alii. (Unde si scrupulosus szpius redeat ad confessarium, 
» intra breve tempus semper novà confitende, non semper 
» necesse est imponere poenitentiam novam , cum opus ante 
» debitum possit injungi. Benac. Henrig. Card. de Lugo, 
» Dian. p. 6. t. 5. r. €. contra Suar. Regin. et Bann.) Si 
» tamen confessarius non exprimat, censetur imperasseopus 
» liberum , utdocent idem, et Dian. p. 3. tract. 4. r.84. Vide 
» Con. d. 10. dub. 8. et Dian, p. 4. t. $. r. 241. » 
Dabitatur igitar 1. Án possit pro penitentia imponi opus 
alias debitum? Negant Palud. .$coto , Capreel. etc. ap. 
Renzi cap. 3. sect. 3. q- 5. et consentit. /fntoine pag. 517. qu. 
3. ubi dicit semper esse imponendum aliquod opus eupere- 
rogatoriut ; quia opns aliunde preceptum prestandum est 
a penitente , etiamsi non confiteatur. Sed communiter et 
merito affirmant: Zugo d. 35. num. 65. Sanch. dec. d. 1. c. a4. 
p- 5. Srar. d. 3B. sect. 6. Bonav. q. B. sect. 3. p.20. no r2 
4Ínacl. p. 635. n.28. Holam. n. 603. Laym. cap. 15. n. 10. 
Eib. nu. 246. Escob. 4. 13. n. 130. por. n. 5oA4. Dian. p. 3. 
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t. 4. r.93. cum F'asq. Turr. Duard. Vill. etc. Pal. p. 31. $. 1. 


' num. 10. cum. Nav. Soto, Henr. Ronc. c. 1. qu. 6. r. 2. cum 
Con. et Candido, ac Salm. cap. 10. num. 28. cum versa, 
Victor. etc. Ratio, quia opus illud preceptum , cum sit sa- 
tisfactorium, bene potest per claves elevari ad meritum etiam: 
satisfactionis sacramentalis; unde sicut qui die festo audit 
missam , etiam ex voto debitam, duplex habet meritum: ita 
qui implet opus alias preceptum, injunctum simul in poni- 
tentiam. Hoc tamen non faciendum bene advertunt Suar. 
Laym. et Sporer loc. cit. nisi spectata fragilitate peenitentis. 
Communiter autem dicunt DD. quod nisi expresse confes- 
sarius imponat opus alias preceptum , intelligitur impositum 
opus supererogatorium. Vide Pa. [. c. qui citat Sanch. e£ 
Bon. Si vero confessarius imponat audiüonem misse per 
mensem, non est obligatio audire duas missas in festo ,"ut- 
satis communiter docent Con. d. 10. dub. 8. Laym. n. 9g. 
Sanch. n. 6. Pal. t. 1. tr. 3. d. 19. p. 1. n. 4. Croiz n. 1281. 
Elbel. nu. 235. Spor. num. 564. et Salm. num. 3o. cum Bon.' 
Mercero, et Diana. 

Dubitatur 2. Án si poenitens statim post zhsclüdonem 
deferat aliud peccatum, sufficiat illi eamdem imponere pe- 
nitentiam? Áffirmant Bonac. q. 5. p. 2. n. 3. et Croix n. 1239- 
ex eadem ratione ut supra. Sed merito id reprobant Palaus 
p. 21. S. 2. num. 10. et. Roncaglia c. 1. qu. 6. r. 25. cum 
Candido; nam licet opus alias preceptum bene possit injungi 
in poenitentiam , ut supra dictum est, non tamen opus 
preceptum eodem titulo satisfactionis sacramentalis. 

514. — « 6. Etsi etiam possit injungi opus internum , ut 
» contra Merat. et alios docent Con. Hurt et Dian. p. f. 
» t. f. resp. 241. communiter tamen debet esse externum , 
» et afflictivum , v. gr. oratio, jejunium, elemosyna. Nam 
» avaris eleemosyna , luxuriosis afflictio corporis convenit. 
» Utrum vero licite imponantur preces recitande pro de- 
» functis, dubitaripotest. J/ega t. 2. c. 64. et Joan. Sanch. 
» d. 16. nu. 1. negant : affirmant probabilius T'urr. de penis. 
d. 37. dub. 4. Gard. de Lugo d. 25. sect. 5. Vide Dian. t. 4. 
» p. 3. res. 54. 

Advertendum hic, quod tam oratio, quam eleemosyna , 
et quodcumque aliud bonum opus injunctum in sacramento - 
penitentie valet pro opere penali et afflictivo , prout com- " 
muniter docent doctores, quia respectu ad nos per nature 
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lapse statum quscumque virtuosa actio rationem habet 
ponse,.ex eo quod, amissa originali justitia, omnes ad 
terrena et propria commoda proni sumus. Ita J/alent. t. 4. 
d. 7. q. 14. punct. 3. Castrop. d. un. p. 21. S. 3. n. 1. Laym. 
£r. 6. de sacr. penit. c. 15. n. 9. Pitig..2. p. dist. 15. q. 1. art. 3. 


concl. 1. et Salm. tr. 6. de pen. c. 10. n. 26. cum aliis et 


Busemb. ut supra. Idem scripsit novissime doctus auctor 
libri, cui titulus : Zstruz. per li nov. confess. par. cap. 16. 
n. 373. ubi dixit: Ma qui. s'apverta che noi non. chiamiamo, 
né stimiamo inutile la penitenza. qualunque ella si sia, che 
s'ingiunge nel. sagramento , essendo certo , che anche un sem- 
plice segno. di croce congiunto con esso sagramento é efficace 
per soddisfare ; tanto pix che nello stato presente della natura 
caduta ogni opera buona é in qualunque modo afflittiva e penale. 


Id bene confirmatur a S. Francisco Salesio in sua Philothea 


cap. 23. pag. 201. ubi : L'uno ha della pena a digiunare, 
l'altro a sereire gl' infermi , a confessare, predicare , assistere 
agli sconsolati , e fare orazione , e simili esercizj : questa pana 
(di est orandi, etc.) vale pix che quel" altra (id est. jenu- 
nandi); perciocché , oltre che egualmente doma il corpo , ella fa 
frutti molto pit desiderabili. Presertim confirmatur a S. 
Thoma, qui dicit : « Qualibet oratio hahet rationem satis- 
» factionis, quia quamvis habeat suavitatem spiritus , habet 
» tamen afflicüonem carnis(ut dicit Gregorius super Ezech. 
» homil. r4.) Dum crescit in nobis fortitudo amoris intimi, 
» infirmátur procul dubio fortitudo carnis. 5. (Thom. Suppl. 
q. 15. ar. 1.) ; | 
Dubitatur hic 1. Án possit imponi opus internum? Negant 
Sancius d. 16. n. 1. et. lens. ac A4lmain. ap. Suar. d. 38. 
sect. O. n. 2. quia penitentia , cum sit pars sacramenti, debet 
esse sensibilis. Sed merito cum communi sententia affirmant 
Suar. Lugo d. 25. n. 67. Pont: de Matr. l. 1. cap. 7. n. 4. 
Laym. cap. 15. quest. 1. Bonac. p. 2. n. 10. Escob. n. 148. 
BSporer. n. 563. et Salm. cap. 10. n. 27. cum Con. Reg. Hurt. 
"Aversa. etc. Ratio , quia tale opus jam per se est meritorium, 
et satis fit sensibile per impositionem sacerdotis , ac accep- 
tationem penitentis, prout contritio fit sensibilis per confes- 
sionem ; et sic respondetur rationi oppositz. 
. Dubitatur 2. Án possit imponi opus applicandum pro 
defunctis? Negant Sancius d. 36. n. 1. et P'ega cap. 64. càs. 4- 
quia tunc opus non proderit ponitenti ad satisfaciendum pro 
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seipso ,. ut tenetur. Sed epmmunimsadlirmons, et probabilius 
Pal. p. 20. $. 3. m. 5. Luge.d. a5. m. 62. eun Fuzr. Jnacl. 
pag. 635. n. Ja. Sporer n. 550. Elbel n. 246. Heizm. m. 608. 
Salm. cep. 1a. n. 37. cum» eversa, Hurt. Busemb. eic. in 
eatesh.. rou. ubà dicitur : « Igitur universsm satisfacüonis 
» modum culpe ratio temperabit. Sed ex emmi satisíac- 
» tionum genere maxime convenit penitepuübus przcipere, 
» ut certis aliquot et definitis diebus oratieni vacent, ac 
» pro omnibus, presertim proiis qui ex hae.vita in domine 
» decesserumt, preces Deo faciant. » Ratio, quia quelibet. 
eleeinosyna. est vere meritoria, et licet saüisfaetio illius 
eperis tunc applicetur defunctis, satisfactie tamen bonae 
voluntatis peenitentis , qua opus applicat, ipsimet cedit. 

« 7. Potestetiam aliquando injungi cessatioabaliquo bono 
» opere (v. gr. nimia corporis afflictione) , vel abstinentia 
» aliquavicea communione, ad promovendum majus bonum 
» penitentis, si prudens confessarius ad eum finem expedire 
» judicet. Sa/es, Card. de Lugo, Dian. eic. cum ;fversa 4. 13. 
» s&cd. à. contra Joannem Sancuumn. » 

Dubitatur, an possit imponi cessatio ab aliqno bono opere, 
nempe a communione, jejunio , etc. ? Negat Sancius d. 33. 
quia hoc non esset opus mezitorium. Sed comununiter recte 
affirmant eum Jusemb. et aliis, Lugo d. 35. n. 64. .Spor. 
n. 573. cuam jSuar. et Salm. c. 10. n. 36. cuma Mol. Nodr. 
Gabr. e(c. Ratio, quia hujusmodi cessatio bene potestaliquando 
esse actus virtutis , saltem ad servandam obedientiam con- 
fessarii. Recte vero advertit Lugo, regulariter non expedire 
hujusmodi peesitentiam imponere ; imo nec posse impoai , 
quando omissio illius operis sit forte occasio aliis judicandi , 
quod a confessario in poenitentiam fuerit injuncta, justa 
dicta, n. 512. 

« 8. Etsi possit immedipié, post absolutionem adluc 
» injungk" (ut communissume dicunt Salmant. cap. 10. n. 42. 
» J'iva.qu. 6. art. 1-in fine cum. Diana, et Spor. n. 5,6.cuns 
» cOomiuuni)"; debet tamen fieri ante, ut servetur orde 
» judicii. Vide Dian. p. 3. t. 4. resp. 130. et p. 5. 1. 13. 
» res. Jà. ubi ex cap. finali, et Och. docet, etsi consuetudo 
» habeatut ita fiat, illam tamem noninduxisee obligationem. » 

, 515. — » Resp 2. Penitens communiter tenetur sub gravi 
» obligatione penitentiam , si rationabilis sit, acceptare , et 
» implere, ut habet € comununis costra Cajet. Sylo; INap- 
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et p. 2. L.15. r. 52.* (Sed huic non acquiesco, Justa. id, 
quod dixi n. 510. infin.)* — | 

» Dixi 1. communiter: quia probabile est, quod docent 
Laym. lib. 4. t. 6. d. 15. Suar. et Dian. p. 3. t. 4. r. 136. 
contra Con. Henriq. et alios , penitentiam sub veniali tan- 
tum obligare sequentibus casibus : I. Si imposita sit, pro 
solis venialibus. Ita citati contra /Tenr. Fagund. M. Si pro 
mortalibus alias eonfessis. III. Omissionem partis non 
Qravis, in confessione mortalium ; Yel etiam omissionem 
totius, si levis sit, v. gr. unum Miserere. Con. Fagund. 
cum Dian. p. 3. t. 4. r. 102. et p. 6.1. 8. r. 45. * ( Levem 
esse omittere unum Miserere , dicunt etiam Pal. p. 21. S. 4. 
n. 11. €t Lugo d. 25. n. 74. rosarium vero B. F'irzinis , etsi 
quinque decadum , minime dici potest materia levis, ) * 1V.Si 
confessarius noluit obligare sub mortali; quia cum possit 
imponere penitentiam libere, et sine omni obligaüone, 
ut probat .$uar. hic. d. 38. sect. 5. Henriq. Fil. Fagund. 
Tann. Conin. de sacr. d. 10. dub. 8. n. 65..conwa Turr. et 
P'asq. potest etiam sub levi tantum imponere. * ( E£ sic 
insinuat agendum P. Segneri in suo parocho instr. ac Croix 
l. 6. p. 2. num. 1249. si poenitens non acceptaret penitentiam - 
impositam.) * Vide Dian. p.3. t. 4. r. 241. et p: Á- t 4. r. 83. 
V. Eum ,quilucratur indulgentiam plenariam , liberari ab 
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t. 12-r. 3. et p. 9. t. 6. r. 36. et Tann. Gran. C. de Lugo, etc. 
contra al. March. et Mvers. * (Jide de hoc n.519.)* 

» Dixi 2. Si rationabilis sit; quia si justo sit gravior ,. ac, 
difücilior , nec confessarius eam moderari velit, non pec- 
cabit graviter poenitens, si sine absolutione discedens, 
alterius sacerdotis judicio peccata submittat, ut docent. 
Suar. Con. Laym. Imo ad eam non obligabitur, si omnino 
4njustam esse constet; autsi poenitens eam non possit im 
plere; vel illiussit oblitus Nectuncadaliud quidquam tene- 
tur, etsi expediat , ut is , quisive culpabiliter, sive sine cul- 
pa oblitus est , insequenti confessione simile sibi injungi 
petat. Ita Conn. Laym, Dian. p. 4. t. 4. r. 241. contra 
Richard. et Sylv. qui putant talem confessionem esse repe- 


» tendam : quod preter citatos negat etiam Card. de Lugo 
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» n. 78. ex P'asg. docens talem satisfacere, si confiteatur 
-» illud peccatum oblivionis culpabilis. » 

516. — Hic plura dubia occurrunt discutienda. Dubitatur r. 
an poenitens teneatur acceptare justam penitentiam , quam 
imponit confessarius? Tres sunt sententie. Prima negat, 
quam tenet Cajet to. x. opusc. tr. 6. q. 2. ad 2. et probabi- 
Jem putant $porer n. 548. et Tamb. c. 2. n. 7. quia non 
tenetur acceptare, qui vult eam solvere in Purgatorio. e- 
cunda sententia, quam tenent JVav. cap. 26. nm. 29. item 
Sotus, Med. Gabr. ap. Lugo d. 25. n. 68. et Soto, Zerola, 
Vill. etc. ap. Renzi c. 2. sect. 3. qu. 12. dicit posse non accep- 
tare, sed si acceptet, teneri ad eam exequendam. T'ertía 
sententia communis et vera , quam tenet Suar. d. 38. seet. 7. 
n. 2. (qui oppositas vocat temerarias, Zugo. /. c.) ubi nostram 
sententiam vocat certam cum asq. et Pictor. (qui post 
Tridentinum dicunt esse de fide) E/be/ n. 227. et Salm. c. 10. 
n. 52. cum $. Thoma, Palud. et P. Soto. dicit peccare, qui 
poenitentiam non acceptat , vel non vult implere, et absolu- 
tionem vult recipere. Ratio, quia, ut docet Zenedict. XIF. 
n epist. encycl. Inter prateritos ( in bullar. tom. 3. n. XXT. 
Q. 65.) sicut confessarius justam tenetur injungere poniten- 
tiam , ita poenitens tenetur illam acceptare. 

Probabile tamen est, quod si poenitenti videatur poni- 
tentia illa justo gravior, aut nimis onerosa respectu ad suam 
imbecillitatem , tunc si confessarius nollet eam moderari, 
posset saltem sine culpa gravi discedere absque absolutione, 
et alium adire confessarium , ut dicunt cum Jusemb. et Co- 
ninch. supra, Suarez d. 38. sect. 7. n. 4. Laym. c. 15. n. 6. 
Elbel n.:228. Holzm. n. 601. et Spor. n. 55o. Hoc tamen in-. 
telligendum, si penitentia illa vere sit irrationabilis, vel 
impar debilibus viribus penitentis ; nam si contra poeniten- 
tia facile posset ab eo impleri, et nollet ex mera desidia 
illam acceptare, ac cumlevi absolvi vellet, non videtur posse 
excusari a peccato gravi, quia (ut bene ait Zugo n. 69.) 
sieut peccaret sacerdos imponendo levem poenitentiam sine 
justa causa pro gravibus culpis , ita peccaret poenitens volens 

Sine causa recipere absolutionem cum penitentia justo le- 
yiori. 

517. — Dubitatur 2. Àn poenitens peccet graviter, si 
omittat implere poenitentiam gravem, impositam pro ve- 
nialibus, aut mortalibus confessis? Commune est quod si 
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injungatur poenitentia levis , non est obligatio illam implendi 
sub gravi, etiamsi tota omittatur; Pal. p. 21. S. 4. n. 11. 
Lugo d. 255. nu. 74. Renzi cap. 2. sect. 3. qu. 14. Suar. d. 38. 
sect. 7. n. 5. Croix n. 1278. cum .dvers. et aliis passim. Ra- 
tio, quia materia levis non est capax, gravis obligationis. . 
Nec obstat, quod sacramentum maneat incompletum , nam 
illud jam est completum essentialiter ; completio autem in- 
tegralis per materiam levem non obligat nisi leviter secun- 
dum materiam. Dubium vertit, quando materia ponitentie 
est gravis. Prima sententia probabilis et communior dicit 
esse peccatum grave illam omittere , ita Lugo , et Pall. ll. cc. 
Bon. qu. 5. sect. 3. p. 4. n. 4. Ronc. cap. 2. q..2. r. 2. Con- 
cina p. 423. num. 11. Salm. cap. 10. n. 62. Esc. lib. 17. n. 206, 
cum Henriq. Con. Fag. et INunno. Ratio , quia gravitas vel 
levitas hujus obligationis non sumitur ex gravitate cause, 
nempe peccati confessi, sed ex materia praecepta, scilicet 
penitentie impositz. Secunda vero sententia satis probabilis 
negat hanc obligationem esse gravem, ita Nav. cap. 21- 
n. 43. Suar. l. c.. Laym. cap. 15. nu. 7. Diana p. 3. tract. 4. 
r. 136. Spor. n. 544. et probabilem putant Lugo n. 76. Maz- 
zotta t. 3. p. 381. Tamb. cap. 2. num. 4. cum Henr. et Croiz 
n. 1279. cum Soto, Palud. Fill. Led. et 4versa. Ratio, quia 
hoc casu materia satisfactionis impositze non est necessaria 
in quantum est gravis ; unde sicut confessarius non teneba- 
tur, imo nec poterat illam imponere sub gravi , ita nec pe- 
nitens sub gravi adimplere. Nec valet dicere, quod peni- 
tentia non est commensuranda cum peccato, sed cum poena 
temporali ob peccatum debita ; nam respondetur 1. Quod si 
hoc esset , utique deberet pro quolibet veniali gravis imponi 
penitentia , cum unicuique veniali gravis, imo gravissima 
debeatur pena. Resp. 2. quod ex Tridentino poenitentia in- 
jungenda est pro qualitate criminum , non autem pons. Sen- 
tio tamen dicendum cum .AHoncaglia (cui consentit etiam 
Laym. l. c.) quod. si per accidens peccata illa venialia valde 
disponerent penitentem ad mortale, tunc posset confessa- 
rius gravem ei imponere poenitentiam, ut ipsum removeat 
a periculo peccandi mortaliter; et tunc tenebitur penitens, 
si velit absolvi , illam acceptare et adimplere. Praeterea cen- 
Seo, quod si poenitens pro mortalibus confessis eondignám 
non egerit ponitentiam , tunc si iterum eadem peccata cla-- 
yibus subjiciat , bene poterit confessarius gravem injungere 
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penitentiam ; et ponitens, si acceplet, tenetur eam im- 


re. 

m autem circumstantias penitentiz imposite teneatar 
poenitens implere sub mortali, nempe ad recitandam coro- 
nam flexis genibus, brachiis extensis , et similia? Resp. nulli 
dubium, quod .omissio eircumstantiz erit saltem venialis; 
quando vero erit vel ne mortalis, pendet ex molestia levi 
aut gravi , quam affert circumstantia , vel per se, vel respec- 
tive ad ponitentem, prout s'gnificaverit confessarius poni- 
tentiam imponens ; ita communiter Sanch. dec. l|. 4. c. 12. 
n. 8. Lugo d. 35. n. 93. F'iva q. 5. ar. 2. n. 4. Renz c. 2. 
sect. 3. q. 16. Tamb. l. 4. c. 2. n. 14. et Croix n. 1200. cum 
Dicast. Aversa etc. 

518. — Dubitatur 3. Án confessarius pro culpis gravibus 
possit imponere penitentiam gravem, sed sub obligatione 
levi? Prima sententia negat ; tenent Jlenzi c. 2. sect. 3. q. 14. 
et Bonac. qu. 5. sect. 3. p. 4. n. 4. cum Coninch. et Nunno. 
Ratio , quia , licet possit legislator in materia gravi obligare 
tantum sub levi, tamen in hoc sacramento confessarius non 
reputatur ut lepyislator, sed ut simplex minister, cum ibi 
agat nomine Dei , unde non potest materiam per se gravem 
sub levi imponere. Secunda sententia communior affirmat , 
quam tenent Zusemb. ut supra cum ZPenr. et Fag. Suar. 
d. 38. sect. 4. n. 5. Filliuc. tr. 8. n. 54. P. .Segneri instruct. 
ad conf. cap. 3. Tamb. l. 4. c. 2. n. 6. Dicast. ap. Croix 
n. 1249. et probabilem vocat Z/iva q. 6. art. 1. n. 2. cum Me- 
dina , et Diana. Ratio, quia revera ( ut ipsi adversarii con- 
cedunt , utque dictum est , tom. 1.4. 1. n. 143.) quilibet le- 
gislator potest gravem materiam preeipere sub levi. Nec 
obstat ratio opposita ; nam confessarius in hoc sacramento 
non tantum fungitur vicibus Christi , sed etiam est a Christo 
constitutus verus judex et legislator, qui ex potestate sibi 
tradita solvit remittendo peccata , et ligat precepta impo- 
nendo circa obligationem satisfactionis implende : unde 
hujus obligationis gravitas oritur non ex vi sacramenti , sed 
ex precepto confessarii. Hzc secunda sententia per se lo- 
quendo valde probabilis mihi videtur, sed non probarem , 
si confessarius ex hac doctrina vellet pro peccatis gravibus 
totam penitentiam imponere sub levi, excepto casu gravis 
vgritudinis, aut intensissim:e contritionis, vel alio cast 
varissimo , in quo omnino videretur expedire ad. salutem 
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peenitentis ; censeo enim ex precepto Tridentini 4eneri seme» 
per confessarium tinjungere aliquod grave epus eub obliga» 
tione gravi ( ut jam dixi n. 510. in fine), licet sit leve respece 
tive ad numerum et gravitatem peccatorum. Preefata ergo 
&ententia deservire poterit ad hoc tantum, ut confessarius ,.- 
postquam imposuit aliquam penitentiam gravem, aliam 
graviorem injungat sub levi , ut si peenitens illam implebit,, 
sacramentaliter satisfaciat; si vero negliget, non. gravetum 
culpa gravi. Et sic puto recte se geveve confessarius ; cum 
enim spectata pomitentis imbecillitate possit confessarius 
primam tantum gravem ponitentiam imponete snb pee- 
cepto, et graviorem sub consilio prescribeze , melius eon 
sulet bono poenitentis, imponendo illam graviorem: sub 
levi, ut omnia opera injuncta eleventur ad. meritum satis- 
factionis sacramentalis. Minime. autem: approbo id. quod 
dicunt Medina ap. Suar. et alii ap. Busemb. ut supra, nempe 
quod confessarius possit aliquando. injungere poenitentiam 
sine ulla obligatione; hoc dico est omuino . improbabile; 

nam legislator potest ferre et non ferre legem ; sed si ferat, 
non potest quidem eam ferre sine obligatione, cum lex de- 
beat necessario saltem sub levi obligare ; lex enim qua non 
obligat , non est lex, sed consilium. 

319. — Dubitatur 4. Àn tempore jubilzi , sel indulgentig 
plenarie possit. confessarius absolutionem impertiri nulla 
injuncta poenitentia? Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Lugo d. 27. n. 21. Suar. d. 38. sect. 10. n. 10. Pal. 
p. 21.0.9. cum Toleto et Sa, F'iva qu. 6. art. 1. n. 1. ». 
quinto (limitant tamen Salm. et "iva nisi poenitens indigeat 
aliqua penitentia medicinali) : et idem docuit D. T. suppl. 
qu. 25. ar. 1. ad. 3. ubi ad objectionem, quod non possit 
sacerdos remittere poenitentiam , cum hec sit pars sacra- 
menti , respondet : « Pro eo faciens indulgentias , solvit poe- 
» nam quam debuit, de bonis ecclesie. communibus. » 
Subdit vero ad f. « Tamen consulendum est eis, qui in- 
» dulgentias consequuntur, ne propter hoc ab operibus pe- 
» nitentie injunctis abstineant. » Ratio hujus sententie est, 
quia penitentia principaliter imponitur pro satisfacienda 
pona temporali , que jam tota remittitur per indulgentiam. 
Sed his non obstantibus, tenendum est oppositum cum 
Conc. p. 407. n. 6. Ronc. c. 2». gu. 7. et Croix num. 1273. cum 


Fill. Rod. Dicast. Et hodie non est amplius de hoc dubitan- 
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dum , dum. noster SS. Pontifex Bened. XIV. in cit. epist. 
encycl. Inter preteritos (Vide in 5ullar. t. 3. n. XXI. $. 65.) 
sententiam contrariam tanquam laxiorem reprobat , dicens, 
non posse putari verum peenitentem , qui indulgentias con- 
sequi cupit, si hujus pretextu se vult eximere a poenitentia 
sacramentali adimplenda. Ratio r. quia, ut ponitens posset 
per indulgentias liberari a penitentia certe debita, certus 
esse deberet se illam lucrari : sed patet hoc valde incertum 
esse ; unde non potest debito certo satisfacere per incertam 
solutionem. Ratio 2. quia , licet certo quis indulgentias lu- 
craretur, debet tamen semper aliquam paenitentiam (quz est 
integralis pars sacramenti ) implere, ne sacramentum muti- 
lum maneat. 

Dixi aliquam poenitentiam ; nam communiter et proba- 
bilissime, preter AA. citatos pro prima sententia, dicunt 
INae. cap."36,. n. 21. Tol. lib. 3. cap. 11. n. 8. Sporer n. 258. 
Elbel n. 248. Holzm. n. 612. et Laym. cap. 15. num. 12. cum 
Soto, et Henr. causa indulgentiarum bene posse a confes- 
sario penitentiam diminui, modo aliqua imponatur, quia 
per eam jam integratur sacramentum , et contra per indul- 
gentias probabiliter satisfit poenze temporali de bonis com- 
munibus ecclesie , ut docet D. Thomas loc. cit. 

520. — Dubitatur 5. an si penitens oblitus sit penitentie 
injuncte, teneatur repetere confessionem , ut aliam peni- 
tentiam accipiat? Prima sententia quam tenent $. 2nton. 
p- 9. tit. x4. cap. 19. S. 19. et Bonac. q. 5. sect. 3. p. 3. n. 9. 
cum Sylv. et aliis, dicit, hunc teneri saltem precipua repe— 
tere peccata, ut condigna poenitentia sibi imponatur : quia 
poenitens curare debet, quantum commode potest , ut sacra- 
mentum fiat integrum ; qui enim tenetur ad finem , tenetur 
etiam ad media. Secunda vero sententia communis , quam 
tenent Lugo d. 55. n. 87. Pal. p. 21. n. 19. Sporer n. 5525. 
cum communi, Croiz n. 1275. Honc. c. 2. qu. 7. Holzm. 
n. 6017. F'iva qu. 6. art. 2. nu. 6. Dian. t. 4. tr. 4. r. 241. Elb. 
p. 272. num. 244. cum. Nav. .Sot. vers. et Salm. c. 10. 
n. 83. cum Suar. F'asq. Laym. Conc. F'ict. Cand. F'ivald. etc. 
negat obligationem hanc etiamsi poenitens culpabiliter oblitus 
fuerit poenitentiam; ut specialiter notant .Sa/m. .$porer,. 
Holzm. Elbel, Lugo cum F'asq. et Croiz cum Nav. Soto , et 
alis. Ratio, quia ex una parte non tenetur amplius ad po- 
nitentiam, cum illius impletio facta sit ei impossibilis; ex 
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altera non videtur extare hanc. obligationem repetendi con-- 
fessionem , ut integretur sacramentum , cum nemo. videatur. 
teneri repetere sua peccata, semper ac ipsa directe fuerint 
remissa; hoc enim gravissimum esset onus. Utraque .sen-. 
tentia est probabilis. Merito autem advertunt Coninck d. 10.. 
dub. 9. n. 86. Pal. n. 18. Diana , Elb. Spor. ll. cc. et Salm. 
n. 83. cum Cajet. Soto, Nav. et Med. quod talis poenitens 
teneretur utique , cum commode posset , adire confessarium 
suum , si putaret illum adhuc memorem essse penitentie, 
quam injunxit ; tunc enim ejus impletio est ei adhuc mora- 
liter possibilis. E | 

521. — « 1. Is, qui penitentiam implet in statu. peccati 
» inortalis, probabiliter quidem satisfacit praecepto, cum 
» impleat ejus substantiam ; peccat tamen, sed. venialiter, 
. » ut docent Suarez, Laym. Dian. loc. cit. quia sacramenti. 
» partem suscipit indigne , et obicem ponit effectui , scilicet 
» remissioni pene (quem tamen , obice remoto , recuperari 
» docent Na». Tol. Caj. Dian. p. 3. t. 4. r. 85. Fag, Suar. etc. ). 
. » unde quamprimum est implenda, potestque graviter etiam. 
» peccari nimium differendo, quod ex variis circumstantiis ju- 
» dicandum. Vid. Dian. p. 2. 4. 15. res. 53. et p. 5. t. 13. r. 38. 
» Non esse autem grave , seu mortale, si non differat ultra 
» octiduum , docet Hurt. apud. Dian. Ymo posse differri per 
» ànnum (hoc est quamdiu non tenetur ad novum sacra- 
» mentum ponitentiz) vult ipse Dian. part. 9. t. 7- res. 57. 
» ez mico, et Leand. etc. nisi tamen poenitens dubitet, an 
» postea possit implere; eo enim casu teneri quamprimum 
» commode potest. " (Joc merito communiter rejicitur cum : 
» Salm. c. 10. n. 65. Tamb. lib. 4. c. 2. n. 9, et Croiz n. 1288. 
» qui probabiliter tamen excusat a mortali, si dilatio sit ad 
» mensem, si pomnitentia sit tantum vindicatiea.. Roncaglia 
» pero damnat de mortali si differatur penitentia per 15 dies, 
» sed hoc videtur nimis rigidum ; non reputatur enim gravis 
» dilatio, que non affert grave prajudicium rei precepta , ut 
» ait Lugo d. 25. n. g1: qui addit n. ga. dilationem , ut sit 
» gravis, debere esse ad longum tempus. Renzi autem q. 18. 
» cum Cotonio , et Glos. in l. fin. c. de Cens. dicit non esse 
» gravem dilationem infra sex menses; sed hoc videtur nimis 
» benignum.) * Similiter non esse mortale , si obligatus je- 
» junaxe feria 6. ' differat in. diem sequentein ; vel obligatus : 
2 communicare singulis mensibus differat ad 6 vel 8 dies , 
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» afferat Dian. loc. sit. ex Palao , presertim ex causa sti—- 
» qua , tametsi levi. * ( Dicunt Salm. c. 10. n. 65. non esse 
» mortale differre obligationem confessionis per 4. dies , si Justa 
» causa excuset. Et communius Pal. p. 21. S. À. n. 15. Spor. 
» n.557. Holz. n. 605. cam Suar. Conc. et alits censent, non esse 
» mortale differre commmunronem per 6 vel 8 dies, qnundo 
» quis tenetur commanicare per singulos menses. Et consentit 
» Roncag. c. 2. q. 6. r. 1. modo ( recte monet) parritentia non 
» sif medicinalis ; ita. ut illa dilata periculum sit relabendi. 
» Putat autem Croic n. 1257. ctm Gob. et Steph. quod es 
» decem communionibus omittere unam , non. sit mortale; sed 
» huic,nom acquiesco.) " » 

525..— Dubitatur :. An qui existit in mortali possit im— 
plere penitentiam impositam. Prima sententia. negat, et 
hanc tenent T'abiena. lens. rchid. apud. Salmant. c. vo. 
n. 70. Et citant pro se D. Thom. qui suppl. q. 14. ar. 2. ad 
2. sic ait : « Oportet... quod opera satisfactoria sint Deo ac- 
» cepta, quod dat eis charitas, et ideo sine charitate opera 
» facta non sunt satisfactoria. » Ratio hujus sententiis est , 
quia peccator injuriam irrogat sacramento, dum obicem 
ponit satisfactioniin sacramento imposiz. Secunda sententia, 
quam tenent Tourn. prelect. theol. t. 9. p. 245. r. 3. Juenin. 
t. 7. p. 490. a. 3. Antoine p. 519. etiam negat implere, si 
impleat labens actualem affectum ad peccatum mortale ; 
secus si tantum existat in mortali; ita przfati auctores. Ratio, 
quia ad satisfaciendum Deo non requiritur status gratie 
sanctificantis , sed sufficit voluntas Deum placandi, que con- 
tra deest in eo , qui habet actualem affectum ad peccatum. 
Tertía sententia communis et probabilior universe affirmat , 
et hanc tenent Suar. d. 38. sect. 8. n. x. Nav. c. 3. n. 3. Salm. 
c. 10. n. 69. Concin. p. 359. n. 3. Ronc. c. 2. q. 5. Lugo 
d. 25. n. 3o. cum Palud. Cajet. Soto. Sylpest. et Bon. sect..3. 
p. 4. on 15. cum Sa, Tol. Fal. F'asp. Con. Fill. etc. Rauvo , 
quia ad implendum preceptum satisfactionis sufficit ponere 
opus przecepti, licet praecepti finis non obüineatur. Respon- 
detur autem ad textum D. Thome, quod ibi S. Doctor non 
loquatur de adimpletione satisfactionis injunctze , sed tantum 
de ejus merito, quod non potest haberi sine charitate. 

. 553. — Dubitatur 2. Àn. peccet qui implet penitentiam 
impositam , existens in mortatli? Conveniunt DD. hunc non 
peccare mortaliter; alii vero, (ut Lego d. 25. n. 3a. ac 4dversa, 
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Diecast. Stephan. etc. ap. Salm. c. 10. n. 70. qut patant pro- 
babse) dicünt uulo modo peccare ; quia , ut aiuot, nulla 
est julpa obicem ponere soli remissioni pornz. Alii tamen 
prohabilius tenent peccare venialiter, quia ponere obicem 
effectui partiali sacramenti non potest ab aliqua culpa excu- 
S941; ia Suar. d. 38. sect. 8. n. 3. Laym. c. 15. n. 15. Wig. 
tr. 13. &.. 129. Bon. p. &. n. 15. et SSalm..4. c. etiam proba- 
bile censent. Dicunt autem Jig. Salm. et /nioine , quod , 
recedente fictione , tunc penitentia habeat effectum satisfac- 
tionis ; contra Scotum, Med. Bon. et F'asq. qui censent  ha- 
bere effectum cum impletur. 

Da4. — « 2». Penitentiam ( etiam sec di aslern ji imposi- 

» tam sub conditione hac, si iteram labatur, nec teneri ac^. 
» ceptare, nec implere, eo quod confessarius nec judex sit, 
» nec medicus peccatorum committendorum, docet Diana 
» part. 9g. t. 7. res. 49. ex Palao, Trull. etc. Sed contra- 
» rium probabilius eum .$uarez tenet 4eersa q. 13. sect. 4: 
» quia non imponit eam pro peccatis committendis , sed com- 
» missis sub conditione reincidentiz.» * ( Etsic tenendum cum 
Suar. de rel. l. 3. c. 8. Laym. c. 15; num. 11. Bon. p. 2. n.256. 
Salm. e. 10. n. 38. cum versa, et aliis. Id tamen intellisen- 
dim , modo imponatur preporttonata pre pro peccatis 
PEN yt 

5535. — « 3. Qui non fnpievitun intra tempus prescriptum , 
» pom ideo deobligatur. 

Dicunt Henriq. ap. Renzi c. 2. sect 3. q. 18. quod si as- 
signetur dies ad penitentiam implendam , transacto illo , non 
est amplius obligatio implendi ; sed omnino tenendum est op- 
positum cum Zusernb, et Díana p. 5. tr. 13. r. 37. Renzi l.c. 
ac Croix n. 1290. cam versa , et Mendo. Dicunt autem ibid. 
iSporer , Con. et 95. quod si alicui sit injunctum jejunium 
die sabbati in honorem B. M. V. transacto eo die, non te- 
netur in alio. Sed hzc opinio nec mihi arridet, tüm quia 
semper principaliter intenditur a confessario jejunium , et 
accessorie dies; tum: quia, quando materia est divisibilis, 
qui non potest implere totum , tenetur ad paitem. 

526. — 4. Potest satisfacere per alium, cui confessor id 
» concedit vel qui ia se non potest, ut docent Zegin. 
» Fagund. Dian. p. 4. t. 4. res. 4x. * (Sed adverte hic prop. 
» r5. damnatam ab Alex. FII. que di rte ; Ponitens 
» propma auctoritate substituere sibi alium! potest, qui loco 
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ipsius paenitentiam adimpleat.)' Hic tamen nontenetur, nisi 
confessor id voluerit. Àn vero satisfaciens pro alio simul 
pro sepossit, aliiaiunt, alii probabilius negant, ut habet Sa. 
527. — » 5. Non necessario impletur ante communio- 
nem. * ( Hic advertantur quatuor propositiones damnata 


» ab lexandro VIII. nempe prop. 16. Ordinem premit- 


tendi satisfactionem absolutioni induxit non politia aut 


» institutio ecclesie , sed ipsa Christi lex, et prescriptio, 


natura rei idipsum quodammodo dictante. Prop. 17. Per 
ülam praxim mox absolvendi , ordo poenitentiz est inver- 
sus. Prop. 18. Consuetudo moderna quoad administratio- 
nem sacramenti pomnitenti, etiamsi eam plurimorum 
hominum sustentet auctoritas , et multi temporis diutur- 
nitas confirmet , nihilominus ab ecclesia non habetur pro 
usu , sed pro abusu. Prop. 22. Sacrilegi sunt judicandi qui 
jus ad communionem percipiendam pretendunt, ante- 


» quam condignam de delictis suis poenitentiam egerint. ) " 


538. — » Quieres : Quis poenitentiam possit commutare , 
et quomodo ? 

» Resp. r. Ex justa causa quivis sacerdos id potest, si 
de novo ei confiteatur, ut habet communis sententia, con- 
tra Sotum, et Vasquez , saltem si peccata non sint reser- 
vata : imo etiam probabiliter etiamsi talia fuerint, ut. 


» habet Fernand. 
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» Resp. 2. Sine nova sacramenti administratione potest. 
id solus sacerdos, qui injunxit, si adhuc recordetur sta- 
tum ponitentis, et hic ad eum recurrat tempore tam 
brevi, ut moraliter idem judicium censeri possit, v. g. 
intra hebdomadam. Henr. et alii 4. imo etsi post longius 
intervallum. Card. de Lugo , Aversa , et Dian. p. 4. tom. 6. 
res. 46. et p. 9. tr. 6. r. 57. contra Pal. etc. Ratio, quia 
judex, incognita causa , non potest ferre sententiam. Ita 
Sylv. uar. Con. Laym. Fill. Reg. Fag. et Card. de Lugo, 
contra JVae. Henr. Tol. Sa, Rodr. Bejam, Fal. Dian. 
p. 9- t. 4. res. 53. et p. 2. tom. 1. misc. r. 53. qui dicunt 
etiam alium posse , non repetitis peccatis. Qua sententia, 
etsi non ex ratione, ex principio tamen extrinseco vide- 
tur esse in praxi probabilis ( Dian. enim 4. c. proea addu- 
cit 14. auctores, dicitque esse usum, sive praxim con- 
fessariorum ), et confessariis posse servire, quando 
poenitens difficulter adduci potest ad repetenda peccata, 


DE POENITENTIA. 145 

'» vel tempus id non fert; presertim si ex confessione (nam. 
» in ea, et non extra debet fieri) aliorum peccatorum, et 
» ex prasenti statu  penitentis , ipsiusque testimonio , ha- 
» beant aliquam confusam notitiam peccatorum praeteritae 
» confessionis. Ita Fag. p. 2. 4. 9. c. 4. num. 22. Lugo d. 23. 
» sect. 6. n. 107. et 109. 

» Resp. 3. Ipse poenitens non; potens: commutare ménitede 
» tiam etiam in evidenter meliorem; ut docent Sanch. 6. 
» mor. Conin. d. 10. a. 12. n. 19. Regin. et alii : etsi contra- 
» rium probabile dicat Dian. p. 3... 4. r. 53. et p. 5. tr. 14. 
res. 73. ez Porc. et Fill. Sed hoc. Turr. temer arium , C. 
de Lugo communi theologorum et fidelium sensui FEpu- 
gnare dicit 2. 23. sect. 6. n. 95. » 
529. — Dubitatur 1. Àn poenitens optans penitentiam in- 
junctam sibi commutari, teneatur confessionem factam re- 
petere? esp. si confitetur eidem confessario , non erit opus 
eam repetere , dummodo confessarius adhuc confuse recor- 
detur status ejus conscientiz. Si vero confitetur alteri, duplex 
est sententia : Prima sententia affirmat esse obligationem 
repetendi, et hanc tenent Laym. c. 5. n. 16. Lugo d. 25. 
n. 107. Pal. p. 21. S. ult. num. 13. Conc. p. 424. num. 20. 
Ronc. c. 9. q. 3. Holzm. p. 158. num.. 616. Croiz num. 1295. 
Elbel p. 171. n. 243. Spor. p. 243. n. 588. Tamb. l. 4. c. 3. 
n. 22. et Salm. c. 10. nu. 49. cum .Suar. Soto, Sylv. P'asq. 
Conc. Reg. Molf. etc. Ratio 1. quia confessarius non potest 
poenitentiam commutare, nisi in judicio sacramentali; hoc 
- autem judicium non potest exercere nisi peenitens sua defe- 
rat crimina. Ratio 2. quia penitentia, ut docet Tridentinum, 
non solum debet esse punitiva, sed etiam medicinalis, nempe 
ut non tantum sit in vindictam vite anteactze, sed etiam in 
custodiam futurz ; nequit autem confessarius convenientem 
riedicinam poenitenti applicare, nisi culparum ejus notitiam 
habeat. Secunda vero sententia satis probabilis negat esse 
hanc obligationem , eamque tenent JVae. Man. c. 26. n. 22. 
Tolet. l. 9. c. 11. num. 12. Bon. qu. 5. p. 3. num. 8. 5a , 4. 
satisfactio, nu. 5. Dían. p. 2. tr. 15. r. 53. cum Henr. Vil. 
Rodr. F'ict. P'ivald. Portell. Paler. etc. et hanc probabilem 
putant Zusemb. ut supra, Lugo n. 109. 4nacl. p. 532. n. 17. 
Sporer num. 589. et Laym. Salm. Holzm. ac lamb. locis cit. 
Ratio, quia in hac secunda confessione non agitur de judicio . 
ferendo super culpis delatis in confessione precedenti , ubi 
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judicium jam fuit efformatum , sed tantum agitur de pomi- 
tentis impotentia sive imbecillitate ad poenitentiam implen- 
dam , et sic respondetur ad primam rationem. Difficilius est 
respondere ad secundam ; sed responderi potest, quod con- 
fessarius commutando pornitentiam in sequalem velminorem, 
bene potest prebere medicinam peccatis alias confessis, vel 
imponendo poenitentiam :quivalentem , vel penitentiam 
datam minuendo juxta dispositionem peenitentis. Caeterum 
lidem AA. prime sententie (ut Palaus , Salm. Roncag. €l- 
bel , et Croix) fatentur eo: casu non esse opus singula pec- 
cata repetere, sed tantum precipua, quantum sufficit ad. 
notitiam confusam habendam status poenitentis. Adduntque 
probabiliter JVae. c. 56. num. 23. Spor. 1l. c. et Tamb. n. 23. 
quod si confessarius advertat poenitentem non implevisse 
penitentiam , nec facile impleturum, etiam eo non petente, 
poterit ei illam commutare. (0 
Dubitatur 2. Án confessarius inferior possit commutare 
penitentiam a superiore impositam ob casus reservatos. 
Prima sententia communior negat, et hanc tenent Gonet 
d. 13. n. 36. .Suar. dist. 38. sect. 10. nu. 54. Lugo dist. 25. 
nu. 104. Holazm. num. 616. Sporer num. 5195. Conc. p. 433. 
num. 16. Renz. c. 2. sect. 3. qu. 27. item Coninck, F'alent. 
Hegin. Vega, Molf. etc. ap. Salm. c. 10. n. 72. Ratio, quia 
accessorium sequitur naturam principalis : sicut ergo reser- 
vatum erat superiori judicium in causa principali, scilicet 
in absolvendis reservatis, ita reservata manet impositio pce- 
nitentie, qua ad idem judicium pertinet. Secunda vero 
sententia affirmat, eamque tenent Palaus pag. 21. S. uit. 
n. 7, et Elbel n. 242. cum Sauch. Bonac. et Henr. ac proba- 
bilem vocant Spor. et Salm. ll. cc. cum F'asq. Nav. $a, Di- 
cast. Gabr. Fern. eic. Ratio , quia cum peccata jam fuerint 
a superiore absoluta , est omnino ablata reservatio, et re— 
manent illa peccata communia; unde si penitens illa iterum 
 subjiciat inferiori, potest hic novum de eis formare judi- 
cium, ac proinde ponitentiam commutare. Nec obstat, ut 
dicunt, quod iuferior , potestatem non habeat in sententiam 
superioris, nam quando 'sublata est reservatio , uterque , 
eamdem habet potestatem. His tamen non obstantibus, 
prima sententia mihi arridet : nam licet inferior hic et nunc 
possit novum formare judicium super illa peccata, si rursus 
ei deferantur, tamen nullam ipse habet facultatem mu- 
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tandi sententiam superioris injudicio prius ab eo late; prin- 
cipium enim certum eat , quod inferior nihil potest in legem 
superioris. Probabile autem puto id quod dicunt Bonae. 
part. 3. n. 6. e£ Renzi l. c. cum Suarez , Henr. Victor. Med. 
Fagund elc. quod secunda sententia posset locum habere, 
si gravis accederet causa , et non esset facilis accessus ad su- 
periorem ; quia tunc inferior licite posset peenitentiat com- 
mutare ex presumpta superioris conniventia. 

Dubitatur 3. Àn confessarius possit commutare poeniten- 
tiam extra confessionem? Certum est, quod alter confessa- 
rius nequit extra confessionem mutare peenitentiam etiam 
iniustam a primo impositam , ut cum communi sententia. 
dicunt Diana p. 2. tract. 15. r. 53. (contra Zaler. et F'icto- 
rell.) Salm. c. 10. n. 74. et Croix n. 1293. cum Lugo, qui 
merito oppositam vocat improbabilem. Si vero sit idem con- 
fessarius qui penitentiam imposuit, «enset Coninck. n. 46. 
dub. 8. in. fine, eum posse ponitentiam commutare extra 
confessionem , sed non ultra quam infra eumdem diem; 
Sporer vero n. 586. cum .Soto, et F'alent. extendit ad infra bi- 
duum ; Busemó. et Diana l. c. cum Henr. Led. F'ieald. etc. 
extendunt ad hebdomadam, imo Lugo, 4fversa, Gaó. etc. 
apud Salm.l. e. id permittunt adhac per longius intervallum. 
At verius puto dicendum cum sententia communiori , quam 
tenent Bon. p. 3. n. 7. Conc. p. 433. n. 17. et Salm. ibid. 
cum Suar. Nav. Syle. F'ega , Reg. Prepos. et Dic. id tantum 
posse admitti, si fiat statim post absolutionem antequam 
poenitens discedat, quia tunc tantum videtur moraliter per- 
severare idem judicium. 

530. — Cum autem valde proficuum possit. esse peeniten- 
tibus , ut facilius inducantur ad majorem penitentiam ac« 
ceptandam, et fortius a peccatis absterreantur, eis indicare 
penitentias quie olim in canonibus peenitentialibus erant 
prascripte pro aliquibus criminibus, ut monent catechis- 
1nus romanus, D. Antoninus, et D. Carolds Borromzus ; 
ideo hic opere pretium duxi adjicere aliquos principa- 
liores ex dictis canonibus E ordinem decalogi , vi-, 
delicet : 

Circa 1l. Pro pun 1. Quia fide desciverit, nodientsm 
aget amnis decem. ». Qui auguriis, 'et divinationibus ser- 
vierit , quive iucattationcs diabolicas fecerit , poenitens erit 
annis septem. 3, Respiciens furta in astrolabio, poenitens 
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erit annis duobus. 4. Si quis ligaturas , aut fascinationes fe- 
cerit , penitens erit duos annos. 5. Qui magos consuluerit , 
in penitentia erit annos quinque. 

. Circa Il. Preceptum. 1. Quicunque sciens pejeravevit, Zo 
dies in pane et aqua, et septem sequentes annos peniteat , 
et nunquam sit sine poenitentia; et nunquam in testimonium 
recipiatur, et post hec communionem percipiat. ». Qui per- 
jurium in ecclesia fecerit , poenitentiam aget annos decem. 
3. Si quis Deum, vel B. Virginem ; vel aliquem: sanctum 
publice blasphemaverit , prze foribus ecclesie diebus domi- 
nicis septem , in manifesto , dum missarum solemnia agun- 
tur, stet, ultimoque ex illis die , sine pallio , et calceamen- 
us, ligatus corrigia circa collum ; septemque precedentibus 
feriis sextis in pane et aqua jejunet, ecclesiam nullo modo 
ingressurus. Singulis jam illis septem diebus dominicis tres, 
aut duos, aut unum pauperem pascat, si potest, alioquin 
alia penitentia afficiatur. Recusanti ecclesi; ingressus inter- 
dicatur,.et in obitu ecclesiastica careat sepultura. 4. ui 
votum, sirnplex violaverit , peniteat tribus annis. 

- Circa IM. Preceptum. 1. Qui opus aliquod servile die do- 
minico, festove fecerit , poenitentiam aget tres dies in pane et 
aqua. 2. Si quis jejunia a S. ecclesia indicta violaverit, pce- 
nitentam aget dies viginti in pane et aqua. 3. Qui 1 1n quadra- 
gesima. jejüniun . violaverit ; pro uno die penitentiam aget 
dies septem. 4. Iu quadragesiina carne sine inevitabili ne- 
. cessitate vescens , in Pascha non commuuicet : ac praeterea a 
. carne abstineat. 

- Circa IV. Praeceptum. 1. Qui parentibus maledixerit, qua- 
draginta dies poenitens sit in pane et aqua. 2. Qui parentes 
injuria affecerit, tres annos. 3. Qui percusserit , ánnos sep- 
tem. 4. Si quis. contra episcopum, pastorem, et patrem suum 
insurrexerit, in monasterio omnibus diebus vite sue pe- 
nitenUam. aget. 5. 8i quis episcopi, aut ministrorum cjus , 
vel parochi sui praecepta contempserit , vel irriserit , peni- 
tentiam aget dies 4o. in pane et aqua. 

| Circa V. Praeceptum. 1. Qui presbyterum occiderit , poe- 
niteat r2. annis. 2. Si quis patrem, aut matrem , fratrem , 
aut sororem occiderit , toto vitee suce tempore non suscipiat 
corpus. Domini , nisi obitu , abstineat a. carne; et vino, dum 
vixerit , jejunet securida ; et quarta, et sexta feria. 3. Si quis 
hominem occiderit, ad januam ecclesie semper erit, et in 
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obitu communionem recipiet. 4. Qui homicidii auctor fuit » 
ob consilium quod dedit, poenitentiam aget 4o. dies in pane 
et aqua ; cum septem. sequentibus annis. 5. Si qua mulier 
sponte abortum: fecerit, poenitentiam aget annos tres; 'si 
nolens ,  quadragesimas tres. 6. Qui nolens filium oppresse- 
rit, peenitentiam :aget dies 4o. in pane et aqua; oleribus ac 
leguminibus : : abstinebit ab uxore dies totidem. Deinde pe- 
nitens erit tres annos per legitimas ferias :' tres preterea 
quadragesimas in anno observabit. 7. Qui sceleris occultandi 
causa filium necavit, poenitentiam aget annos decem. 8. Si 
quis per iram subitam , aut per rixam hominem necarit , 
penitentiam aget annos tres. 9. S1 quis aliquem vulneraverit, 
vel ei aliquod membrum przciderit, poenitentiam aget unum 
annum per legitimas ferias. 10. Si quis ictum proximo de- 
derit , nec nocuerit, tridui penitentiam aget in pàne et aqua. 
Circa VY. Praeceptum. 1. Si laicus solutus cum fcemina 
. Soluta concubuerit, poenitens erit tres annos. 2. Qui turpi- 
loquio , aspectuque polluitur negligens... penitentiam aget 
20. dies. 3. Qui cum uxore sua turpiter concubuerit, peni- 
tens erit 4o. dies. 4. Qui cum duabus sororibus fornicatus 
fuerit, aut filiam spiritualem violaverit perpétuam poni- 
| tentiam aget. 5. Qui incestum fecerit o ita enormem ) 
poenitens lerit 12. annos. 6. Qui monialem violaverit , poeni- 
tens sit annos decem. 7. Si qua mulier cerussa ; alióve pig- 
inento se. oblinit, ut aliis viris: placeat, penitentiam aget 
annos tres. 8. Si presbyter cognovit filiam suam'spiritualem, 
quam scilicet baptizavit , vél quz sibi confessa fuit, debet 
poenitentiam agere duodecim annos. Et si crimen sit mani- 
festum , debét deponi , et peregrinando 12. annos poeniteat, 
et postea monasterium intret, tota vita sua moraturus 
ibidem. 9. Pro adulterio septennii et decennii penitentia 
imponitur. 10. Pro osculo seu amplexu. impudico triginta 
dierum poenitentia statuitur. .—— TEE 
Circa VII. Praeceptum. 1. Si quis furtum de re minori..... 
fecerit , penitentiam aget annum unum. .2. Qui furatus est 
aliquid de ecclesiz supellectili , vel thesauro, vel pecuniam 
ecclesiasticam, oblationesve ecclesie factas ; penitens erit | 
annos septem. 3. Qui. decimam sibi retinuerit , aut dare ne- 
glexerit quadruplum restituet ,' et penitentiam. aget dies . 
20. pane et aqua, 4. Qui usuras accipit, rapinain: [ facit... 
poenitentiam aget annis tribus, uno in pane et aqua. * 
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Circa. VIII. Preceptum. 1. Qui falso testimonio consen- 
serit, ponitens erit annos quinque. 2. Falsarius in psme et 
aqua penitentiam agat quandiu vivit. 3. Si quis facile de- 
traxerit , ponnitens erit dies septem in pane et aqua. 

. Circa IX. et X. Preceptum. 1. Rem alienam nefarie con- 
cupiscens , avarusque , pcenitens erit tribus annis. 2. Si quis 
concupiscit fornicari, si episcopus, poenitens erit annos 
septem : si presbyter, quinque : si diaconus, vel monachus, 
tres.... si clericus , aut laicus , annos duos. 


ARTICULUS Il. 
iDe satisfactione per mdulgentias. 


S. L 
Quid sit indulgentia , et quid ad eam requiratar ? 


531. Quid sit indulgentia ? — 532. Quz causa requiratur ad indulgentiam 
lacrandam ? 533. Quz requiranturconditiones ?—534. Vide resolutiones. 
Et signanter n. 9. An omnia opera fieri debeant in gratia? Et n. ro. 
An requiratur status gratie ad lucrandam indulgentiam pro defunctis ? 


Et n. 19. An Lisa veniale non remissum impediat lucrari indal- 
genliam quoad alia remissa ? 


531.—« Rrsr. 1. Indulgentia est gratia, qua certo aliquo 
opere, quod concedens praescribit , prestito, debita Deo 
pona temporalis (non autem culpa) extra sacramentum , 
sacrificium , et martyrium, per applicationem satisfac- 
tionum Christi et sanctorum remittitur: idque vel per 
» modum absolutienis erga subditos ecclesic, vel nude 
solutionis erga non subditos, ut defunctos et catuche- 
menos, quibus proinde tantum dantur indulgentiz per 
modum suffragii. uar. Cenin. Fil. Sanctarell. Bon. d. 6. 
q. 1. p. T-- 

532. — » Res. a. Ad valorem indulgentie requiritur 
» causa pia, et rationabilis, eaque, ut habet sententia 
communtar .Suar. et aliorum, proportionata effectui , et 
quantitati indulgentie, saltem secundum: concedentis 
prudentem zstinationem , petendam non ex operis tan- 
tum diffienltate, sed fine intento, et operis ad ipsum 
utilitate. Ratio desumitur ex natura dispensationis beno- 
rum, qua sine causa ab inferiore facta non valet, et est 
dissipatio. lea duct. cft. * (Communis est sententia conces 
sionem. indulgentiarum sine causu eese tllicitam , et inpali- 
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dam ; wide Lug. d. 27. n. 139. et W'igandt tr. 14. n.9t. 
Zn. vera causa debeat esse. proportionata? Negant aliqui 
epud Suar. dist. bá. sect. 3. n. x. sed verius affirmant 
iSuar. n. 5. et Lugo n. 141. cum Adr. CaJ. et communi. Nec 
obstat D. Thomas in 4. d. 28. qu. 1. art. 3. qu. 2. quem 
contrarii pro se laudant; nam ibi S. Doctor negat requiri 
aequalitatem operum cum pena debita. culpis, non autem 
proportionem cum culpa. Idem sentit. Bellarm. de indulg. 
|. 1. c. 12. t. 2. Sed bene advertit, non esse subditorum 


» Judicare, utrum causa justa sit vel non, debent enim sim- 


» 


pliciter existimare Justam esse.) " 

533. — » Resp. 3. Ad lucrandas indulgentias requiruntur 
hw conditiones. I. Ut sit baptizatus. II. Ut sit subditus 
concedentis. III. Ut non sit ligatus excommunicatione 


» majore, ut habet communis; quia hec privat commu- 


nione bonorum spiritualium. IV. Ut sit in gratia saltem 
tunc, quando opus prescriptum completur, quia peena 
non remittitur ante culpam. "(Vide infra n. 9. ap. Bu- 
semb.) * V. Ut opusinjunctum moraliter totum , etintegre 
impleatur. VI. Ut opus prescriptum sit honestum, saltem 
ex objecto : nam sufficit vitiatum ex fine inhonesto veniali, 
vel ex alia circumstantia prava (ut docent Suarez , et alii 
communiter contra Conc.) * saltem si nihilominus conducat 
ad finem Pontifici propositum , ut limitat Zaym. Ratio 
prioris e&t, quia illud opus plerumque complet causam 
indulgentie , quz debet esse pia. Ratio posterioris, quia 
ratio injuncti operis est assecutio finis intenti a Pontifice. 
Vid. Laym. Bon. d. 6. qu. 1. p. 5. * ( Alii. distinguunt 
ut Masottat. 1. p. 24. et Bon. d. 6. qu. 1. p. 5. n. 15. cum 


» ANao. Pal. Conc. Reg. et cap. cemmuniter , quod. si culpa 


venialis affictt substantiam operis , puta si quis oret , vel det 
eleemosynam ab vanam gloriam, tunc non lucratur indulgen- 
tiam ; vide n. 536. n. XV III. Secus si nonest circa substan- 


» tiam , ut si quis oret distracte , ita Mazotta loc. cit. cum 


$uar. etc. uLsupra communiter ; contra Jig. tr. 14. n. 93. 
ui id negat , sí indulgentia sit data ad Deum placandum.)* 
34. — » x. Indulgentiis etiam frui potest, qui eas con- 

cessit. E 


.»» 2. Non expirant morte concedenti$, cum sint gratie, 


nec , ut habet .$4, ante notitiam revoeattonis. 
» 3. Etsi intelligende sint, ut sonant; cum tamen sint 
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gratie, large sunt interpretandz (nisi de'poenitentiis 
injunctis, ut ex Henr. etc. notat Z4micus d. 20. n. 77.) ser- 
vata tamen verborum proprietate. Unde censende sunt 
perpetue , si date sunt sine temporis restrictione. 

» 4. Etsi data pro articulo mortis, secundum $a , expiret 
quando semel est accepta; contrarium tamen est probabile, 
ob rationem datam. Illa autem non requirit applicationem 
confessarii , aut alterius ministerium. Quintan. in append. 
t. 9. d. 4. Expedit tamen moribundos ad invocationem 


» nominis JESU et MARLE saepius excitare, simulque in 


£z 


memoriam revocare intentionem lucrandi istas indulgen- 


» tias ib. d. 4. Probabile enim est; si habeat plures ima- 
» gines, grana , rosaria , etc. benedicta, posse, sive intuitu 


ejusdem concessionis, sive diversarum, toties lucrari, 


» quoties nomen JESU repeüerit, vel praestiterit opus 
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requisitum , idid. d. 6. ex Suar. Gran. etc. Sufficit autem 
ad eas lucràndas quodvis tempus, in quo verificatur 
mortis articulus, etsi pluribus diebus ab ipsa morte absit 
ib. d. 5. 

» 5. Possunt moribundi plures indulgentias ylenssiud: ob 
plures titulos concessas , simul lucrari: verbi gratia, quia 
habent plura rosaria, vel grana, cruces, imaginesve, 
quibus suntapplicate ; vel titulo suc religionis; confraterni- 
tatis, etc. dummodo non requirant certa opera pro spe— 
ciali necessitate applicanda. Quint. in append. t. 9. d. 4., 
idque etiamsi eas, vel earum aliquas ignorent, aut non 
recordentur , ibid. ex Lugo, Diana, et aliis 6. contra Rodr. 
Trull. etc. 

» 6. Requiritur autem, ut moribundus crucem, grànum, 
imaginem, etc. secum habeat in articulo mortis, ut ra- 
tione illius lucretur : et quidem, ut tutius ac certius 
obtineat, ejus habeat dominium, seu possessionem , et 
apud se teneat. Non tamen est necesse, ut collo appensa, 
brachio obvoluta , manuve appr ehensa sint (etsi aliquo 
horum jnodorum. habere sit tutius), sed sufficit esse in 
lecto vel juxta moribundum; licet ipse nec videat, nec 
tangat, nec sciat, aut recordetur se habere (nisi aliud 
exprimatur). Sufficiet etiam habere commodata, seu 
quoad usum (praesertim si id in ipso indulto exprimatur, 
ut in Caroli Borromzi, et quinque sanctorum fit). Neque 
necesse est retinere, donec expiret (etsi et hoc sit 
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tutius), sed sufficit in aliquo mortis articulo habere, in 
:» eoque nomen JESU (si hoc requiritur) invocare , i5. d. 6. 

.» 7. Concesse vivis non possunt applicari defunctis , nisi 
» id exprimatur ; quia pendent a voluntate Soucedentss 
. » 8. Probabile est concessam pro certo tempore posse 
» Szepius obtineri repetendo opera prescripta , verbi gratia, 
» eadem die, nisi addita sit restrictio: quia favores sunt 
» ampliandi. Ita Henriq. Rodriq. Contrarium tamen videtur 
» probabilius, ob voluntatem concedentis contrariam ratio- 
» pabiliter presumptam. Nu Card. de Lugo d. 27. sect. 6. 
» q. n. Q5. | 

» 9. Etsi consultum sit, ut opera omnia fiant in gratia : 
» id tamen non videtur simpliciter necessarium. Laboran- 
» dum tamen est concionatoribus , et confessariis, ut cum 
o» indulgentize promulgantur, populum ad seriam confes- 
» sionem excitent. » 

: Quaeritur, an ad lucrandam indulgentiam omnia opera 
debeant fieri in statu gratize? Affirmant Vae. Cajet. et Comit. 
ap. Croix n. 141o. Alii vero, ut Bellarm. l. 1. de indulg. 
cap. 12. et T'igandt tr. 14. n. 92., distinguunt : affirmant si 
indulgentia est indicta ad Deum placandum, secus si ad 
Alium finem, puta ad subsidium pauperum, edificationem 
templi. Alii tandem communius, et probabilius dicunt suf- 
ficere, si ultimum opus fiat in gratia, ita Concina, pag. 450. 
num. 3á. cum communi. uar. d. 52. sect. 5. Pal. p. 5. Croix 
[. c. et F'iva de jub. q. 6. art. 2. n. 6. cum Bon. Boss. etc. 
Ratio, quia talia opera saltem disponunt ad Deum placan- 
dum, et vim habent saltem de congruo. Et huic sententie 
adhzsit N. P. Benedictus XIV. in sua cit. constit. Inter pre- 
teritos, ubi dixit : « A fructu indulgentie minime excluden- 
» dos illos existimavimus qui non praemissa confessione 
» visitationem incipiunt ,'dummodo quando opus ultimum 
» perficiunt, in statu gratie sint. » 

.. * 10. Ut quis lucretur pro defunctis, probabiliter non 
» requiritur, ut sit in gratia; quia tantum ponit opus tan- 
» quam conditionem, quo posito , Pontifex applicat defuncto 
» indulgentiam, sive satisfactiones Christi, et sanctorum. 
» Ita Escob. tom. 7. e. 5. c. 7. n. 45. ex Suar. Prep. in 3. 
»» part. q. 14. dub. 10. n. 93. Contrarium tamen docet Card. 
» de Lug. d. 17. n. 55. requirens statum gratiz, saltem in 
. * fine operis : quz sententia tutior est. * (Et hac verior mihi 


i 
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» videtur cum WF'igandt tract. 14. n. 9b. r. 3. quia nemo po- 


test. alteri applicare indulgentiam, nisi prius eam fecerit 


» suam. Hic autem notandum cum eodem Wig. n. 97. 


licet effectus indulgentiarum pro vivis. sit infaillibilis : non 


» est tamen in y faillibilis pro defunctis , cum eis nulla adsit pro- 
» missio, unde Deus i ipsas acceptat tantum ad suum benepla- 
» citum. )* 


» 


» 


» r1. Opus prescriptum dum fit, debet esse utile ad finem 
8 concedente intentum; qualis est v. g. eleemosyna prz- 
scripta pro redemptione captivorum, etsi fiat cum, aut 
in peccato; modo aliud opus ei injunctum, et prescrip- 
tum in gratia fiat ( Vid. Lugo dist. 27. n. 84.) Non autem 


» oratio prescripta ad placandum Deum, , si ipsamet sit pec- 
» catum ex mala circumstantia; uti nec jejunium, si te 


- 


inebries, item nec visitatio ecclesiarum sine ulla devo- 
tione. Ita Laym. Bon. et alii. 
» 12. Possunt uno et eodem opere plures indulgentiz , 


» diversis viis concesse, lucrifieri, si opus sit zque utile ad 
» finem utriusque indulgentis ; nec sit iterabile intra idem 
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tempus, v. g. jejunium, vel communio. Ita Prepos. et 
Laymann. 
» 13. Non lucrantur indulgentias : I. Qui ex impotentia ; 
vel ignorantia , sive totum opus pr&scriptum , sive nota- 
bilem ejus partem omittunt; v. g. si puer, vel senex non 
jejunet; nisi tamen ob gravem difficultatem hoc opus ei 
in aliud est commutatum. Henriq. Cajet. Bon. p. 5. nu. 
16. II. Qui opera injuncta alio loco, tempore , vel ordine 
perfecit , quam prescriptum est ; vel per alium, qui fuerit 
causa principalis , ut si per alium jejunarit, ecclesias vi- 
sitarit. Nae. Reg. 1. 7. Bon. loc. cit. III. Qui famulo tra- 
didit eleemosynam erogandam , quam is retinuit, ut habet 
Bonac. ex multis, contra .$a. IV. Quialiquid omittit quod 
secundum sententiam probabilem , vel etiam probabilio- 
rem, non est necessarium , si tamen sit necessarium re 


» jipsà; quia communis error non supplet defectum. Ita 
» Bonac. ez $uar. Sanch. et aliis. 


» r4. Non obstat effectuiindulgentiz. I. Etsi ex ópere re- 


» quisito modicum quid omittatur, v. g. cceremonia in 
» Sacro, yel si parum comedas in jejunio ; quia opus ponitur 


moraliter integrum. II. Si opus requisitum praestes per 
aliuní habentem se ut instrumentum, v. g. in eleemosyna 
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danda. Bonae. ?. c. YII. Si eleemosynam des exiguam, nisi 
tamen in bulla exprimatur, dandam esse pro cujusque 
facultate : tunc enim major danda est a divite, quam ab 
alio. Ita Fill. Suar. Sa, et alii. IV. Si ecclestam visitandam 
non possis ingredi ob hominum multitudinem , dummodo 
oratio fiat ante fores, vel in cemeterio. Bonae. Y. Etsiia 


opere przstito, non habueris intentionem consequendi 


indulgentias , ut docent Salas, Bonac. et alii contra Suar. 
et videtur certum, saltem si habueris interpretativam , ut 
habet Laym.* ( Et W'igandt tr. 14. n. 95. F'ica qu. 6. ar.- 
Á. n. 4. Croiz n. 1325. cum Lugo, Molin. Poll. Gab. etc. 
et alii.) " VY. Etsi opera fuerint aliunde debita, V. g. eX 
precepto ecclesis. Ita Laym. 

» 15. Quando datur potestas commutandi opera ——" 
in alia, id non necessario fit in confessione, et a confessario, 


» qui audit confitentem : sed potest fieri extra, et ab alio 


idoneo. Ita enim declarat Greg. XIII. (uti etin bulla in- 
dulgentie , nomine confessarii intelligi quemvis approba- 


» tum) apud enriq. lib. 7. c. 10. n. 8. et Prepos. qu. 14. 


) 


ww 


» 


d. 10. n. 88. 

» 16. Probabilius est. eum , qui tantum partem. operis 
prescripti facit, non lucrari partem indulgentie, nisi tam 
parum desit, ut censeatur moraliter integrum. Ita Zon. 


» p. 5. ex Nav. uar. Conc. ete. 


» 17. Dum prescribitur, ut visitentur aliquot altaria, 
sufficit ad illa se orando convertere eodem loco, ut habent 
Sa , Bonac. p. 1. $uar. Rodr. Diana. Limitat autem Lugo, 
si sit tali loco, et situ, ut moraliter censeri possit orare 
ad illa altaria. 4. 27. n. E 

» 18. Cum confessio proscribitur, 1 nisi in bnlla exprimatur, 
venialium, probabilius est non requiri ut conditionem 
Sine qua non, sed ut dispositionem ad statum gratie. 
Bon. l. c. 


» 19, Nemo consequitur plenariam indulgentiam pecca- 


» torum omnium , nisi omni culpa , etiam veniali liber sit, 


quando ultimum opus explet. Unde consultum est, ut 
communio sit ultimum, Vid. Laym. » 
Certum est, peccatum veniale non remissum quoad cul- 


pàm non posse remitti quoad ponam. Ita S. Th. suppl. q. 27. 
art. 1. quem sequuntur F'iva'q. 6. a. 2. n. 2. Sporer pag. 
234. n. 8. et alii passim. Illud tamen veniale non impedit, 
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* 


quominus remittatur poena debita aliis peccatis jam remissis. 
F'iva , et Sporer ll. cc. ac W'igandt tr. 14. n. 94. et Renzi c. 5. 
sect. 4. q.. 17. cum Laym. et Pelliz. Nec obstat indulgentiam 
plenariam concessam fuisse sub ratione totalis remissionis, 
ita ut si penam non tollat illius venialis non remissi, nul- 
lam tollat. Nam respondetur , quod sicut non repugnat cul- 
pamalicujus venialis remitti , quin remittatur culpa aliorum, 
ita et poena ; Pontifex autem concedendo indulgentiam ple- 
nariam , non preesumitur velle eam restringere tantum ad 
eos quibus remittuntur omnia venialia, sed potius illam 
concedere juxta capacitatein subjecti , ut remittatur saltem 
poena venialium illorum , quorum culpa reinissa est. No- 
tandum hic, quod ad indulgentias lucrandas requiratur 
confessio peccatorum etiam venialium , si in diplomate le- 
gatur : Qui vere ponitentes , confessi, etc. Ita ex decreto S. 
C. indulg. approbato a Clemente XIIL qui publicari man- 
davit die 19. mart. 1759. Declaravitautem S.C. confessionem 
posse etiam expleri in vigilia festivitatis. Sic refert P. Ferraris 


Bibl. t. 8. Append. num. 4. ! 
S. IH. | | 
Quotuplex indulgentia , et quomodó differat à jubileo ? 


535. Vide que habentur apud Busemb. — 536. Adnotantur sancita à 
Dened. XIV. circà jubileum. — Quar. J. An ad lucrandum jubilezum 
omnia opera perfici debeant in una hebdomada? Quar. II. An per con- 
fessionem invalidam in jubileo auferatur reservatio censurarum , et 
peccatorum ? Quar. III. An peccet graviter qui absolutus à reservatis , 
postea alia opera non implet? Quar. IV. An qui confessus est in jubilzo, 
et oblitus sit peccati reservati, possit deindé à quocunque absolvi? Et 
an obtinere commutationem votorum? Qu:er. V. An confessus animo 
lucrandi jubilzum , maneat absolutus à reservatis oblitis, si postea non 
lucretur? Quar. VI. Àn possit absolvi, qui commisit peccatum reser- 

, vatum in confidentiam jubilzi? Quar. VII. An possit dari absolutio 
anlé satisfactionem partis, vel juramentum ejusdem? Quzr. VIII. 
Quinam casus, ct censure possint absolvi in jubileo? Dub. r. An 
possint absolvi publicé excommunicati? Dub. 2. An possit dispensari 
in irregularitate ? — 538. IX. Qui veniant nomine infirmorum , capti- 
vorum, et itinerantium? Quzr. X. An sufficiat ad jubileum lucrandum 
oratio mentalis, aut modica vocalis? Quzr. XI. An modica clecmo - 
syna? Quzr. XII. An satisfaciat pro jejuniis injunctis implens jejunia 
alias debita? 


535. — « Rxs. 1. Indulgentia alia est totalis, sive plena , 
» plenior, plenaria, plenissima, quz non tantum pceniten- 
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tiam injunctam per confessarium , vel canones, aut se- 
cundum hos injungi debitam, sed etiam omnem purgatorii 
penam tollit. Nec differt a jubileo, nisi accidentaliter 
privilegiis quibusdam, ut quod in jubileo licita sit dispen- 
satio in certis votis , absolutio a reservatis , et censuris , et 
quod confessarius quivis approbatus possit eligi. V. 5a, 
indulgent. Don. d. 6. q- 1. p. 2... pO. 
» Indulgentia alia est partialis , qualis est unius, velali- 
quot annorum ; item septenz , quadragenz , carene, etc. 
item tertie partis peccatorum , per quas non significatur 
tolli tantam durationem' purgatorii, sed tantam poenam 
remitti , quanta deleretur per jejunium unius, aut aliquot. 
annorum, aut quadraginta dierum in pane et aqua , se-- 
cundum canones olim imponi solitum. Porro quando 
indulgentiis plenariis adduntur aliquot anni, vel remissio 
tertie partis peccatorum , id secundum diversas senten- 
tias , vel ad diversos concedentes referendum est ; vel facit 
ad cautelam , ut si forte causa indulgentiz non fuerit suf- 
ficiens , saltem valeat ad illos annos lucrandos , vel ut ad- 
juncta concedatur pro alio tempore , aclione, et loco; vel 
denique, ut ea per modum suffragii possit aliis applicari. 
V. Pell. cap. 9. x 
» Resp. 2. Circa jubileum notanda sequentia. t. Ànno 
jubilei in urbe durante, suspendi solent tantisper extra 
urbem omnes indulgentiz plenarie , quoad vivos, etiam 
in carceribus (non tamen in periculo mortis constitutos , 
ut contra Laym. lib. 5. t. 4. cap. 8. n. 2. docet Bon. d. 6. 
q. 1. n. 2. ex declar. Urb. VIIL. facta anno 1625. neque 
quoad defunctos): itemque aliz facultates, v.g. absolvendi 
a casibus bulle ceeng, commutandi vota, dispensandi, etc. 
concesse in ordine ad lucrandas plenarias indulgentias, 
Non suspenduntur autem indulgentiz personis particula- 
ribus, aut ab alio quam papa concesse, nec privilegia 
religiosorum , v. £g. absolvendi a reservatis , etc. quia tan- 
tum suspenduntur facultates concesse in ordine ad indul- 
gentias. Ita Sanch. Henr. etc. apud Diana t. 1. tr. de bulla 
Cruc. Fil. Bon. l. c. Benzon. et deinde Lugo n. 20. sect. 8: 
n. 149. ex declarat. Urb. VIII. anno 1625. Similiter neque: 
suspenditur facultas concessa episcopis per 7'rident. sess. 
24. c. 6. absolvendi, et dispensandi cum suis subditis, in 
omnibus casibus sedi apostolicze reservatis ; item nec dis- 
/ 
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» pensandi in irregularitatibus, in impedimentis matrimo- 
» nii, aut petendi debitum , etc. quz ex jure communi illis 
competunt. Zerola ». annus sanctus , S. 4. Quintan. in ap- 
» pend. t. 3. d. 16. 

» Etsi probabile sit quod docet JVae. sspius lucriferi 
» posse indulgentias intra jubileum , extensum ad duas sep- 
» timanas : contrarium tamen verius est, quod Congr. 
» Card. declaravit, ut habet Bonac. ex Suar. $anch. 1. 6. 
» q. 1. p. 9. n. 22. qui tamen affirmat, in anno sancto posse 
» obtineri toties , quoties opera prescripta przstantur : id- 
» que ex declaratione Urbani VIII. 

» 3. Satisfacere tunc , 1. qui sabbato ante primara domi- 
» nicam confitetur, ut habet Laymann, Bon. et praxis fide- 
» lium. Item qui confitetur et communicat ultima dominica 
claudente jubileum. Caetera tamen opera debere feri 
» ante, et quidem intra unam hebdomadam, docet Lugo 
» d. 27. n. 105. contra Donac. p. 1. q. 5. 2. Qui ordinem 
» intra opera praescripta non servavit. 3. Si quis inta illud 
» tempus coc perit confessionem , quam materialiter imper- 
» fectam oporteat differri longius, potest tunc absolvi a re- 
» servatis, et commutari vota : postea vero extra tempus 
» jubilei absolvi ab omnibus, etiam que oblitus est, reser- 
» vatis, ac in obliüs etiam dispensari : imo potest postea 
» omnia facere confessor, finita confessione, quz ante : quia, 
. ». cepta causa, manet potestas delegati , donec finiatur. Ita 
» $a, Less. l. 2. c. qo. d. 106. Bonac. Laym. Sanch. l. 4. 
» c. 54. Dian. t. 2. misc. r. 11. 

» 4. Qui neglexit lucrari jubileum in patria , potest alibi, 
» dum ibi durat, lucrari, Sanch. Ugol. Dian. p. 3. t. 4. 
» r. 151. Imo etiam in patria, si tempore publicationis ex 
» invincibi)i ignorantia noütiam illius non habuit. Zonac. 
» Dian. £F. c. 

» b. Quando duobus diebus immediatis occurrunt. duo 
» jubilea, quorum singula confessionem , et communionem 
» requirunt, non opus est bis confiteri, et communicare , 
» dummodo perseveres in gratia; alia tamen opera repe- 
» tendasunt. T'ur. p. 2. d. 32. 64. Vide Diana p. 4. t. 4. 
» r. 166. » 

536. — Ante omuia refert hic adnotare sancita a N. SS. 
P. Bened. IV. in sua constitutione , inter prateritos , edita 3. 
decemb. 1749. pro jubileo anni sancti (in àullar, 1. 3. 
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n. X X1.) de qua precedenter locutus in allocutione consis- 
toriali habita die 5. maii eód. anno (vide in &ull. n. XVI.) 
Sic dicit : « Difficultates (circa facultates jubilae1) in unum 
» congerere.... et qu&estiones omnes de medio tollere non 
» pretermittemus. » Addens ibi : « Ideo doctores constitu-- 
» tiones aliorum Ponüficum falso interpretasse , quia non 
» bene verba ipsarum perpenderunt. » Deinde in predicta 
constit. inter prateritos , sic sancivit. | 
I. Per verba , vere ponitentibus et confessis , intelligi debet 
actualis confessio (in dicta const. inter preteritos , S. 5.) 
IL Omnes visitationes ecclesiarum debent perfici uno die, 
- incipiendo diem a media ad mediam noctem , vel a vespera 
ad vesperam. S. 13. III. Per clausulam : 4d heneplacitum 
nostrum , et sedis apostolice, non cessant indulgentim morte 
pontificis : secus si tantum dicatur, ad beneplacitum nostrum. 
$. 18. IV. Circa suspensionem indulgentiarum , quando in 
indulto dicitur, omnes et singule , etiam plenarie suspen- 
duntur. S. 22. V. Indulgentie pro vivis non possunt appli- 
cari pro defunctis. S. 233.. VI. Tempore jubilzi anni sancti 
manent suspense facultates regularium absolvendi a casibus 
bulle cenz, et reservatis sedi apostolice, et vota commu- 
tandi, sive sint concesse intuitu indulgentiarum, sive ob 
alias causas S. 26. et 32. VII. Vi jubilei nequit absolvi hz- 
resis externa. $. 38. VIII. Quando dicitur : Commutatio vo- 
lorum fiat dispensando, principaliter debet attendi ad com- 
mutationem, ita ut materia subrogata non sit exorbitanter 
minor : secus si dicatur, Dispensatio fiat commutando. S. 45. 
IX. Facultas dispensandi non includitur in facultate commua- 
tandi. S. 47. X. Quoad irregularitetes pertinet , quidquid sit 
de controversia, num sub nomine censure irregularitas ex 
delicto comprehendatur, datur facultas dispensandi ab oc- 
culta irregularitate ob violationem cegsurarum dumtaxat. 
S. 5o. XI. Facultas commutandi pia opera non intelligitur 
data circa confessionem, et communionem ( preterquam 
cum pueris), aut orationem necessariam in visitatione. Nec 
commutatio fieri potest ad opera aliunde debita. Nec jubi- 
leum acquiri potest per opus alias debitum ( puta si quis ex 
legato teneatur dare eleemosynam pauperi ), nisi qui indul- 
gentiam concedit, nominatim dicat, quod per predictum 
opus acquiri possit; id enim szpe contingit, cum inter in- 
juncta opera trium dierum jejunium prescribitur, dies no-- 
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minatim indicando, ex. g. dicitur, quod esse debeant tres 
dies quatuor temporum septemlfris. S. 53. Item commutatio 
fieri debet in opera ejusdem natura. S. 55. XII. Preter 
excommunicationem majorem pontifici reservatam in constit. 
Apostolici muneris , impositam sacerdoti complici in peccato 
turpi , qui extra mortis articulum confessionem excipit poc- 
nitentis, cumque absolvit; vel qui in articulo mortis ab- 
solvit, cum alius sacerdos non desit; sive, cum alius sit 
sacerdos , sibi fingit, quod si poenitens illi conf&teatur, in- 
famia aut scandalum inde oriturum sit , et ideo confessio- 
neu ejus excipit , aut absolvit , imponitur hic inhabilitas in 
quocumque jubileo absolvendi complicem pcenitentem. 
$. 59. et 6o. XIII. Cum omnes, qu: tribuuntur facultates 
ad jubilei consecutionem , directe ac veluti ipsius prcpara- 
tio sunt, clare inde sequitur illarum usui minime locum 
esse , nisi cum eo qui et ad consequendum jubileum prapa- 
ratus sit, et certum habeat propositum adimplendi opera 
injuncta. S. 6». XIV. Confessarii tantum in foro sacramen- 
tali, et ecclesiis designatis possunt absolvere, et vota com- 
mutare. S. 63. XV. Tempore jubilei, vel indulgentiarum 
omnino imponenda est poenitentia a confessario, ne mutilum 
maneat sacramentum. S. 65. XVI. Nomine partis lese non 
intelligitur judex , sed qui .damnum est passus. S. 66. Et 
itidem declaratur, non posse commutari vota in prajudicium 
tertii, sicut votum perseverantiz in aliqua congregatione , 
quod naturam assumat contractus et reciproce obligationis 
inter voventem et congregationem. XVII. Si quis post confes- 
sionem prolabitur in lethale, debet iterum confiteri, ut 
ultimum opus fiat in gratia. S. 73. XVIII. Opera facta in 
peccato valent ad lucrandum jubileum, modo fiant animo 
exhibendi honorem Deo ; non autein ex fine vano : et modo 
ultimum opus impleatur in gratia. S. 75. et 76. XIX. No- 
mine incole veniunt omnes qui sunt Romz, animo ibi mo- 
randi per majorem anni partem, et omnes qui Rome alicujus 
muneris aut negotii causa morantur. Confessio est necessaria 
ad lucrandum jubileum , etiamsi quis habeatsola venialia. 
S. 77. XX. Pro aliis vero indulgentiis, si confessio precipi- 
tur ut dispositio, non requiritur confessio venialium ; secus 
si injungitur ut opus prescriptum, S. 78. XXI. Si quis post 
confessionem labatur in mortale, licet non teneatur iterare 
visitationes, tenetur tamen iterum confiteri. S. 79. XXII, Non 
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est opus in visitatione basilicarum ad indulgentiam conse- 
quendam ingredi aut egredi per portas sanctas, licet hujus- 
modi ingressus pro opere supererogationis.«stimandus sit. 
$. 81. XXIII. Si quis ante publicationem .indülti visitavit 
basilicas , et compleat visitationes : ipso .die publicationis , 
potest. gaudere jubileo, modo aliam: visitationem quatuor 
basilicarum totam illo die perficiat. S. 82. XXIV. Satis est - 
oratio vocalis : qui autem sola mente orare volüerit laudan- 
dus est ; aliquam tamen vocalem orationem àdjuügat. S. 83. 
XXV. Potest quis iterum lucrari jubilzurn si reiteret opera 
injuncta; verum tantuin prima vice potest facultatibus gau- 
dere. S. 84. Hoc tamén non intelligendum pro lucranda 
indulgentia. concessa iis, qui prescriptis diebus ecclesiam 
visitaverint , tunc unica tantum indulgentia acquiri potest , 
ibid. XXVI. In concessione facultatis absolvendi a. censuris 
bulle cene non includitur facultas absolvendi ab heresi 
externa S. 85. XXVII. Qui facta confessione est absolutus a. 
censuris, et alias gratias votorum recepit, si inutat propo- 
situm implendi reliqua, manet dispensatus. a votis, nec 
reincidit in censuras. S. 90: ^. .., "- | 

Hic addendum, quod in constit. celebrationem (in bull. 
t. 9. n. XX III. S. I1.) edita die 1. jan. 1751, idem Bened. 
XIV. declaravit, facultatem prius datam monialibus, ct 
earum novitiis in constit. Penedictus Deus ( in bullar. t. 3. 
n. XXF' II.) emanata 25. decemb. 1750. S. 4. eligendi sibi 
tempore jubilei quemcunque. confessarium ; .intelligendam 
esse de quolibet confessario approbato ab ordinario loci pro 
quocunque monasterio loci illius. Demum, hic notandum, 
quod tempore jubilzi regulares possunt confessionem explere 
apud quemcunque sacerdotem approbatum: ab 'ordinario 
etiam secularem , ut declaravit Gregor. XIII. et Alex. VII. 
in constit. unigenitus. lta. refert P. Ferrar. Bibl. v. appro- 
batio art. 2. n. 21. Possuntque absolvi ab illo etiam a casibus 
in eorum ordine reservatis. | 

537. — Quzritur LI. An ad lucrandum jubileum debeant 
omnia opera perfici in una hebdomada? Ad respondendum 
refert hic prius adnotare verba solita apponi in hujusmodi 
indultis, quz sunt : « Qui processioni interfuerint, vel ec- 
» clesias designatas visitaverint, et feria quarta , sexta , ac 
» Sabbato alterius ex duabus hebdomadis jejunaverjnt , pa- 
» riterque sua peccata confessi , et SS. communione refecti 
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» fuerint; eleemosynamque tribnerint etc. » Hoc posito, ne- 
gative respondent ad quasitum Pai. tr. 54. p. 12. e S. n. 19. 
Bon. de penit. d. 6. q. v. p. 5. 5. 34. item Propos. et. Naldo 
apud Henai eap. 2. sect. 5. qu. 1. ac Rode. Sa , Diana, Lohn. 
et Graff. et consentit Laym. de peenit. c. 13. n. 10. si adeit 
causa. Ratio, quia , cum dicatur in indulto opera implenda 
8s5e in altera ex duabas hehdomadis, non est cur impletio 
vestringi debeat ad unam hebdomadam. Secunda vero sen- 
tentia, cui adh:reo, affirmat : et hene tenent Sanch. 1. 4. 
c. f. n. 28. Lugo d. 27. n. 105. (qui contrariam falsam vocat) 
iSporer suppl. p. 263. n. 173. Viva de: Jubdl. q. 8. art. 2. n. 3. 
vum Ugpolino, Reg. et Fausto, Holzm. n. 569. cum Henr. 
Gobat. et aliis passim ut asserit. Renzi 0. c. cum. Nunno, ex 
SSanctorell. Ratio, tum quia hzc est praxis communis fide- 
lium , ut fatetur etiam Zaym. tum quia id patet ex verbis 
relatis indulti , ubi non dicitur utriusque hebdomade, sed 
«ulterius ex duabus, quod importat opera implenda esse vel 
in prima , vel secunda hebdomada. 

Et idem sentio dicendum de confessione , et communione 
cum Lugo, Holz. Henzi, et aliis mox supra citatis, contra 
Pal. et alios AA. prime sententie , qui dicunt, quod is, qui 
in prima hebdomada absolvisset opera prsscripta, posset 
tamen in secunda absolvi a reservatis. Sed opposita apparet 
yerior ex verbis illis, qu: adduntur in indulto, pariterque 
peccata sua. confessi , etc. Ergo sicut jejunia debeot implevi 
in una hebdomada , ita pariter confessio , et communio. Nec 
valet dicere cum Pa/ao, quod illud partter respicit obliga- 
tionem operum , non temporis ; nam revera particula parvter 
importat annexionem operum , non solum quoad substan- 
tiam , sed etiam quoad circumstantiam temporis. H 

Probabilissime autem dicunt Lugo n. 107. ». adverte, 
Bon. et Holzm. il. cc. quod si quis impleverit alia opera in 
prima hebdoda , bene poterit ex consuetudine communi per- 
ficere communionem dominica immediate sequenti. Et idem 
de confessione probabiliter dicunt Diana p. 1. tract. 1. Msc. 
r. 28. et Lugo d. num. 107. cum Soto, Nae. Sa, Henr. Reg. 
et aliis communiter , qui dicunt hoc olim declaratum etiam 
fuisse a Gregorio XIII. Ex quo sequitur (ut bene notat 
Holzm.) Dominicam mediam esse communem , et pertinere 
ad utramque hebdomadam. : 


Quaeritur II. Àn per confessionem invalidam in jubilzeo 
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sbsolvantur cenetire reservato , et auferatur resérvatio pec- 
catorum ? Si fconfessio faerit. culpabifiter nulla ( quidquid 
dicant Cajet. Henr. etc. ap. Croix n. 19.) omnino negandum 
cum Lugo d. 20. n. 113. et F'iea de jubileo qu. v1. art. 6. 
a. ^. (qui merito id negat, contra Zugo, etiamsi quis in illa 
confessione habuerit animum postea se valide confitendi.) 
Ratio est, tum quia nulli sua fraus patrocinari debet; tum 
quia facultates conceduntur in confessione, ut per illam fi- 
deles jubileum  lucrentur ; unde qui saácrilege confitetur, 
cum revera nolit per talem confessionem jubileum lucrari , 
non potest facultatibus gaudere. Et de hoc hodie non videtur 
amplius dubitandum post declarationem N. P. Bened. XIV. 
ut supra notavimus n. 536. n. XIII. | | 

Si autem confessio fuerit nulla defectu doloris, et bona 
fide füit facta, idem sentiunt Bonac. d. 5. q. 7. p. 5. S. 5. 
n. 9. cum Rodr. et Croix n. X449. cum Tamb. Reg. Aversa etc. 
Ratio, tum quia facultates in jubilieo non conceduntur ab- 
solute , sed pro veris penitentibus ; qui autem invalide con- 
fitetur, non est vere poenitens ; tüm quia facultas absolutionis 
concessa est sub conditione lucrandi jubileum , quod utique 
acquiri nequit deficiente confessione valida. Alii vero censent 
per hujusmodi confessionem inculpabiliter nullam tolli re- 
servationem ; ita Lugo dist. 20. n. 110. P'iea l. c. cum Conc. 
Henr. et Comit. item Dic. et Gob. apud Croiz l. c. qui n. 1425. 
id probabile putat. Ratio, quia, ut dicunt communiter (1o-. 
quendo vero extra tempus jubilzi) ipse Bonac. l. c. Pal. tr. 
23. p. 15. S. 6. et Salm. c. 13. n. 41. cum Suar. Cajet. Lugo, 
Con. Dic. et aliis passim , peccata reservantur , ut in confes- 
Sione deferantur habenti jurisdictionem in illa, sive delegato, 
utque ipse judicet imponendo poenitentiam , et absolutionem 
ferendo : quod jam fit in casu nostro; unde ad hoc, ut con- 
fessarius possit reservationem auferre, sufficit ut poenitens ha- 
beat verum animum lucrandi jubileum. Sed bis non obstan- 
tibus, probabilior mihi videtur prima sententia, quia , cum 
pontifex concedit facultatem absolvendi a reservatis, ut fideles 
jubileum lucrentur, non przsumitur illam concedere pro 
iis, qui nequeunt cum illa confessione jubilzeum lucrari. 
Idque videtur confirmari ex verbis Bened. XIV. in dicta 
const. Inter preteritos , ubi dieit facultates tribui velut pre- 
parationes ad. consecutionem jubilci; ergo non presumitur 
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velle, ut facultatibus fruatur ille, cui facultates non sunt 
preparatio ad jubileum lucrandum. . | | 
Queritur HII. An peccet graviter qui postquam est abso- 
lutus a reservatis, non implet postea opera injuncta? Prima 
sententia affirmat, quam teuet 7iva de Jubil. q. 11. a. 4. 
n, 2. cum Suar. F'asq. et Fill. et hanc sententiam dicit Be- 
ned. XIV. in prefata const. inter preteritos S. 86. fultam esse 
subsistenti ratione, quia in materia gravi ille contraveniret 
intentioni Pontificis, qui facultates concessit tanquam me- 
. dium ad jubileum lucrandum. Sed negant communius 
JSanch. dec. 1. 4. c. (4. n. 53. cum Henriq. Pal. tr. 24. p. 12. 
&. 3. n. 13. Bon. dist. 5. qu. 7. part. 5. S. 1. n. 18. Lugo 
dist. 20. n. 100. Sporer p. 269. n. 215. et Salm. c. 13. n. 55. 
cum Naldo, Diana, Portel , etc. Ratio, quia hujusmodi 
obligatio non inspicitur imposita neque ex natura jubilei, 
neque ex Pontificis , aut confessarii precepto; ct in dubio de 
precepto, nemo ad illud tenetur. Communiter autem dicunt 
Nae. P'asq. Laym. Henr. etc. ap. Croiz n. 1448. contra 
 Ugolin. talem ponitentem qui negligit opera complere , mi- 
nime reincidere in reservationem , vel censuras. Hocque de- 
finitum est ab eodem Bened. XIV. in d. const. S. 86. 
Quzritur IV. An qui confessus est tempore jubilei, ct 
oblitus fuerit confiteri peccata reservata, aut cum causa illa 
omiserit, possit deinde a quocunque confessario ab eis ab- 
solvi? Omnes affirmant , si tempore jubilai confessarius ha- 
 buerit expressam intentionem absolvendi etiam a reservatis. 
Si vero hanc non habuerit, negant Bon. p. 15. S. 3. n. 3. 
cum P asq. et Sylvest. Rosel. ac Sayr. ap. Sanch. de matrim. 
l. 8. dist. 15. n. 17. cum Sa, et Henr. Pal. tr. 24. p. 12. S. 
3. n. 9. Sed probabilius affirmant Bus. ut supra, Sanch. 
l; c. Suar. dist. 31. sect. 4. n. 24. et Fiva qu. 11. a. 4. n. 2. 
cum Reg. Nae. Gabr. et Diana , Croix n. 1449. cum ecrsa , 
Peliz. Dic. etc. Ratio, tum quia poenitens vi jubilzi jus ac- 
quisivit ad favorem Pontificis, ut ex eo tempore a quolibet 
confessario possit absolvi, tum quia primus confessarius 
praesumitur per suam absolutionem velle conferre suo peeni- 
tenti omne beneficium quod potest; unde sicut indirecte ab- 
solvuntur peccata illa oblita, ita indirecte tollitur reservatio. 
Omnes autem conveniunt, quod si quis ccepit confessionem 
intra jubileum , possit deinde absolvi ab omnibus reserva- 
tis. Ita JVar. c. 26. n. 13. Laym. c. 13. n. 9. cum Palud. 
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Henr. Rodr. Bon. l. c. et alii passim. Et hoc probabiliter 
extendunt .$anch. l. c. et Piva cum DBossio, et communi, 
etiam ad illa reservata, quz penitens committat transacto 
tempore jubilei, quia pro eo perseverat adhuc idem favor 
facultatum. 

Àn autem qui confessus fuerit tempore jubilaei, possit 

postea a quocunque confessario obtinere commutationem 
votorum ? Negant Laym. c. 13. n. 9. et Suar. Bon. ac Fill. ap. 

Croiz n. 1473. Ratio, quia absolutio facta virtute jubilzi non 
potuit comprehendere vota , quorum commutatio tunc non 
fuit quaesita. Sed communius affirmant. Less. l. 2. c. 4o. 
n. 109. Pal. l. c. Viea q. 12. art. ult. num. 3. Sporer p. 252. 

num. 237. cum Gob. Portel. et Sanctorell. idemque tenet 
Sanch. loc. c. n. 18. etiamsi poenitens tempore jubilei memor 
fuerit sui voti. Ratio, quia (ut dictum est) poenitens vi ju- 
bileilucrati jus adeptus est ad talem commutationem. Utra- 
que sententia est probabilis. Recte autem advertunt Suarez , 
de voto lib. 6. c. 19. n. 10. et Holzm. n. 645. cum communi, 
quod pro commutatione profata votorum non requiritur 
specialis causa, sed sufficit causa illa communis, ob quam 
Pontifex motus est ad jubilzum indicendum. 

Queritur V. Àn si ponitens tempore jubilei confes- 
sus sit cum intentione illud lucrandi, et postea non lucre- 
tur, eo quod non implet opera requisita , an tunc pro oblitis 

. tollatur reservatio? Negat Conc. p. 574. n. 17. cum F'asq. 
et probabile putat Suar. d. 31. sect. 4. n. 523. Ratio, quia 
privilegia conceduntur ad jubileum lucrandum, et ideo, 
donec illud non sit obtentum , paenitens non potest illis gau- 
dere. Sed probabilius affirmant $uar. n. 24. S'anch. dec. l. 4. 
c. 54. n. 45. et de matr. l. 8. d. 25. n. 21. cum Manuel. Ratio, 
quia tempore jubilei conceditur facultas absolvendi a reser- 
vatis omnes qui habent animum illud lucrandi , et patet ex 
dictis n. 536. n. XXV 1I. Unde cum confessarius absolutio- 
nem impertitur , tunc reservatio absolute aufertur , non vero 
dependenter ab eventu futuro; nam in jubileo nihil conce- 
ditur sub conditione futuri eventus, et ideo. cum ablatio re- 
servationis jam sortita fuerit effectum suum, ponitens non 
reincidit in eam , si postea opera non compleat. 

Quaritur VI. Àn possit absolvi a reservatis, qui peccatum 
commisit spe obtinendi absolutionem vi jubilei? Prima sen- 
tentià Yalde probabilis negat , et hanc tenent Corar. Lopez, 
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et Menoch. apud Pal. p. 12. S. 3. n. 15. quia non presumitur 
Pontifex velle fovere iniquitatem. Idque confirmatur ex illo 
Tridentini sess. 54. de reform. c. 5. ubi statuitur, quod ha- 
bens copulam cum consanguinea spe obtinendi dispensatio- 
nem, difficilius ei concedetur, et ipse debebit Pontifici 
exprimere crimen patrasse cum hacconfidentia. Secunda vero 
sententia communior, et satis probabilis affirmat, eamque 
tenet Suar. l. 4. de voto c. bá. n. 18. et Pal Ll. c. n. 16. cum 
Henr. Graff. Vega, Rodr. etc. Ratio , quia facultas genera- 
liter concessa non est limitanda. Nec obstat dicere, quod 
Pontifex sic foveret iniquitatem ; nam, si hoc esset , Christus 
sacramentum penitentie instituens adhuc diceretur iniqui- 
tatem fovisse; non autem dici debent fovere iniquitatem 
remedia, qu: a superioribus peccantibus preparantur. 
Quzritur VII. An vi facultatis concesse in jubilzo absol- 
vendi a censuris occnltis propter damnum alicui datum 
incursis, sub conditione, ne poenitentes absolvantur , nisi 
satisfacta parte , vel saltem prestito juramento satisfaciendi, 
possit dari absolutio ante satisfactionem , vel juramentum ? 
Si peenitens possit, statim satisfacere debet , alias illicite et 
invalide absolveretur; ita .$uar. d. 7. de censur. sect. 5. 
S porer p. 209. n. 214. et Viva q. 10. a. 2. n. g. cum P'asq. 
Go. Con. et. Fill. contra Avil. Bon. Bardi, Dian. etc. ibid. 
qui negant id fieri invalide, cum illa sit potius monitio, quam 
conditio. Sed verior mihi videtur sententia Suarii , et alio- 
rum ut supra, quia illa est vera conditio, qua non impleta , 
facultas non conceditur.Dicit autem F. Theodor. a prr. 
S. c. 9. S. 4. n. 3. sufficere ad absolvendum satisfactionem 
fidejussoriam , aut juratoriam, semper ac confessarius ju- 
dicet, quod absolutio proderit ponitenti , nec eum retarda- 
bitasatisfaciendo. Verumhzc opinio magis speculative quam 
practice est probabilis : hinc verius dicendum cum Croix 
n. 1493. et F'iva q. 10. a. 2. n. 9. non posse eo casu absolu- 
tionem a censuris impertiri, nisi realiter przmittatur satis- 
factio : idque expressum est a Ben. XIV. in const. convocatts 
(in. bullar. t. 3. n. XX. n. 27.) ubi dicitur : « Aboccultis 
» censuris ob partem l:esam incursis (confessarii) non prias 
» absolvant, quam parti lese penitens satisfecerit; vel si 
» prius peenitens nequeat , non eum absolvant, nisi juret se 
» satisfacturum cum primum poterit. » Recte tamen dicunt 
Croix l. c. et F'íva n. 3. cum Sanch. Henr. Boss. ct aliis , bene 
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«en&eri satisfactum parti, si abselvendus it& rem disponat, 
ut satisfactio sit certo moraliter implenda: prout si poenitens 
det confessario, aut deponat apud alium quod restituere 
debet. Et idem ait F'iva si poenitens ex consensu partis obti- 
meat dilationem. Ántequam autem sntisfiat fisco , vel judici, 
bene potest impertiri absolutio, ut dicit Tam). Suar. ay. 
€roix ib. | 
Si vero penitens sit impotens ad satisfaciendum , tunc 
valide et licite absolvi potest cum veriori et communiori 
sententia , quam tenent Sporer. p. 269. n. 214. F. Theod. loc. 
cit. Renzi. c. 2. sect 5. qu. 24. cum Ft. et Viva n. 4. cum 
Suar. Laym. Bon. et aliis (contra Sotum , Nav. et Cordub. ib. 
qui dicebant non esse absolvendum qui satisfacere non po- 
test , cum satisfactio sit conditio sine qua non. ) Ratio nostrte 
sententi& est, quia non przesumitur Pontifex impossibilem 
conditionem postulare. Nec tunc requiri fidejussionem , vel 
pignorationem , aut juramentum dicnnt Sporer 1. c. et P'iea 
n. 6. eo quod (ut aiunt Suar. sect. 10. n. 4. et Nav, Laym. 
Henr. Boss. etc. ap. P ipa) ietze cautiones solum exiguntur pro 
foro externo. Sed: juxta verba Pontificis supra relata , tuhc 
omnino saltem exigendum est juramentum de satisfactione 
implenda, cum preeciptatur confessariis : « Non eum absol- 
» vant, risi juret se satisfacturum. » Recte vero dicunt T'amb. 
et Belleg. ap. Creix n. 154. non esse opus tali juramento, si 
pormnitens revera estet perpetuo impotens ad satisfaciendum. 
Pusefatus antem F.. Theodor. n. 4. subdit damnificantem ab- 
solvi posse. I. Si pars lesa accéptet satisfactionem , vel eam 
remittat, licet adfuerit damnum publicum, ut dicit &/ossu 
in cap. Quamvis de pactis in 6. Hinc si quis percusserit cferr- 
cum, sufficit ei se strbmittere, vel quod offensus injuriam. 
remittat, aut ita se gerat, ut prudenter presumatür omnem 
offensam remisisse. Recte vero advertit Croiz n. r(56. cum 
Bonac. ct Fili. (contra Fieam , Tamb. Dian. etc.) non suffi- 
eereremissionem monachi offensi , si injuria in totam redun- 
daverit commnnitatem : et hanc testatur üliucius esse 
praxim S. poenitentiarizm. II. Si pars renuat justam satisfac- 
tionem oblatam , quia tunc per ipsum non stat ; ita prefatus 
auctor. |. c. cum. Candido. YII. Si poenitens przstet partem 
quam potest, et pignus, aut juramentum de reliquo. IV. 
Si debitor non possit tunc satisfacere, nisi cum magno damno, 
aut incommodo; nisi pars lzsa idem damnum ex dilatione 
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subiret. Ita idem auctor cum JVae. et [vila , qui addit , quod, 
cum creditor sit distans, potest, absolvi debitor, si deponat 
pecuniam in loco tuto. 

Utrum autem absolutus à censuris sb promissione satis- 
faciendi , reincidat in eas , si postea non satisfaciat? Affirmat 
Nav. Rodr. et F'ega ap. Fi ivam n. 5. Sed probabilius negant 
Sporer l. c. et P'ira cum $a , Gob. Boss.ct Pasq. quia ex cap. 
Ad reprimendam de offic. ordin. reincidentia non incurritur, 
nisi de jure exprimatur. 

Quzritur. VIII. À quibus casibus et censuris possint con- 
fessarii absolvere tempore jubilei? Communiter dicunt Suar. 
d. 7. de censur. c. 5. Holzmann p. 163. n. 638. Sporer p. 268. 
n. 212. P iva q. 11. art 2. n. 1. item F'asq. Laym. Henr. Reg. 
Diana , et alii apud Croix n. 1451. in jubileo, quando 
conceditur facultas absolvendi a reservatis Pontifici, dari 

etiain facultatem absolvendi a reservatis episcopo , quamvis 
id non exprimatur. Item, licet nequeànt absolvi hzretici, 
absolvi tamen possunt proferentes blasphemiam hereticalem 
et fautores aut receptatores hzreticorum : necnon legentes , 
retinentes, vel imprimentes libros hereticos; ita Croix 
n. 1451. cum Lugo , Gob. Diana, et Belleg. ac Viva qu. 11. 
art. 1. n. 6. cum Suarez , Sanch. Henr. et Bossio contra 4zor. 
Rodr. et alios. Ratio , quia hujusmodi crimina, esto concer- 
nant, non tamen sunt proprie hzresis. formalis. 

Sed hic dubitatur t. ant possint absolvi publici percussores 
clesicor "um, et alii nominatim excommunicati , vel suspensi? 
Affirmant communius Sporer p. 268. n. 213. Holzm. p: 164- 
n. 140. Pica q. 11. art. 1. n. 5. et Croiz n. 1454. cum Sanch. 
Henr. Sa, Sayr. Lez. Diana." Gob. etc. (contra F'asq. Con. et 
vila.) Ratio, quia cum indultum distinguat inter publicas 
et occultas censuras, non est restringenda facultas ad sola 
occulta. Idque expresse concessit N. SS. P. Bened. XIV. in 
const. convocatis n. 5. in jubileo anni sancti, dicens absolvi 
posse poenitentes « a censuris in jure latis etiam sedi aposto- 
» lice reservatis , quamvis publice in partibus sint, et 
» quamvis deducte aut nominatim declarate ac denunciate 
» in iisdem partibus sint per locorum ordinarios , aut alios 
» judices. » Additur vero ibi n. 6. « À censura ab homine , 
» Seu a quocunque judice de partibus nominatim lata absol- 
» vere valeant ad effectum dumtaxat indulgentias przesentis 
» jubilei consequendi etc. » Et de husjusmodi censure 
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absolutione prohibetur ibidem dari à confessario ullum 
testimonium. ) 

Dubitatur 2. an in jubilzo possit dispensari i in ir regulari- 
tatibus? Affirmant Bannes , et Salon. ap. V'ieam q. 10. art. x. 
nu. 1. et probabile vocant Henr. Salas , Rodr. Diana, et 
Boss. Et consentiunt Soto 4. d. 22. qu. 3. cum Med. quoad 
irregularitates ex delicto ; quia tales irrregularitates habent 
rationem censurz. Sed negant communius Suar. de censur. 
d. 1. sect. 3. Mol. d. 8o. Holz. p. 164. nu. O41. cum communi 
ut asserit, et Jiva l. c. n. 2. cum Fill. Trull; Reg. et Moja. 
qui censent nomine censurz non venire irregularitates ; sed 
de hac quzstione fusius agemus infra in tract. de censur. 1. 7. 
n. 351. Ceterum Bened. XIV. in dicta const. convocatis n.12. 
loquens de, irregularitatibus (prescindendo ab hac quzs- 
tionc) , tantum indulsit, « dispensari posse super occulta 
» irregularitate ob violationem censurarum dumtaxat. » 

538. — Quaeritur IX. Qui veniant. nomine infirmorum, 
captivorum , et itinerantium , quibus vi jubilzi possunt com- 
mutari aliqua ex operibus injuncüs? Dicitur a/iqua, quia 
confessio et communio nunquam commutari possunt , ut 
communiter dicunt DD. cum Lugo d. 27. num. 118. et cer- 
tum est ex relata constit. inter prateritos S. 53. Nomine 
infirmorum veniunt omnes valetudinarii, qui absque notabili 
detrimento aut difficultate nequeunt opera illa prestare. Et 
tales existimantur etiam senes, ita Zoizm. n. 663. et Viva 
q. 7. art. 2. n. 2. Captiviautem dicuntur, qui contra propriam 
voluntatem alicubi detinentur: his conceditur commutatio, 
vcl prorogatio operum ad lucrandum jubileum , Ho/zm. et 
Viva il. cc. Demum ztnerantibus pr orogantur operainj uncta 
usque ad reditum ; et. non tenetur quis suum iter differre 
(intellige , si commode differre nequit); 1ta. Holz. ibid. cum 
Gob. et Croix n. 1434. qui recte id extendit etiam ad illum, 
qui prima hebdomada non est jubilaum lucratus, et potuit 
lucrari. Dicit etiam Lugo d. 27. n. 126. quod siquis in itinere 
perveniat ad locum , ubi jubileum promulgatur, poterit 
illic incipere opera, et prosequi in itinere. 

Quaritur X. An ad implendas preces in jubilzo injunctas 
sufficiat oratio mentalis, et vocalis modica? Communior 
sententia ap. Croix n. 1421. et Holzmann nu. 648. requirit 
orationem vocalem, quia ecclesia, cum sit sensibilis et 
externa, quando injungit suo nomine orare , externam in- 

VI. . 


170 LIB. VI. TRACT. IV. 


tendit orationem. Sed probabiliter dicunt sufficere mentalem 
Mazotta tom. 1. p. 244. et F'iva q. 8. art. 5. n. 3. cum Nae. 
Fill. Trull. et communi, ut asserit; probabile putat Lugo 
d. 27. n. 111, quia oratio mentalis est vera oratio ; et licet 
ecclesia nequeat praecipere actus mere internos, potesttamem 
eam injungere, ut medium ad jubileum lucrandum. Utrum 
autem sufficiat modica oratio vocalis ? Affirmant Saar. d. 5». 
sect. 8. n. 9. et Mazotta l. c. cum Fill. item Boss. Diana, ei 
Leand. apud Concina p. 451. n. 38. quia quolibet oratio jam 
satis est ad implendam conditionem indulgentiz. Sed proba- 
bilius Concina loc. cit, ac Holzmann , et F'iva ll. cc. dicunt 
requiri aliquam orationem , nempe quinque Pater et. 7fee, 
ut ait Mazotta : vel sex cum Credo et Gloria , ut dicit .Sporer 
n. 174. vel septem Pater et /vc, ut vult Holzmann n. 648. 
Attende insuper id, quod super his protulit N. P. Bene- 
dictus XIV. in relata const. $.*83. sic dicens : « Licet 
» oratio brevis cum sensu ferventis pietatis adhibita satisfa- 
» cere possit , plerumquetamen orationis brevitas ex modico 
» pietatis studio proficisci solet. Nos itaque. declaravimus 
» vocalem orationem pic adhibitam ad consequendum ju- 
» bileum sufficientem esse , et laudandum eum qui mente 
» acspiritu orat; dummodo vocales aliquas preces orationi 
» illi adjungat. » Unde videtur Pontifex admittere , cum fiat 
oratio mentalis, satis esse adjicere orationem vocalem , etsi 
per se non notabilem. 

Hic autem notandum id quod docent plures graves AA. 
nempe quod pro visitatione ecclesie prescripta sufficit ad 
lucrandam indulgentiam orare ante ostium , vel in ceme- 
terio , si prz hominum multitudine illam nequeas ingredi ; 
ita S'uar. dist. 52. sect. 1. n. 7. et Bonac. dist. 6. qu. x. p. 5. 
n. 56. cum Rod. Cord. Graff. etc. mo addunt Mazotta fo. 1. 
p. 247. et Croix n. 1433. cum Lugo. si ores ante ostium ec- 
clesie , quando illud est clausum. 

Quer. XI. An pro eleemosyna injuncta in jubilzo sufficiat 
dare quamlibet summam ? In hoc precipue attendenda sunt 
verba indulti; nam si in eo dicatur : « Quantum pro sua 
» cuique facultate visum fuerit; » tunc quantitas opportet 
proportionari cujusque facultatibus , unde sufficiet pauperi 
dare obolum, non diviti. Si vero dicitur : « Prout unicuique . 
» suggeret devotio, vel quantum quisque pro arbritio ju- 
» dieaverit , » tunc Pasq. q. 133. dieit eleemosynam erogan- 
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dam juxta cujusque facultates. Sed F. Theodor. a Spir. S. de 
Jubil. c. 6. S. 5. n. 2. tenet sufficere quamlibet etiam mo- 
dicam quantitatem. Sitandem dicitur simpliciter : Qui dederit 
eleemosynam , distinguendum , si Papa eam postulet tantum 
ad exercendam misericordiam in pauperes, tuuc sufficit (ut 
dicit prefatus auctor cum /$uar. Corduba , et Leandro) dare 
quamlibet summam ; secus si eleemosyna exposcitur in sub- 
sidium alicujus operae pie; idem auctor cum Passer. ex D. 
Th. supplem. qu. 25. art. 2. ad. 3. ubi expresse id docet. 

Dubitatur hic. 1. an pauperes ad jubileum lucrandum 
teneantur facere eleemosynam ? Negant JVae. Henr.ei Leand. 
apud eumdem. auct. ib. n. 4. Sed probabilius affirmat idem 
auctor, et //iva qu. 8. art 6. n. 2. cum Boss. Gob. et Pasq. eic... 
quianemo est tam pauper , quin saltem obolum dare possit. 
Pro religiosis vero, filiisfamilias , uxoribus , et servis, suf- 
ficit, ut ab eorum superioribus detur eleemosyna , ipsis 
scientibus; ita Lugo dist. 27. n. 115. Viva L. c. et Sporer 
p- 264. n. 280. Quod si superior nolit dare, dicunt Boss. et 
Diana ap. V iram posse subditum clam ab eo surripere; sed 
melius censet J';iva, tunc petendam esse commutationem. 

Dubit. 2». Àn lucretur jubileum qui dat eleemosynam 
distribuendam , si postea non distribuatur, vel distribuatur 
post tempus jubilzi ? Negant Zugo dist. 27. num. 112. SSporer 
n. 180. et Viva qu. 8. art. 6. nu. 3. cum Bon. Cord. Rod. etc. 
quia deficit opus injunctum , vel non impletur intra tempus 
prescriptum. Sed affirmant $a v. indulgentia, et Vega, 
Lezanna , ac Pasq. apud F'ivam, quia ex equitate preesumi- 
tur Pontifex .contentus esse , ut ille talis abjecerit a se , quoad. 
se pertinebat , dominium rei date. Concedunt autem Lugo 
n. 113. ct Sporer n. 181. non fraudari ab indulgentia qui 
dederit eleemosynam pauperi ficto. 

. Quer. XII. An satisfaciat jubileo, qui implet jejunia 
injuncta alias debita ex voto? Affirmant Sporer p. 264. n. 168. 
et Lugo d. 27. n. 110. cum communi ut asserit (sed im- 
1Íaerito, ut raox videbimus) ; quia eodem opere potest satis- 
fieri duplici. precepto. Sed communius negant .Sanch. deca 
lib. 1. c. 14. Sylo. v. indulgentia, q.: 6. Tab. q. 1o. Arm. 
&- 16. et "iva q. 8. art. 1. num. 2. F. Theod. c. 10. a. 6. et 


Passer. qu. (1. Ratio, quia unma selutione nequit satisfieri — 


duplici debito oneroso , prout est opus , sive conditio apposita 
in indulto. Et sic hodie tenendum ex dictis a N. P. Bened. 
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XIV. in constit. pluries cit. 53. Vide supra n. 536. infra 
n. XI. 











CAPUT II. 


DE MINISTRO SACRAMENTI POENITENTI.E. 


DUBIUM I. 


, 


Quis sit minister ? 


539. Confessarii indigent approbatione, ct jurisdictione. — 540. An in 
casu necessitatis sit. obligatio confitendi laico vel clerico? An vero 
clericus vel laicus in articulo tuortis , deficiente sacerdote, possit ab- 
solvere à censuris? — 541. Nullus autem sacerdos validé absolvit, nisi 
sit approbatus, vcl parochus. 


539. — « Rrsr. Est sacerdos approbatus ab episcopo, 
(saltem respectu secularium) et habens jurisdictionem. 
» Est certum. Tatio primze partis sumitur ex Joan. t. Zfcci- 
» pite Spiritum S. quorum remiseritis, etc. Ratio secunde 
» sumitur ex Trid. sess. 23. c. 15. de reformat. ubi decernit, 
» nullum posse audire confessiones secularium , nisi habeat 
» beneficium parochiale, vel approbationem ab episcopo. 
» "(Janc ad rem facit dumnatio inflicta ab Alex. VII. dua- 
» bus proposit. scilicct 13. et 16.) "* Addidi, respectu secula- 
» ríum, quia circa confessiones regularium concilium nihil 
» videtur notasse; unde ii cuivis, etiam non approbato, 
» quem prelatus precfecerit , possunt confiteri ; intellige, 
» quantum est ex vi concilii : quia Gregorius XV. statuit, 

» ut monialium confessarius ab ordinario approbetur. Ratio 
» tertiz partis ex l'lorentino, et ''ridentino /. c. quia abso- 
» lutio est actus judicialis, qui requirit subditos. » 


w 
w- 


Unde resolves : 


b4o. — « 1. Nullo casu, vel dispensatione, hoc sacramen- 
tum valide administratur a non sacerdote. » 

Dixit Magister sentent. in 4. dist. 17. quod in casu neces- 
sitatis debet fidelis confiteri laico : et huic adhzsit D. Th. 
suppl. quasst. 8. art. 2. ad 1. dicens : « Quando necessitas 
» imminet, debet facere pomnitens quod ex parte sua est , 
» scilicet conteri, et confiteri cui potest; qui quamvis sacra- 
» mentum perficere non possit... tamen sacerdotis defectum 
» summus PAPeEuOS supplet. » Hoc tamen intelligendum est 
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non esse de precepto , sed de consilio, ad excitandum con- 
tritionem, vel ad solatium, sive consilium capiendum , ut 
dicunt 7 igandt tr. 13. num. 62. Laym. c. 10. Salm. c. 11. 
num. 3. Croiz nu. 1482. et alii passim. Tenet autem 5$. Zn- 
tonin. "Ang. Henr. Candidus, Panorm. Led. etc. ap. Salm. 
'de censur. c. 2. n. 47. et probabile putant .Sanch. lib. 5. dec. 
c. 13. n. 13. Croix n. 1483. et Diana p. 3. tr. 4. r. 133. cum 
-Led. F'aler. Lacruz , etc. quod clericus absente sacerdote, 
et laicus absente clerico, in articulo mortis ex presumpta 
concessione ecclesiz possit absolvere a censuris, ne infirmus 
privetur sepultura et suffragiis. Sed probabilius hoc negant 
communiter tam de laico, quam de clerico; ita Conc. p. 452. 
num. 10. Lugo dist. 18.: num. 4. Croiz |l. c. Salm. de censur. 
c. 2. n. (8. cum vila , Pal. Sayr. Corn. et F'illal.item Layr. 
Con. Suar. Soto , etc. apud. Dian. Ratio , quia id nullo jure 
nisi sacerdotibus conceditur, et nunquam contrarium in 
ecclesia fuit consuetudine introductum. Tanto magis quod 
eo casu (ut in rituali habetur), si excommunicatus decesse- 
rit cum signo ponitenti?, poterit ejus cadaver absolvi ab 
habente facultatem super illa excommunicatione. 

941. — « Ubi Trident. est receptum (secus alibi) nüllus 
» sacerdos, etiam regularis, valide absolvi, nisi sit appro- 
» batus, vel parochus, cui non solum intra , scd etiam ex- 
» tra diccesim suam, valide delegatur jurisdictio, potestque 
» eligi in confessarium ab omni habente potestatem eli«. 
» gendi; quandiu tamen retinet parochiam. Ita Fil. t. 1. 
» €. 7. Fagund. Suar. Dian. p. 3. t. 4. r. 46. "* (Sed dc hoc 
» vide dicenda n. 544. et n. 565.) * » 


DUBIUM 1f. 
Quid sit approbatio , et à quo petenda? 


542. Quid est approbatio? —543. An liceat sacerdoti simplici excipere 
confessionem venialium ? — 544. Dub. t. An parochus possit adsciscerc 
cooperatorem alium parochum alterius dicecesis? Pub. 2. An ejusdem? 
—545. Debet eligi approbatus , aut parochus? An sufficiat approbatio 
sine examine, et sine judicio interno? — 546. An sufficiat approbatio 
petita, et negata? — 547. A quo episcopo habenda sit approbatio ? — 
548. Resolvitur quzstio cx bulla Innoc. XII. — 549. An religiosi appro- 
bati in una dicecesi possint audire confessiones in alia? — 55o. Alia 
notanda apud Busemb. — 551. An injusta revocatio: approbationis sit 
invalida? — 554. An episcopus ex justa causa possit approbatos iterum 

- examinare, aut approbationer revocare, vel restringere ?—559. Sancita 
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À Bened. XIV. cirea confessioném complicis de peccato tarpi? — 554. 
Quid veniat nomine peccati turpis ? An peccata interna? an dubia? — 
555. An absolutio complicis sit invalida quoad omnia peccata ? — 
556. Qu. r. Àn incurrat censuram papalem, qui confessionem com- 
plicis tantàm andit, et eum non absolvit? Qu. 2. An episcopus, vel 
ejus delegatus, facultate Tridentini in cap. Liceat, possit absolvere 
confessarium , qui complici in peccato turpi absolutionem impertierit. 


542. — « Rs». 1. Ápprobatio non est collatio jurisdic- 
tionis , sed tantum publicum judicium de aptitudine per- 
sonz ad audiendas confessiones, essentialiter prerequisitum 
(supposito jure Tridentini ad jurisdictionem recipiendam. 
Ita Sanch. lib. 6. de matr. d. 28. et alii. » 





Unde resolves : 


« I. Etsi doctores, et licentizti, hoc ipso quod promo- 
ventur , censeantur , secundum quosdam, approbati a 
Papa, ut notat $a, verbo confessor, probabilius tamen est, 
quod ipsi etiam egeant approbatione "* ( Et hoc hodie cer- 
tum est ex Bulla $. Pü F. apud Salm. cap. 11. num. 9i. 
etiam quoad praelatos regulares.) * licet non deceat, ut ipsi, 
vel lectores in theologia examinentur. * (Modo legerint 
moralem.) * 

» 2. Etiam parochus, qui reliquit beneficium parochiale, 
debet approbari , si velit audire confessiones. 

543. — » 3. Non requiri hanc approbationem ad audi- 
tionem venialium docet Dian. pj2 00 misc. res. 4. ex 
F'aler. Et ratio esse videtur, quod approbatio tantum re- 
quiratur in ordine ad jurisdictionem; hanc autem quivis 
sacerdos pro venialibus, uti et mortalibus, a quibus rite 
quis est absolutus, habeat collatam ab ecclesia in ipsa 
ordinatione, ideoque ab iis absolvere possit, ut habet 
Bonac. d. 5. quest. 4. p. 2. numer. 8. Pasq. Suar. Card. 
de Lugo d. 198. sect. 3. d. 21. n. 1. ubi docet, ab ecclesia 
in Trident. non approbatum reddi incapacem jurisdictio- 
nis, tantum in ordine ad mortalia non prius confessa. » 
Quzritur , an confessio venialium facta simplici sacerdoti 


sit illicita, et invalida? Quod sit illicita, hodie certum est 
ex decreto Innoc. XI. de communione quotidiana (hoc de- 
cretum affertur per extensum apud Bonac. tom. 1. sub ini- 
tio), edito anno 1679. 12. febr. quoaon solum vetitum fuit 
/episcopis, « Ne permittapt ut venialium. confessio fiat sacer- 
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» dóti non approbate ab episcopo; » sed etinm fuit inter- 
dictum ipsis sacerdotibus , :his verbis que immediate 
sequuntur : « Si quicunque sacerdotes secus egerint, sciant 
» Deo se rationem esse reddituros. » Utrum autem talis 
confessio sit invalida? Prima sententia communissima ne— 
gat, et hanc tenent .$aim. c. 11. n. 9. cum communi ut as- 
serunt, Holzm. n. 681. Fiva q. 8. art. 1. n. 6. Pal. d, n. p. 13. 
R. 5. Croiz n. 1499. Lugo d. 18. n. 41. Suar. d. 26. sect. 5. 
et Elbel p. 298. n. 329. cum Mastr. Herincz , etc. Sed unde 
habeant sacerdotes simplices hanc jurisdictionem , auctores 
discrepant; nam Pal. Capreol. Canus, Led. et Vasq. ap. 
|" Lugo dicunthabere a Christo Domino, eo quod peccata ve- 
nialia non sunt materia necessaria; ergo creditur Christus 
non subdidisse eorum absolutionem potestati ecclesizm. Alii 
vero dicunt jurisdictionem accipere ab ecclesia, ut 7iea |. 
c, Jlonc. c. 1. qu. 9. r. 2. et Lugo l. c. cum Suar. Bon. Con. et 
Henr. Secunda vero sententia, quam tenent Conc. p. 341. et 
Patel. cum alis apud Croix l. c. affirmat, et hanc satis pro- 
babilem puto, quià, posito quod simplices sacerdotes non 
habeant jurisdictionem a Christo , sed ab ecclesia, ut su- 
pra, hodie post decretum Innocentii non presumitur ec- 
clesia velle eis conferre jurisdictionem, cum ipsis expresse 
prohibeat uti tali jurisdictione. | 
944. — « 4. Parochi non possunt adsciscere cooperato- 
» res, nisi parochos, vel approbatos , ut habent Fag. p. 2. 
» 4. 7. num. 42. Sanch. etc. ex declaratione Card. contra Le- 
» desm. et alios. Vide Dian. p: 9- t. 4. res. 146. et Bon. d. 5. 
» g. 7. p-4. S. 1. » -À | | 
Hic dubitatur 1. An parochus possit advocare parochum 
aliene diccesis ad excipiendas confessiones suorum subdi- 
torum? Prima sententia affirmat, et hanc tenent Pal. p. 17. 
$- 2- n. 7. Lugo d. 21. num. 21. Conc. p. bo. n. 3. Figa. in 
prop. 16. damn. ab Alexand. VII. nu. 11. IW igandi tract. 13. 
num. 68. r. 12. item Suar. Fase. versa , etc. apud Croix 
A. 1537. Ratio, quia parochus censetur approbatus pro tota 
ecclesia, ut supponunt inferri ex Trid. sess. 23. de reform. 
c. 15. ubi dicitur : « Nullum posse confessiones audire, mec 
» ad id idoneum reputari, nisi aut parochiale beneficium 
.» obtineat ; etc. » Hinccolligunt parochiale beneficium poni 
à Tridentino pro approbatione umiversali. Secunda vero 
sententia, cui mihi libet adkerere, negat, eamque tenent 
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num. 7. et Croiz l. c. cum Laym. Garzia , Homob. et Píasec. 
Ratio, quia parochus minime approbatur ab ecclesia univer- 
sali, sed tantum ex dispositione 'T'ridentini a suo episcopo , 
pro sola ejus dicecesi , et juxta ejus voluntatem. Et hzc sen- 
tentia magis firmata fuit ex declaratione S. C. concilii apud 
JPitton. de paroch. n. 814. die 19 januarii 1641. ubi dictum 
fuit : « Parochus unius diccesis non potest confessiones au- 
» dire sine licentia episcopi diccesani. » Et cx alia declar. 
apud Monacell. tom. 4. p. 16. n. 172. die 3. decembr. 1707. 
ubi ad quiesitum : « Án curati unius diccesis vocati a paro- 
» chis alien: dicecesis possint in ista audire confessiones abs- 
» que licentia episcopi? » S. C. respondit : « affirmative 
» quoad subditos , negative quoad alios. » 
Dubtitatur 2. An parochus vocatus ab alio parocho ejus- 
dem diccesis possit in ejus parochia confessiones audire? 
Preter AA. citatos, id affirmant Zonac. d. 5.q. 7. p. 4. S. 1. 
num. 23. et Croix n. 1536. cum communion ; imo Palaus , 
et Mazzotta ll. cc. communem sententiam vocant. Sed oppo- 
sitam sententiam tenent Barbosa in Trident. d. sess. 23. 
c. 15. num. 19. cum Homob. et Piasec. in praxi episcop. p. 2. 
cap. 1. num. 10. ex alia declaratione ejusdem S. C. concilii, 
quam referunt Zarb. et Piasec. il. cc. ubi ad quesitum : 
« Àn provisus de parochiali per concursum censendus sit 
» approbatus idoneus minister ad audiendasconfessiones ih 
» illa diccesi , in qua illam parochialem obtinet? S. C. res- 
pondit : « Censeri ad audiendas confessiones duntaxat in ea 
» civitate, vel oflpido, ubi sita sit parochialis, non autem 
» passim per totam diccesim. » Et ratio hujus sententie 
est, quia (sicut diximus) parochus non approbatur ab ec- 
- clesia pro ecclesia universali , sed tantum ab episcopo juxta 
episcopi voluntatem ; unde nisi constet aliunde de diversa 
. voluntate episcopi, parochus censetur approbatus tantum 
pro: parochia ad quam eligitur; potest enim episcopus ali- 
quem judicare idoneum pro uno loco, et non pro alio. Recte 
. vero dicunt Bon. Ll. c. num. 12. clericat. de ponit. decis. 37. 
num. 12. idque admittit Bened. XIV. in cit. notif. 86. n. 13. 
quod sententia opposita locum habere potest in iis locis, ubi 
talis adsit consuetudo, quz jurisdictionem bene conferre 
valet. Imo 77 igandt tract. 13. n. 8o. primam opinionem 
approbat, er praxi (ut asserit) variarum diecesium. 
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545. — « 5. Qui habet potestatem eligendi confessarium, 
non potest eligere , nisi approbatum, vel parochum. 
» 6. Ad approbationem non necessario requiritur examen, 
» modo adsit judicium prudens de sufficientia. Con. Laym. 
» * (Kt quamvis episcopus interne reprobet, valet externa : 
» approbatio ad jurisdictionem conferendam. iS alm. cap. 1t. 
» de penit. n. go. et 91.) " 
546. — » 7. Non sufficit approbatio icit et negata, ut 
docetur communiter contra JVae. Henriq. et Diana p. 1. 
» t. 2. res. 24. Etsi probabiliter cum przdictis docuerint 
Coninch , et Laym. Regulares mendicantes, si ab episcopo 
repellantur , cum manifeste idonei sint, et à prelatis suis 
presententur , posse nihilominus pro confessionibus 
secularium exponi, ut habetur clementina dudum, S. 
statuimus. Ystis tamen privilegiis Trid. et Urbanum vii. 
anno 1628. derogasse , notat Zugo de ponit. d. 2x num. 2g. 
et 51. " (Ideoque opinio Laym. et Conc. hodie improbabilis 
est; mazime post prop. 13. damn. ab lexand. FII. qua 
dicebat : Satisfacit precepto annuze confessionis , qui eon- 
fitetur regulari episcopo presentato, sed ab eo injuste re- 
probato. Privilegium autem loquitur, quando injuste 
negatur jurisdictio, non autem si injuste negetur appro- 
batio, que de jure novo Tiidentini hodie necessario 
requiritur, ut recte dicunt Salm. de ponit c. 11. n. 95; cum 
» Lugo.)" 

547. — » Resp. ». Approbatio petenda est ab episcopo, 
» et quidem proprio: scilicet sacerdotis, ut intelligunt 
» Suarez, Conin. Begin. Filliuc. et alii ; vel, ut probabi- 
» liter vult /asq. poenitentis. Ratio est, quia est actus juris- 
» dictionis , vel saltem auctoritativa declaratio, ergo debet 
» fieri asuperiore. Porro nomine episcopietiamintelliguntur 
» prelati habentes jurisdictionem episcopalem ; ut quidam 
» abbates, et capitulum sede vacante, non autem provin- 
.»' ciales, aut generales ordinum. * (Episcopus confirmatus, 
» etsi nondumconsecratus , recte potest appr obare , quia jam 
» habet jurisdictionem. Secus, si sit tantum electus, et non 
» confirmatus ; vel qui episcopatum renunciavit, quia tunc 
» jurisdictione caret. Sa/m. de ponit. c. 11. n. 96. cum Lugo, 
et. Croiz l. 6. p. 2. n. 1495.) * 
. 548. — Quseritura quonam ordinario habenda sit appro- 
batio ? Tres sunt sententie. Prima docet habendam esse ab- 
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ordimario penikentis; quia ad illum spectat, cui vult suas 
oves committere , et erga ipsas jurisdictionem concedere. Ita 
Vasq. apud Busemb. hic, qui probabile vocat : et ita plurimi 
DD. apud .$uar. ut testantur Salm. de ponit. c. 11. n. 99. 
Hinc .$'aim. d. L n. 100. circa fin. tenent confessarium appro- 
batum ab episcopo pcenitentüs posse excipere ejus confes- 
sionem in alia diccesi , si ibi peregrinetur , sine loci ordinarii 
approbatione. Hanc Croix 4. 6. p. 2. n. 1516. vocat non im- 
probabilem, saltem (utait) pro parocho, vel confessario 
 anagnatum , qui respectu illorum habetur pro parocho. Sed 
quoad paroclumrespectu subditorum, recte aff&irmant .$aim. 
d. l. c. 11. n. 55. ex communi, et ex decreto S. C. relato 
n. 544. dub. 1. Quoad delegatum wero etiam dicunt ex Lugo , 
S$uar. etc. posse istum absolvere subditos .delegantis ; ubi- 
cumque eos reperit. Et ita eüam tenent Jusemb. dub. 3. seq. 
n. 2. cum /Suar. Henr. Sanch. et alis. 

$eeunda sententia docet, requiri approbationem ab or- 
dinario sacerdotis. Ita Bonac. de ponit. disp. 5. q. 7. punct. £4. 
QG. x. n. 15 et 16. F'iva de ponit. q. 8. art. 3. n. 8. cum Con. et 
Lugo , etc. et ita .Suar et Pal. apud Croiz d. 1. n. 1516. Ratio, 
quia approbatio, cum sit actus jurisdictionis , nequit exer- 
ceri nisi in subditum. Sed Zon. et V iva l. c. recte explicant 
hanc sententiam cum Za. apud Saím. d. 1. n. gg. et dicunt 
ad hoc satis esse, si sacerdos approbandus, quamvis exterus, 
subditus fiat episcopi approbantis ratione domicilii, vel 
saltem habitationis pro illo tempore; ita etiam Busemb. hic 
72. 2. Et talis revera est praxis universalis. 

Tertia sententia, quam probabiliorem putant Croix dia. 
n. 1916. et Carden. cum Nae. Barbos. et pluribus aliis apud 
Salm. a. n. 96. docet ex communi praxi fidelium approba- 
tionem petendam esse ab ordinario loci, ubi confessiones 
excipiuntur. Nec obstat dicere, quod jurisdictio erga po- 
nitentes non concedatur nisi ab ipsorum episcopis. Nam 
hoc ipso, quod quis vult confiteri in aliquo loco, quoad 
hoc subditus fit ordinarii illius ; vel saltem hoc valet ex con- 
sensu universali, sive conniventia episcoporum , a quibus 
data presumitur jurisdictio erga proprias oves ob bonum 
ipsarum , cuicumque sacerdoti approbato ab episcopo loci, 
ubi confessio fit. Ita iva de ponit. q. 9o. art. 3. n. 5. in fin. 
Salm. c. 11. n. 99. Et hsec ultima sententia hodie est omnino 
tenenda cum Aencag. de sacram. pernit. c. 1- q. 6. ex bolla, 
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eum sicut, Innocent. XII. edita anno 1700. die 10aprilis (velata 
per extensum apud .S$a/m. ir. 8. de prisil. c. 4. n. 80.) ubi sic 
sancitum fuit : « Confessarios tam szculares, quam regulares, 
» quicumque illi sint , in vim... bulle cruciatz... nullatenus 
» confessionesaudire valeant sine approbatione... episcopi... 
» loci, inquoipsi poenitentes degunt, et confessarios eligunt... 
» Nequead hóc suffragari approbationem semel, vel pluries, 
» abaliisordinariis aliarum diccesium obtentam, etiamsi pe- 
» nitentesillorum ordinariorum, qui tales confessarios appro- 
» bassent, subditi sint. » Deinde Pontifex declarat alias 
confessiones fore invalidas, et confesssrios suspensos etc. 

« reprobata tanquam falsa, et temeraria quacumque contraria 
» opinione. » Et constatex eadem bulla Pontificem locutum 
fuisse ex cathedra , ut ostendunt Salm. 4. c. n. 81. Bullam 
Innocentii nuper confirmavit summus Pontifex Bened. XIV. 
per aliam bullam, qus incipit , 4postolica etc. Scribit 
Mazetta de penitent. disp. 2.4. 1. c. 3. S. 1. has preefatas 
bulas minime elidere probabilitatem prime sententie 
«uan etc. ut supra; aitenimi bullam Inmocentii emanatam 
fuisse ob querelas episcoporum Portugallie, eo quod sui 
subditi sine ipsoram licentia confessarios eligebant per 
alios ordinarios approbatos, etiamsi iidem alii ordinarii 
repugnassent, vel approbationem revocassent. Hinc diat 
minime reprobatam fuisse sententiam , quod confessarius 
secularis approbatus in aliquo loco possit absolvere subditos 
illius in alia dicecesi peregrinantes. Sed huic opinioni non 
acquiesco; nam in primis invenio titulum illius bulle Inno- 
centiang fuisse sic descriptum (apud Salm. 1. c. num. 88.) : 
» Sanctissimi domini nostri Innocentii Pape XII. declara- 
» tio... cum damnatione opinionis asserentium facultatem 
» hujusmodi habere locum , etiamsi confessarius non fuerit 
» approbatus ab ordinario loci, in quo confessiones excipi 
» contigerit. » Nota /ocií in quo etc. Deinde in ipsa bulla 
legitur, ut supra, Papam nullas declarasse confessiones, que 
fiunt « sine approbatione episcopi loci, in quo ipsi peenitentes 
» degunt.» Quid clarius? Siautem adhuc cum privilegio bulle 
cruciat» requiritur approbatio ab episcopo loci, quanto 
maapis sine: privilegio? Verum Saim. n. x11. oontra Aonca- 
glia cap. 1. qu. 6. dicunt oppositam sentemtiam non esse 
hac buila damnatam, si quis privilegium haberet generis 
diversi , quam cruciatse , pute jubilei , vel simile. Sed huic 
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obstat bulla Benedicti XIV. que incipit, Benedictus Det, 
(in bull. t. 3. n. XXF II. S. 4. ) ubi dicitur, quod detur fa— 
cultas in jubilaeo tam secularibus, quam regularibus, eligendi 
sibi confessarium modo sit ex approbatis ab ordinario loci , 
moniales vero ex eadem possunt sibi eligere confessarium , 
sed nonnisi ex approbaüs ad confessiones monialium in illo 
loco, quamvis pro aliis monasteriis. 

54g. — « 1. Religiosi, etiam exempti, debent approbari 
» ab episcopo loci , in quo degunt : quia illius, quoad hunc 
» actum, sunt subditi. » 

Et hoc certum est ex brevi Innocentii X. apud .Sa/m. de 
ponit. c. 11. n. 97. ubi Pontifex sic statuit : « Regulares in 
» una diccesi approbatos non posse in alia confessiones 
» audire sine approbatione episcopi illius. » Et idem statuit 
Innoc. XIII. in bulla Zfpostolici minister , confirmata :a 
Bened. XIII. per aliam bullam appositam in calce concilii 
Romani) ubi dicitur : « Declaramus , sacerdotes tam secu- 
'» lares, quam regulares , qui ab episcopis obtinuerint 
» licentiamaudiendi confessiones limitatam vel quoad locum, 
» vel quoad genus personarum, vel quoad tempus, non 
'» posse poenitentiz sacramentum administrare extra tempus, 
» vel locum , vel genus prescriptum, quocumque privilegio 
» etiam in vim bulle cruciate nullatenus suffragaturo. 

550. — » Episcopus in sua diccesi non potest approbare 
» sacerdotemalienum , nisi subdatur illi , saltem ad tempus. 

» 3. Episcopus potest approbare per se, vel vicarium 
» generalem, vel alios quoscumque deputatos ; quia non est 
» actus ordinis, sed jurisdictionis. * (ide n. 588.) * 

» 4. Ápprobatio potest fieri- cum restrictiohe ad certum 
» genus personarum, locum, tempus, etc. JVae. Suar. 
» Fasq. contra P'egam. 

» 5. Episcopus peccat, si sacerdoti (presertim regular!) 
» idoneo, sine causa sufficienti nepet approbationem. Zonac. 
» Fasg. art. 3. d. 3. Card. de Lugo d. 21. sect, 3. n. 54. 
» (Sanch. etc. 

551. — » 6. Approbatio semel absolute concessa, non 
^» tantum non extinguitur morte concedentis , sed nec re- 
vocari potest sine justa causa : ex causa tamen , v. g. mu- 
'» tatione morum , judicii , etc. potest, ut docent Saar. Fill. 
» et alii. Quod si fiat absque causa rationabili , Conin. Suar. 
:» et quidam alii censent revocationem esse. nullam : *.( £t 
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hanc vocant satis probabilem Lugo de ponit. d. 21. n. 64. 


» Pal de panit. p. 18. S. 4. n. 6. Salm. c. 11. n. 107. cum 


» 


» 


Dic. Ratuo, quia , ut dicunt , episcopus non videtur posse 
auferre sine justa causa jus jam acquisitum a confessario. 
Excipit Fag. apud Palaum, si episcopus approbet pro suo 
beneplacito ; sed Pa/laus, hoc non admittit , quia intelli- 
gendum semper est debeneplacito justo. At hanc opinionem 
vix in praxi probabilem censeo, quia injustitia revoca- 
tionis deberet esse luce clarior, et abesse quodcumque 
hallucinationis periculum ; sed. hoc vix accidere potest , 
cum innumerz possint esse cause juste apud episcopum 
revocandi approbationem , quse iguorentur a confes- 
sario) ; " alii illicitam tantum , Fil. t. 7. cap. 9. quest. 12. 
in dubio autem, an ex justa causa revocatio sit facta, 
presumendum esse pro przelato , docet Card. de Lugon. 67. 

552. — » 7- Ex justa causa possunt, presertim a suc- 


» cessore episcopo, ad examen revocari, non tantum se- 
» culares, sed etiam regulares. Docent tamen quidam, 


mendicantes habere privilegium , ut non possint revocari 
ab eodem a quo ante sunt approbati; sed contrarium 
docent Suarez, et Lugo d. 21. n. 61. et 62. * (Et hac 
sententia hodie omnino tenenda , cum Alexander FII. (ut 
refert Cabassut. T. J. lib. y. cap. 10. n. 13.) in causa 
"Andegavensis episcopi , et regularium societatis Jesu, et 
aliorum ordinum, sequentem propositionem, die 3o. Januarii 
1659. tanquam temeraríam et erroneam damnarit , qua di- 
cebat : Non possunt episcopi limitare seu restringere 


» approbationes, quas regularibus coucedunt ad confes- 


» 


» 


siones audiendas, neque ulla ex parte revocare. Nec te— 
netur de talí revocatione episcopus ulli rationem reddere , ut 
statutum refert Cabassut. V. J. l. 1. c. 1. num. 14. a rege 
christianissimo cum consilio status regni die (. martii ann. 
1669. Et cum ab episcopo approbatio limitatur quoad 
locum ,/tempus, aut personas, confessarius, sive ss- 


» cularis, sive regularis , nequit alio modo uti illa ob quod- 


cumque privilegium , etiam bulle cruciate ; ita declara- 
tum fuit in bulla apostolici ministerii , edita a Clem. XII. 


» per Hispanias , et. confirmata postea a. Bened. XIII. per 
» lotum orbem , ut refert Bened. XIV. in bulla apostolica 
» indulta S. 3. ia bullar. tom. I.n. 100.) " 


» 8. An approbatus ab uno episcopo possit in alia diccesi; 
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» sine nova approbatione , recipere jurisdictionem , contro- 
» vertunt doctores: ac licet utraque sententia olim videri 
» petuerit probabilis, post decretum tamen Urbani VIII. 
» 1628. apud Lugo d. 21. sect. 2. n. 29. negativa omnino 
» tenenda est. (Jtem hoc certum ez brevi Innocent. X. et ex 
» &ulla Innocent. XII. juxta dicta num. 5á9-)" Vide Adversam, 
» quaest. 16. sect. 8. * (Item. advertendum, qued. 5. Pius F'. in 
» constit. Romani, dixit, quod regulares approbati ab episcopo 
» antecessore poterunt iterum examinari a successore , et si 
» minus indonei reperti fuerint, reprobari. Hinc inferunt 
» Sylvester, Miranda, Fagund. et alit ap. F. Ferraris , quod 
vicarius capitularis nequit regulares revocare ad examen , 
» nec eos privare facultate excipiendi confessiones, nisi 
» facultas data sit ab episcopo, ad nostrum beneplacitum , 
» tunc enim morte episcopi illa expirat.) * 

553. — Notanda hic ultimo sunt duo decreta SS. Ponti- 
ficis nostri Benedicti X1V. Sacramentum et Apostolici muneris 
( Vid. in tom. IX. inter decreta N. I. et II.) quibus decla- 
ratum fuit, confessarium omnino carere jurisdictione 'ad 
absolvendum peccatum complicis turpe contra sextum prze- 
ceptum, atque excommunicationem papalem incurrere , si 
confessionem complicis excipere audeat. Excipitur tamen 
casus extrema necessitatis , nimirum articuli mortis, in quo 
permittitur ei absolvere complicem , modo deficiat quicum- 
que alius, etiam simplex sacerdos, qui absolutionem im- 
pertiri possit; nisi nequeat alius ille sacerdos vocari, vel 
accedere sine infamia , aut scandalo; tenetur tamen confes- 
sarius complex talia pericula infamiz, aut scandali avertere 
si potest, sub eadem poena excommunicationis , licet tunc 
valide absolveret , si non adverteret. 

554. — Circa tale decretum adverte I. quod nomine peccati 
turpis venit omne peccatum externum grave contra sextum 
preceptum , licet sit solus tactus, sive colloquium , ut certe 
dicendum sentio cum pluribus doctis, quos consului super 
hoc judicio , ab aliis immerito in dubium revocato. Lt idem 
sentiunt Salm. append. de bulla. cruciat , cap. 6. p. 169. 
n- 282. contra aliquos , qui dicebant bullam intelligendam 
tantum de copula consummata. Ratio nostra est r. quia 
verba generalia generaliter accipienda sunt. 2. Quia leges 
etiam poenales sunt in sensu proprio et naturali interpreten- 
di,et in sensu naturali verba bulle : « In peccato furpi 
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» atque inhonesto contra sextum preceptum , » quecunque 
peccata turpia sine dubio comprehendunt. 3. Quia finis legis 
hajus est quidem removere occasiones , hon tantum copule , 
sed omnis turpitudinis a sanctitate tribunalis peenitentiz. 
Contra vero non comprehenduntur peccata venialia inho- 
nestatis , sive sint ex parvitate materie, sive ex defectu ad- 
vertentie , aut consensus ; quia venialia non sunt de obliga- 
tione in confessione manifestanda ; ita Saim. ib. n. 277. Idem 
recte dicunt etiam z. 578. de mortalibus mere internis , vel 
non plene exterius significatis : quapropter peccatum: non 
erit reservatum , quamvis interius fuerit grave, si etiam 
exterius grave non fuerit, ut aiunt n. 279. Áddunt n. 280. 
ex Suarez, Dieast. et. /4nacl. mec reservata esse mortala 
dubia, ex dubio facti, vel juris , quia nou videntur superiores 
velle reservare dubia, nisi expresse declarent; et hoc est 
juxta communem sententiam, quam proferemus infra n. 600. 
vers. quar. I. Idem censent Sam. cit. n. 290. siadsit dubium, 
an ponitens graviter peccaverit, licet confessarius certum 
mortale commiserit; quia bulla intelligenda est de complici 
formali in peccato mortali turpi, ut ipsi antecedenter dixe- 
runt n. 541. 

555. — Adverte II. quod absolutio a confessario complici 
impertita irrita est, ut sentio, etiam quoad mortalia, quee 
complex , qui nondum ab alio de peccato turpi fuerit abso- 
lutus, ipsi confiteatur. Hoc infero ex verbis ejusdem bulle 
ubi dicitur : « Atque ideo absolutio nulla atque irrita omnino 
» Sit. » Secus vero censeo, si de peccato turpi ille jam fuerit 
absolutus , quia tunc cessat dispositionis suspicio, ob quam 
Pontifex jurisdicüonem confessario abstulisse videtur. Ad- 
dunt Sa/mant. append. cit. n. 277. idem dicendum de peccato 
mortali comaumisso et legitime confesso ante expeditionem 
bulle , quia lex non respicit retro, ut docet P. Suarez. 

55Q. — Quiestio autem fit 1..an incurrat hanc excommu- 
nicationem sacerdos, qui complicem: non. absolvit , sed tan- 
tum in confessione audit? Super hoc dubio consului sacram 
peenitentiariam , qu: die 9. julii 1751. respondit absolute : 
« Non vitari excommmunicationem a predicto confessario per 
» fictionem absolutionis. » Et huic sententie ego jamdudum 
adhzsà; sed. postea, cum percurrissem constitutionem ejus- 
dem Pontificis Benedict. XIV. inter prateritos, pluries cita-: 
tam in S. 59. oppositum satis declaratum reperi , ut patet ex 
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sequentibus verbis : « Non minus sacerdoti complici , qui vel 
» extra mortis articulum confessionem excipit ponitentis, 
» EUMQUE ABSOLVIT , vel quiin articulo mortis ABSOL- 
» VIT , cum alius sacerdos non desit..... excommunicationis 
» majoris pcena a nobis in citatis constituüonibus imposita 
» fuit. » i 

Quzritur hic 2. an episcopus ex concessione Tridentini in 
cap. Liceat 6. sess. 24. possit absolvere confessarium , qui 
complici in peccato turpi absolutionem impertierit? Videtur 
ex una parte negandum ; nam si episcopus vel alius ab eo de- 
legatus possent hunc casum , quando est occultus , absolvere, 
reservatio Pontificis evaderet inutilis et elusoria; casus énim 
hic non potest nisi occulte accidere : cum autem aliqua lex 
posterius (ut recte ait Fagran. in cap. Nonnulli de rescript. 
n. (O. tom. 1. pag. 171. cum Oltrad.) non potest habere ef- 
fectum , nisi derogetur privilegio ab eodem superiore prius 
concesso , per ipsam necessario intelligi debet facta generalis 
privilegii derogatio, ne lex frustratoria reddatur. Et idem 
sentit Diana p. 7. tract. 2. res. 21. cum aliis, sic dicens : 
* Quod si clausula (vel aliqua lex) generalis nequeat vera 
» reddi, nisi in eo solo casu, contra concilium, debet hzc 
» generica derogatio reputari pro specifica , alias nullius esset 


» momenti. » Attamen probabiliter videtur posse dici , quod, 


etiam salva facultate episcopisa concilio impertita absolvendr 
hunc casum, quando est occultus, reservatio Pontificis non 

omnino redderetur inutilis et elusoria, tum quia, licet or- 
dinarie hic casus occultus sit , tamen aliquando potest acci- 

dere quod sit publicus : tum quia lex reservationis saltem 

Rome locum haberet, et in omnibus aliis locis, ubi Tri- 

dentinum non est receptum , et ubi nequeunt quidem epis- 
copi prz'fata facultate uti; ut docent communiter Suarez dc 
censur. d. 14. sect.-2. n. 6. .Sanch. dec. lib. 2. c. 11. n. 2. 

Salmant. de panit.. cap. 19. num. 3. cum ter. et Castrop. 

tom. 1. tract. 4. d. 4. p. 3. S. 1. num. 2. cum Barbosa, et Gar- 

cia; quia concilii facultas media receptione eis conceditur : 

non enim fas est, utfruantur privilegiis, qui onera repellunt. 
Et idem nobiscum sentiunt Saimant. .4ppend. tract. VI. de 

bulla cruciate cap. 6. pag. 171. n. 3oo. Ibique pro hac sen- 

tentia plures citant auctores, qui super constitutionem 5a- 

cramentum , supra citatam recenter scripserunt. 


" 
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Quid, et quotuplex sit jurisdictio confessarii , et undé eam habeat ? 


:. 555. Quid est jurisdictio ," et quis habet ordinariam ? — 558. An habeat 


vicarius generalis contradicente episcopo ? Et qui possint eam delegare? 
— 559. An delegatio expiret morte .delegantis? — 560. An hzretici, 
et excommunicati vitandi valide absolvant iu articulo mortis? 56r. — 
An omnes sacerdotes possint absolvere tam in articulo , quam in peri- 
culo mortis? Et quale censeaturhujusmodi periculum ? — 562. An sim- 
plex sacerdos possit absolvere presente approbato? v 963. In quibus 
autem casibus possit licite absolvere? Dub. I. Àn quivis confessarius 
pessit absolvere moribundum à reservatis, etiam przsente superiore ? 
Dub. II. An in morte, ad absolvenda reservata Papz, adeundus sit cpis- 
copus? Dub. III. An teneatur moribuudus petere absolutionem a supe- 
riore, saltem per litteras, aut nuncium? — 564. An excommunicatus 
toleratus possit absolvere à venialibus? An regulares possint absolvere 
sine approbatione episcoporum? Et an omnes sacerdotes ab episcopo 
approbati possint confessiones audire sine licentia parochi? — 565. 
Qui et quomodo possint eligere sibi confessarium? Dub. 1. Quomodo 
episcopi , et alii prelati? Dub. 2. Quomodo cardinales? Et an parochi? 
566. Quando habens potestatem delegafam possit eam subdelegare? Et 


' quid de delegato ad universitatem causarum? — 567. An absolutus in 


-— 
id 


» 
» 
» 
» 


» 


morte à reservatis , teneatur postea sc sistere superiori ? 568. Vide alia. 
— 569. A quo possint absolvi scholares, milites, peregrini etc.? Ca- 
pellani exercitüs nequeünt absolvere milites degentes in przsidiis? — 
370. An sufliciat facultas presumpta excipiendi confessiones ? — 571. 
Quando liceat absolvere cum jurisdictione dubia, vel probabili ? — 
572. Qu. I. An error communis det jurisdictionem? — 573. Qu. II. 
Au liceat ministrare sacramentum cum jurisdictione tantunf probabili? 
— 574. An sit obligatio confitendi parocho ? — 575. An regulares itine- 
rantes possint confiteri cuicumque sacerdoti? — 576. An moniales 
petentes extraordinarium , et non obtinentes, possint cuique confiteri ? 

77. Plura notanda de confessariis monialium, et militum in presidiis. 


557. — « Rzsr. Est auctoritas aliqua. in alium, ut subdi- 
tum, in quem, in foro interno, accipit potestatem, dis- 
tinctam a. potestate ordinis; hzc enim datur per sacramen- 
tum ordinis, et omni sacerdoti, nec tolli potest illa per 
externam concessionemecclesi:; nec omnibus sacerdotibus, 
potestque ab iis tolli, ac nisi adsit, invalida est absolutio, 
ex Trid. sess. 14. can. 7. Est autem duplex : ordinaria, 
et delegata. Ordinaria est, quam habent ii, qui ex vi 
proprii officit curam animarum babent, ut Papa, episco- 
pus, parochus (huc revocantur archiepiscopi erga subdi- 
tos suorum episcoporum, tunc tantum quando actu 
visitant), archipresbyteri, archidiaconi, prelati religio- 


i 
e. 


. 386 LIP. VI. TRACT. IV. : 
» num, vicarius perpetuus episcopi, vel etiam parochi. » 
558, — Quszritur, an vicarius generalis episcopi habeat 
jurisdictionem ordinariam etiam in foro sacramentali , ita 
ut possit confessiones audire, et aliis audiendi protestatem 
concedere? Prima sententia negat , et hanc tenent Soto, Led. 
v. archidiac. et alii pauci ap. Salm. c. 11. xu. 42. Hi dicunt 
vicarium in solis causis civilibus jurisdictionem habere or- 
dinariam, in spiritualibus vero delegatam abepiscopo.Hocque 
probant 1. ex eo, quod mortuo episcopo, cessat jurisdictio 
vicarii. Probant 2. ex Trid. sess. 23. cap. 25. ubi statuitur 
nullum posse audire confessiones nisi approbatum ab epis- 
copo. Secunda tamen sententia communior et verior affir- 
imat, eamque tenent 4zor. t. 2. 1. 3. c. $3. Sylv. v. confes- 
5io 1. QU. 1. Fagn. in c. Quod nobis de clandest. desponsat. 
n. 45. Salm. c. 11. n. (3. cum Gran. versa , Fill. dic. Boss. 
et Sanch. de matr. lib. 3. d. 29. nu. 15. cum Host. Nae. 4dng. 
Henr. Palac. Lop. etc. Ratio, quia vicarius generahs, sup- 
posita nominatione episcopi, jurisdictionem habet ordina- 
riam tam im civilibus, quam in spiritualibus, non jam ab 
episcopo , sed a canone, cum faciat ipse unum tribunal cum 
episcopo ; ut habetur ex c. 2». de consuetud. in 6. et cap. Fo- 
mana de appellat. in 6. Et confirmatur ex Trid. sess. 24. 
cap. 6. deref. ubi , cum voluit concilium excludere vicarium 
a facultate absolvendi ab heresi, id expressit dicens : « Eis 
» tantum (id est episcopis), non eorum vicariüs, sit per- 
» missum. » Ergo supponit Tridentinum facultates epis- 
copi , nisi expresse a jure restringantur , intelligi communi- 
catas etiam vicariis. Ád 1. autem respondetur , quod mortuo 
episcopo cessat jurisdictio vicarii , non quia ejus jurisdictio 
non sit ordinaria, sed quia, deficiente episcopo, desinit ipse 
esse vicarius. Ád ». respondetur , quod ibi momine eptscop: 
comprehenditur etiam vicarius, qui (ut diximus) unum 
facit tribunal cum episcopo. 
« Delegata juvisdictio dicitur , que legitime datur ab ha- 
» bente ordinariam, idque vel tacite, vel expresse , ut a Papa 
» pro tota ecclesia, ab episcopo pro diccesi, a parocho pro 
» parochia; hoc discrimine, quod Papa possit dare invitis 
» episcopis et parochis, non contra. Ac licet exterior juris- 
» dictio expiret mortedelegantis, non tamen hec interior, nisi 
» successor revocet, ut docent Sanchez , Suarez, Navar. Co- 
» nink, contra Sylp. et /'asq. Vide Laym: 1.5. c. 10. n. 22. » 
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55o. — An delegatio expiret . morte delegantis? Distmgue 
delegationem generalem a particulari. Delegatio generalis à 
papa , communis est sententia et prazis, qued non extingui- 
tur per ipsius mertem , ex cap. 9. «de offic. deleg. in. 6. ta 
Salm. de ponit. c. 11. n. 78. Conc. p. 545. n. »5. et alii pas- 
&im ; nisi concessio facta fuerit hoc modo : Usgae ad bene- 
tum nostrum: Nel, 4d arbitrium nostre voluntatis , et 
simili ; Salm. n. 85. Belegatio generalis autem 'ab episcopo, 
alii sentiunt , quod ejus morte extinguatur , si nondum cona- 
fessio coepía sit , ut J/asq. Sylv. etc. Alii censent non extingui, 
donec revocetur a successore, vel praefixum tempus 1aba- 
tur; ità communius et probabilius jSanch. de matr. (. 8. 


d. 58... 72. Pal. tr. 3. d. 4. p. 16. &. 4. n. 3. Conc. pag. 55. - 


n. 3o. et Salm. d. c. 11. mum. 8o. cum Conc. Suar. Luy. Dic. 
et aliis. Et hoc firmatur et praxi, et regula generali , quod 
gratise facte non expirant finita jurisdictione concedentis. 

Si vero delegatio fuit in particulari , scil. de audienda ali- 
cujus tantum confessione , recte Salm. d. c. 11. num. 69. 
cum Sanch. Lugo etc. tenent , quod expirat morte conceden- 
tis, nisi confessio jam fuerit inccepta. 

560. — « Porro hujusmodi potestatem delegatam absel- 
» vendi quemcumque a quibuscumque peccatis, in articulo, 
» seu periculo mortis (hec enim pro eodem sumuntur in 
» jure, ut vid. Dian. p. 3. tr. 4. res. 57. 71. et 72.) habet ex 
» jure communi quivis sacerdos, etiam excommunicatus , 

» et degradatus, si alius desit, * ( w£ etíam att Sanch.. dec. 
» l.2. c. 13. num. 5. cum Zamór. et pluribus. Sed vide nfox 
» dicenda.) * » | 

Quzer. 1. Án heretici, schismatici , et excommunicati vi- 
tandi possint absolvere in articulo mortis, si alius desit? 
Prima sententia affirmat, et banc tenent JVae. Man. c. 27. 
n. 272. Sanch. dec. l. 2. c. 13. nu. 5. et Salm. c. 11. n. 20. 
cum $uar. Pasq. Palud. Lugo, Soto, Syl». etc. Et probant 
ex 'Trid. Sess. 14. c. 7. ubi dicitur : « In ecclesia Dei cus- 
» toditum semper fuit, ut nulla sit reservatio in articulo 
» mortis , atque ideo omnes sacerdotes quoslibet penitentes 
» a quibusvis peccatis et censuris, absolvere [possunt. » 
Secunda vero sententia sequenda negat, et hanc tenent 
$. Th. 2. p. qu. 92. art. 7. ad 2. ubi loquens de predictis 


abscissis a communione ecclesie, dicit : « Possunt licite: 


.» baptizare in articulo necessitatis, in nullo autem casu li- 


*- 


: 188 LIB. VI. TRACT. IV. 
: » cite possunt eucharistiam consecrare, vel alia sacramenta 


* 


» conferre. » Nec obstat quod S. Doctor dicat, cn nuo... li- 
cite, non autem invalide ;: nam illicite in nostro casu idem 


est, ac invalide; si enim posset excommunicatus vitandus 
- infirmo in articulo mortis valide ministrare sacramenta, te- 


neretur. utique ea ministrare (presertim sacramentum po- 


. nitentie) ex precepto divino, et naturali, cui non posset 
. obstare praeceptum humanum ecclesie. Idem dicunt Fag. 
- In c. Non est vobis, de sponsal. etc. per totum. Petroc. tom. 4. 


P: 158. qu. 8. auctor. ap. GCroiz de offic. confess. ]. 1. c. 1. ». 


. dico 2. Conc. p. 576. n. 21. (qui hanc probabiliorem vocat, 


licet. contrariam putet non improbabilem ), et alii plures 
ut infra, qui scripserunt ante concilium , quo tempore ipse 
Navarrus /. c. fatetur nostram sententiam fuisse commu- 
nem. Ratio quia (ut dicimus n. 562. v. id. clarius) concilium 
in cit. c. 7. minime loquitur de simplicibus sacerdotibus, 
sed de carentibus jurisdictione in casus reservatos, qua non 
carere declarat in articulo. mortis; tum quia Tridentinuu 
(ut did. probamus) ibi non condidit jus novum, sed tantum 
jus antiquum ecclesie approbavit : ante autem concilium, 


. ut probat ag. et ipse Var. fatetur , communis erat senten- 


tia , quod przcisi ab unitate ecclesi: absolvere non possent. 
Et ita declaravit S. C. gener. concilii apud Fagn. n. 5. ubi 
sic habetur : « Quzsitum fuit ab episcopo Valentinensi an 


, » poenitentes in articulo mortis possit a casibus recervatis 


LJ 


» absolvere quilibet sacerdos excommunicatus et denuntia- 
» tus? S. C. generalis censuit non posse, quia communis 
» videtur illa sententia, quod tales excommunicati non pos- 
» sint absolvere etiam in hoc casu necessitatis; ita Mag. 


. » d:Sent. $. Thom. Bücch. S. Ant. Scotus , Durand. Turr. etc. 
. » contra Pal. Sylvest. et Soto. Nec obstat cap. 7. de casuum 
.» resereattone , quia debet intelligi de omnibus sacerdotibus 


» in unitate ecclesie viventibus : referendumque (nota) ad 
» eos sacerdotes, de quibus eod. c. 7. in prima et secunda 
» parteagitur , qui habent vel ordinariam vel delegatam po- 
» testatem ». Hucusque verba declarationis. Unde ait Fag— 
nanus, quod. DD. post concilium ideo oppositam sententiam, 
tenuerunt , quia ignorarunt prefatam declarationem S. con- 
gregationis concilii. His tamen non obstantibus , recte dicit 
continuator Tournely , quod in hoc casu bene poterit sacer- 
dos hereticus, vel excommunicatus vitandus (absente alio) 
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absolvere moribundum sub conditione, quia in extrema, 
vel urgenti necessitate ex communi sententia doctorum , ut 
diximus n. 482. vers. sed. dices, cum Jucenio , Sanch. Car- 
'den. Soto, Naearr. Croix , et aliis, licitum est uti opinione 
adhuc tenuis probabilitatis. Imo dicit prefatus Cont. TT'our- 
nely t. 6. de ponit. n. 663. quod sicut. olim communis erat 
.secunda sententia, hodie communis est inter DD. prima 
affirmativa : quamvis enim concilium loco citato novam le- 
gem non condidisset, tamen ex aliis verbis, qu: ibi le- 
guntur, JVe hac occasione aliquis peréat, satis eruitur intentio 
ecclesie, quod in casu necessitatis bene possit vitandus 
moribundum. absolvere, alias jam aliquis perire poterit. 
Idem sentit Sylvius qu. 8. art. 6. cum Cano, .Sylevestro, et 
"Angelo; respondetque ad doctrinam S. 'Thome, sic eam 
intelligi; nempe quod sacerdos excommunicatus in casü 
mortis solum baptismum licite ministrat, tanc enim non: 
operatur ut minister ecclesie ad id deputatus, sed ut. quili- 
bet homo, qui in necessitate baptizat ; sed in aliis sacramen- 
tis, eo quod debet illa ut minister conferre , ideo debet ea 
ministrare in gratia manens. Preterea citatus auctor ( Cont. 
Tourn.) addit id quod refert cardinalis Albitius p. 1. de in- 
const. elc. c. 19. et 19. nempe quod declaratio supra relata 
non reperitur in registro S. congregationis, signum quod 
illa vel foras non exierit, vel quod in desuetudinem abie- 
rit, tanquam communi sententiz opposita. Ttem ' refert, 
quod cum hujusmodi dubium ad Innocentium XI. delatum 
fuisset, pontifex precepit non amplius dubitandum de ve- 
ritate prim: sententiz affirmative. Et hanc sequitur etiam 
P. Ferraris t. 5. Bibl. v. moribundus nu. 33. ad 39. innixus 
auctoritati preedicü card. 4ibiti. 
561. — Qusritur Il. Àn quilibet sacerdos possit absol- 
vere a quibuscumque peccatis et censuris, non solum in 
articulo, sed etiam in periculo mortis? Negant Canus Re- 
lect. p. 5. pag. 145. et Soto , Cor. Graff. et Ledesm. ap. 
Salm. c. 11. num. 23. Sed verius et communius affirmant 
Suar. d. 26. r. 4. n. 43. Sanch. dec. l.:2. c. 13. nu. 1. Pal. 
p. 19. num. 7. et Salm. num. 24. cum Nav. Syle. Lugo, Bon. 
Palud. F'asq. Fill. Trull. et aliis. Ratio, quia in hac mate- 
ria pro eodem accipitur articulus, et periculum, ut patet 
ex c. Si quis suadente 29. caus. 17. qu. 4. ubi : « Nullus 
» episcoporum illum presumat absolvere, nisi morüs ur- 


—- 
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» gente periculum. » In tali enim periculo quisque exivtems 
in mortali eodem modo tenetur confitei, ac si esset in ar- 
ticulo. Consentit Conc. p. 542. num. 15. modo tale periculum 
sit adeo grave, ut vix distingui certo possit ab articulo : sed 
verius sufficere videtur, quod adsit prudens tiwor mortás 
ex illo periculo eventurz. 

Tale aatem periculum censetur adesse in przlio , m longa 
navigatione , in difficili partu, in morbo periculoso , et simni- 
libus, ut Sanch. 1. c. n. 9. Salm. d. 1. n. 28. Idem de eo, 
qui est in periculo probabili incidendi in amentiam , n. 27. 
Idem de captivis apud infideles cum exigua spe libertatis, si 
credantur nullos alios sacerdotes habituri. V. i. 

562. — Quzritur III. Án sacerdos simplex possit poni- 
tentem absolvere moribundum , etiam prsesente confessario 
approbato? Prime sententia communissinm negat, et hanc 
tenent jSanch. dec. l. 2. c. 13. m. 7. .S$uar. d. 36. s. 4. n. 4: 
Molina de just. t. 4. d. 63. J4z. t. 1. 1. 8. c. 19. q. 5. Ben. g. 4. 
p. 1« n. 16. Carden. in 2. Crisi d. 2. n. 424. tíntoine p. 528. 
q- 3. Pal. p. 13. n. 8. Lugo d. 18. nu. 24. cum Sylv. Soto , 
Zárm. Cov. Rosell. Graff. etc. Mazz. t. 3. p. 393. dub. 1. cum 
V'asq. Con. et Laym. ac Sali. c. 11. n. 3o. cum pluribus alis. 
Probatur ex Trident. sess. 14. c. 7. ubi dicitur : « Pie admao- 
» dum, ne hac ipsa occasione aliquis pereat, in eadem 
» ecclanis Dei custoditum semper fuit, ut nulla sit reservatio 
. » in articulo mortis; atque ideo omnes sacerdotes quoslibet 
» penitentes a quibusvis peccatis et censuris absolvere pos- 
» sunt: extra quem articulum sacerdotes , cum nihil poe- 
» sint in casibus reservatis, id unum pomnitentibus persua- 
» dere nitantur, ut ad superiores et legitimos judices pro 
» beneficio absolutionis accedant. » Ex quibus verbis duplex 
colligitur ratio pro hac sententia. Prima , quia, cum ibi 
dicatur , in ecclesia Dei custoditum semper fuit , infertur con- 
cHium non constituisse jus novum, sed tantum antiquam 
ecclesie. consuetudinem declarasse et approbasse, nempe 
quod sacerdotes simplices tunc solum absolverent , quando 
deest copia confessarii approbati ; hancque antiquam con- 
suetudinem probant AA. citati ex cap. Presbyteris 26. q. 6. 
c. Inter cunctas, S. incendiarii de prieil. et aliis textibus. Se- 
cunda ratio, quia ideo ecclesia in articulo mortis omnibus 
sacerdotibus facultatem przbet absolvendi a quibusvis pec- 
catis, quia tunc extrema urget necessitas, et ecclesia eis, 


L 
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jurisdictionem confert , xc wliqui pereat ; at hrec ratio cessat, 
. quando adest sanerdes approbatus. Et Mo/. 1. c. testatur ita 
dexlaratum fwisse a Gregor. XIII. Secunda vevo sententáa 
affirmat, et hanc tenent .$a v. absolutio n. 3. Sayn. dec. 21. 
Nav. cens. 15 awt 23 de pons. Barbosa ie Trid. l. c. n. 12. 
«um J'ega, Led. Reg. V'oler. Homoó. Boss. etc. item Comi. 
Henr. Vill. Angles, Conrad. Diana , Marchin. etc. apud Lugo 
dist. 48. .n. 23. Atque probebilem putant 7iva q. 8. e. ». 
n. 5. Sporer m. 7725. Elbel n. 628. et Lugo l. c. ubi umproperat 

Turriemum, «mi vocat eam improbabilem , et damnatam a 
Gregor. XIII. Nam, ait Zuge, quod de enunciata declara- 
tene mon constat authentice, et proinde sic loquitur : 
« Certe sententia quam tot et tam graves DD. tenent, ne- 
» gari non potest quim probabilis sit; presertim cum fun- 
» detur in verbis T'ridentini , que non facile explicari pos- 
» sunt ab adversariis. » Ratio igitur hujus sententizm est, 
quia a concilio videtur indistincte concessa omnibus sacerdo- 
tibus potestas absolvendi tempore mortis ad salutem awima- 
rum faciliorem reddendam , verbis illis: « Átque ideo omnes 
» sSacerdo«es quoslibet ponitentes a quibusvis peccatis et 
» censuris absolvere possunt. » Ubi autem lex non distinguit 
(camimnune axioma est), nec nos distinguere debemus. Ne- 
que ex ullo textu dicunt compertwm haberi, quod ex. anti- 
qua consuetudine prohiberentur simplices sacerdotes absol- 
vere meribundos presente approbato; testus enim. oppositi 
(ut aiunt) non loquuntur de absolutione sacramentali, sed 
de reconciliatione publicorum penitentium cum ecclesia ; 
aut sane id asserunt de absolutione censurarum veservata- 
rum, quie (ut infra dicetur) nequeunt utique abselvi ab 
inferiore, presente superiore. 

His tamen non obstantibus puto non recedendum a prima 
sententia, ob auctoritatem ritualis romani (de sacr. pon. 
sub initio), ubi sic dieitur : « Sed si periculum mortis immi- 
» neat, approbatusque (nota) desit confessarius, quilibet | 
» sacerdos potest a quibuscumque censuris et peccatis ab- 
» solvere. » Possunt igitur simplices sacerdotes absolvere, 
si desit appprobatus confessarius: ergo non possunt, si adsit 
approbatus. Quo insuper rituale clare videtur astruere hanc 
fuisse priscam ecclesie consuetudinem , dum Paulus V. in 
sua bulla , per quam hoc rituale approbat, dicit : « Restabat, 
» ut uno volumine comprehensi sacri et sinceri catholice 
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» ecclesiz ritus, qui in sacramentorum administratione ser- 
» vari debent, apostolice sedis auctoritate prodirent. » 
Deinde asserit se « receptos et approbatos catholice ecclesiae 
» ritus suo ordine digestos conspexisse. » Tantem sic con- 
cludit : « Hortamur in Domino patriarchas, episcopos ,'pa- 
» rochos etc. ut in posterum ecclesie romane constituto 
» rituali in sacris functionibus utantur; et in re tanti mo- 
» menti, que catholica ecclesia ,; et ab ea probatus usus 
' antiquitatis ( nota) statuit , inviolate observent. » Ergo hoc 
quod prascribitur in rituali de absolutione moribundi, satis 
declarat Pontifex a probato usu antiquitatis statutum fuisse. 
Accedit catechismus rom. dc pan. S. 55. ubi ait, concilium 
docere, quemlibet sacerdotem posse absolvere ab omni pec- 
cato ct censura , «si mortis periculum imminet, et proprii 
» sacerdotis (nota) facultas non datur. » | 
Id clarius et fortius probatur ex eo quod prefata verba 
Tridentini , « Atque ideo omnes sacerdotes quoslibet poeni- 
» tentes a quibusvis peccatis et censuris absolvere possunt » 
! (ut recte dicunt Fagnan. in c. INon est vobis, de sponsal. etc. 
n. Á. Petrocor. t. 4. p. 150. q. 9. et auctor ap. Croiz in princ. 
de offic. confess. l. 1. c. 1. in fine , v. dico. 2.) non jam refe- 
runtur ad quoscumque sacerdotes, sed ad eos tantum, de 
quibus antecedenter loquitur concilium , nempe de illis qui 
ordinariam , aut. subdelegatam habent jurisdictionem. Et hoc 
declaravit S. C. generalis concilii apud Fog. /. c. n. 5. ubi 
' dixit : caput 7. Trid. « de casuum reservatione referendum 
» ad eos sacerdotes , qui habent ordinariam , vel delegatam 
» potestatem. » Ergo omnino dicendum est, concilium in 
hoc puncto non condidisse jus novum, sed tantum antiquam 
ecclesie consuetudinem declarasse, nempe quod nulla sit 
resereatio in articulo mortis , respectu ad solos sacerdotes qui 
ordinariam vel delegatam potestatem absolvendi habent. 
Quod autem simplices sacerdotes , exceptis excommunicatüs 
vitandis, hereticis, et schismaticis, (ut diximus n. 560.) 
possint valide, et licite absolvere in articulo mortis ab om- 
nibus peccatis , et censuris, id non habetur ex Tridentino, 
sed aliunde, nempe ex c. Presbyter, 26. qu. 6. item ex ri- 
tuali rom. et ex declaratione ejusdem S. C. concilii apud 
Fagnan. loc. cit. num, 6. et ex communi ecclesie. consuetu- 
dine. | 
503. — Probabiliter tamen simplices sacerdotes possunt 
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absolvere tempore mortis , etiam presente confessario appro- 
bato, in sequentibus casibus : I. Si approbatus nollet, vel 
non posset audire confessionem , quia tunc idem accideret ac 
- $i deesset; ita communiter Sanchez. dec. l. 2. c. 13. n. 8. 
Lugo d. 18. n. 32. Renzi c. 4. qu. x1. et Salm. c. 11. n. 33. 
eum versa. 11. Si approbatus sit nominatim excommuni- 
catus vel suspensus , quia tunc preferendus est simplex sa- 
cerdos ; Sanch. l. c. n. 10. Suar. d. 26. sect. 4. niem. 4. Renz 
l. c. cum Hurt. et MMazzot. t. 3. p. 397. d. 1. cum Bonac. Et hoc 
est certum juxta dicta n. 56o. III. Si approbatus esset aliene 
diccesis, quia iste respectu ad infirmum minime dicitur 
approbatus : ita probabilius Lugo d. 18. n. 37. Salm. c. 11. 
n 4o. cum Trull. item Henr. versa. et Diana apud. Croix 
n. 1563. contra SSuar. l. c. et Sanch. d. n. 1o. cum Zambrano. 
IV. Si moribundus ita horreret manifestare sua crimina con- 
fessario approbato , ut esset in periculo confitendi sacrilege ; 
tunc enim sacerdos simplex bene posset eum absolvere adhuc 
presente approbato; quia hoc valde consonum videtur be- 
niguitati matris ecclesie, ne hac occasione aliquis pereat , ut 
dicitur in Tridentino; forte enim poterit accidere quod ap- 
probatus sit inimicus , consanguineus , aut objectum peccati, 
et tunc non censetur ecclesia in tanta necessitate velle infir- 
mum obligare ad ei tantum confitendum ; ita probabilitec 
Mazzotta l. c. cum Croiz, ex D. Thoma, et Spar. pag. 260. 
n. 725. Qui idem censet procedere, si infirmus non posset 
confiteri approbato sine magna difficultate aut incommodo, 
vel si ille simplex sacerdos esset ei manifeste magis idoneus 
ac utilis futurus quam parochus rusticus. V. Si confessarius 
approbatus superveniat jam incoepta confessione cum sacer- 
, dote simplici , quia tunc compleri debet judicium jam incep- 
tum ; ita communiter Sanch. d. c. 13. n. 15. Lugo d. 18. n. 33. 
Mazz. l. c. Renzi c. 4. q. 12. Croiz l. 6. p. 2. n. 1562. cum 
Syle. et Salm. cap. 11. n. 34. cum Gran. Henr. Dian. Aoersa , 
Prapos. Trull. etc. Hinc probabiliter dicunt Sanch. num. 16. 
Renzi qu. 13. et Salm. num. 35. cum Lugo, Diana, et Aversa , 
quod si confessio facta sacerdoti simplici fuerit invalida, 
etiam superveniente approbato, bene poterit infirmus primo 
sacerdoti confiteri, quia revera ille habuit jurisdictionemrad. 
priorem confessionem , quz non censetur finita, cum inva- 
lida fuerit absolutio impertita. VI. Et ultimo , casu quo sa-- 
cerdos approbatus fuisset complex infirmi in peccato turpi , 
VI. | 9 
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- annc omnino debet praeferri sacerdos simplex, juxta dicta 
n. 593. 

Recte tamen Lugo et Renzi dl.ec. ac Salm. n. 36. cum 
Mversa excipiunt casum, quo moribundus esset innodatus 
excommunicatione reservata , tunc enim deberet, quamvis 
confessionem incoperit , prius obtinere absolutionem a cen- 
eura, si superior sit praesens, et postea confessionem perfi- 
cere. Item hic advertendum , quod si poenitens jam receperit 
absolutionem a simplici sacerdote et postea recordetur ali- 
cujus peccati , superveniente approbato , tenetur huic confi- 
teri, cum illa sit nova confessio, ita communiter .$anch. 
n. 15. in fine, cum Zambr. Suar. d. 23. sect. 1. n. 2. Salm. 
n. 37. Renzi q. 13. cum Trull. Diana , et alüs. 

Dubitatur Í. An, presente superiore , possit quivis con- 
fessarius moribundum absolvere a peccatis , et censuris re- 
servatis? Sic distinguendum : Quoad peccata reservata verius 
puto cum 24ntoine pag. 528. v». Porro, et auctore de offic. 
confess. apud Croiz l. x. cap. 1. £- 25. etc. (contra Roncag. 
c. 1. qu. 3. r. 1.) bene posse inferiorem ab eis absolvere , quia 
in articulo mortis omnis cessat reservatio, ne hac occasione 
aliquis pereat , ut declaravit Tridentinum. Ex quo recte in- 
ferunt Lugo d. 18. n. 38. Suar d. 26. sect. 4. num. 4. Sanch. 
dec. lib. 2. d. 13. n. 10. cum Zamb. et Salm. c. 11. n. 3g. 
cum Aversa , quod si infirmus habeat peccata reservata, et 
adsit confessarins approbatus , non poterit eum absolvere 
sacerdos simplex ; nam licet confessarius ille non habeat fa- 
cultatem super reservaus extra articulum mortis , in articulo 


tamen bene babet , quia tunc (ut diximus) omnis reservatio 
cessat. : 
Secus vero dicendum censeo quoad censuras reservatas , 
quia pomnitenti ipsis innodato tenetur confessarius carens 
' facultate imponere , ut elapso periculo mortis , se presentet 
superiori ; juxta dicenda n. 567. Ergo si infirmus potest illi 
umc ante absolutionem se sistere superiori , utique tenetur 
prius absolutionem a censuris obtinere, ut deinde possit a 
peccatis absolvi. Utrum antem teneatur oo csmeu adire su- 
periorem per litteras vel copéessarium? vide in dubio se- 
quenti HI. | Zn 0 | 
Dubitatur II. An occurrente periculo sortis, in casibus 
Pontifici reservatis, si mon possit adiri Pontifex , adeundus 
Sit episcopus? Prima sententia, quam tenent SSuar. d. 3o. 
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sect. 3. nu. 4. Mol. t. 4. de just. d. 63. nu. 2. et. Sanch. dec. 
lib. ». c. x8. n. 9. eum Henr. distinguit et dicit, quod si casus 
sit occultus, tanc oninino adiri debeat episcopus, quia epi- 
scopi jure ordinario (ut reote probat Sanchez c. 11.) possunt 
absolvere a reservatis occultis ex concessione Tridentini in 
c. Liceat. 6. sess. 24. de refor. Secus vero si casus esset pu» 
blicus, quia tunc, excepta percussione xi ex c. Éa 
nescitur, etc. de celero, de sentent. excom. 1. übi expresse 
precipitur adeundum esse episcopum, , si ire adiri Pon- 
tifex ; in aliis vero casibus non est obligatio adeundi episco- 
pum , eo quod in reservatis Pontifici , episcopi nihil possunt; 
e converso, cum in morte omnis cesset reservatio, tunc 
equales sunt episcopus et quivis alius confessarius. Sed con- 
tradicunt communius Navarr. cap. 27. n. 81. Pal. de éensur. 
d. 2. p. x1. S. 5. n. 6. cum Sayr. Ugol. Hurt. et communi ut 
asserit , àc Salm. eodem ut. c. 2. num. 63. cum Con. vila , 
Cornejo, etc. etiam communiter , quia (ut aiunt) priefatus 
textus in c. Ea noscitur , extenditur ad absolutionem cujus- 
libet censure Papsz reservatw, cum eadem ratio urgeat. 
Unde prtesente episcopo nequit confessarius absolyere a ca- 
sibus Pap:e reservatis, quia omnes casus a Papa reservantur 
propter censuram , et censura reservatié nequeunt ab infe- 
rtore absolvi presente superiore, ut mox supra probavimus 
in dub. precedenti. Sed hoc non obstante , non puto impro- 
babilem primam sententiam. Dixi , presente. episcopo : nam 
si absit, vide dicenda in dub. sequenti. 

Dubitatur WII. An quilibet confessarius possit absolvere 
moribundum a censuris reservatis, si possit pet facultas 
a superiore per litteras, vel internuncium? Prima sententia 
negat , et hanc tenent Bonac. de censur. tom. 1. d. 1. q. 3. 
P. 3. n. 5. cum. Zamébr. et Croix 1. 6. p. 5. nnm. 1697. cum 
Suar. Lugo , et versa. fatio, quia cum hujusmodi infirmus 
bene satisfacere posset stize obligationi , impetrando absolu- 
Iutionem per procuratorem , auí litteras (quod enim quis 
per alium facit , censetur per seipsum facere) , ad id tenetur. 
Secunda. vero sententia communior et probabilior affirmat , 
et hanc tenent 7fzor. 1.9. cap. 19. q. 5. Sporer n. 556. Viva in 
prop. 7. Alex. FII. n. 8. Sanch. dec. l. 3. c. 13. num: 1d. 
cum Henr. Val. et Cord. Con. d. 14. n. 2(1. Dian. p. 5. tr. 9 

r. 6. Pal. de Censur. d. 1. p. 2. S. 5. n. 6. Salin. eodem tit. c.' 2. 
7. 65. vim Cornejo , et doa , item Carden. Tumb. Dicast. et 
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| Stoz apud Croix l. c. Ratio, tum quia in hoc adest manifes- 
tationis periculum , quod non videtur tam remotum, ut 
supponunt adversarii, cum plures possint accidere casus , 
quibus noüitia peccati patefieri potest ; tum quia in cap. 
Quamvis de sentent. excomm. dicitur impeditus , quicumque 
quolibet impedimento canonico retrahitur, quominusromanum 
pontificem possit adire. Hinc Nav. Man. c. 27. n. 9o. ad 5. 
item Henr. Ugol. et Sayr. apud .$ anch. dicunt reputari legi- 
time impeditum qui personaliter superiorem nequit adire , 
etiamsi per procuratorem valeat. Et auctor apud Croix de 
offic. confess. €. 1. q. 25- eodem modo excusat infirmum eo 
casu ab accersendo superiorem , si in hoc sua fama periclita- 
retur. 
564. — « Ex consuetudine quivis toleratus . absolvere 

» potest a venialibus, et mortalibus alias confessis. * (Sed 
» hoc hodie reprobatum est, ut vidimus n. 560.) * Ex privilegio, 
religiosi mendicantes quosvis fideles absolvere possunt, 
juxta tenorem suorum privilegiorum * ( modo tamen non 
sint revocata per concilium Tridentinum in sess. 23. c. 15. 
ubi sancitum. fuit nullum regularem. posse confessionem 
secularium étiam sacerdotem audire; nisi ab episcopis 
approbationem obtineat, privilegiis et consuetudine non 
obstantibus. Hinc damnata fuit prop. 30.ab Alex. FII.que 
dicebat : Regulares possunt in foro conscient: uti privi- 
vilegiis suis, que expresse sunt revocata per concilium 
Tridentinum.) "* ; 

» Ex concessione ordinarii directa, quicunque sacerdos 
approbatus , cui id ille committit. * (Unde fideles libere se 
possunt confiteri cuicunque confessario approbato. Ita com- 
muniter Pitton. de confess. n. 370. Mazz. t. 3. p. 293. et 
» Bon. de sacr. d. 5. q. 5. sect. 2. p. f. n. 35. cum Sa, Conc. 
» Jal. et communi , idque fuse probat Benedwt. XIV. 
» nolif. 18. n. 9. Et hoc etiam. tempore paschali , et ingito 
»- parocho, ut Mazz. et Papa Bened. Iilud. enim quod dicitur 
» in c. Omnis, de ponit. et rem. quod. fideles debeant confiterz 
» semel in anno proprio sacerdoti , intelligendum (ut. ait. 
» ibi glossa , et Fagn. in c. INe pro de penit. ac. Cabass. 
» Jib. 3. cap. 8. n. 9-) omni sacerdoti , qui ab ordinario est, 
» approbatus. Et hoc saltem ex presenti universali consue- . 
» tudine hodie certum est; quidquid antiqui aliter dixerint. 
» Hinc I$, C. episc. die 3. apr. 1584. (ap. Püton. de confess. 
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» nu. 361.) sic resoleit : Decretum episcopi in quo habetur, 
» quod nullus confessarius etiam ab ordinario approbatus j 
» possit tempore. paschali confessiones alicujus audire sine 
» licentia proprii curati, nullo modo est observandum, 
» cum satis valide faciat poenitens , deferendo parocho fidem 
» confessionis audite a persona approbata.)" 

565..— » Denique ex indirecta is, qui audit eum, qui 
» habet potestatem eligendi confessarium quales sunt I. Ex 
» Jure, episcopi omnes, etsi sint tantum titulares, item 
» superiores episcopi, ut archiepiscopi etc. item pralati 
» lis inferiores exempti, nut abbas exemptus (non tamen 
» abbatissa), generalis, provincialis, prior, salvis tamen 
» privilegiis ordinum. Vide Dian. p. 4. tr. 4. r. 1. et 2. 
» Il. Ex consuetudine, cardinales, qui etiam domesticis 
» de confessore providere possunt, item pastores, imo 
» multis locis etiam crzteri sacerdotes seculares, ut docent 

» Falentia , Sa, Suarez dist. 27. sect. 3. Religiosi 
» tamen tenentur eligere tales, quales illis permittunt 
»' statuta : item reges, et principes, quorum tamen privi- 
» legium ad familiam non extenditur ; denique domestici 
» Pontificis. III. Ab homine eam habent, quibus sive 
»: Pontifex , sive ene copiis sive parochus concessit " (Sed 
» Fide dicta n. 544.) * 

Dubitatur hic 1. An m possint eligere sibi in confes- 
sarium quemcumque sacerdotem ? Videbatur olim affirman- 
dum ex cap. fin. Ne pro dilatione, de pon. et rem. ubi dicitur; 
« Permittimus episcopis, et aliis superioribus, necnon 
» minoribus prelatis exemptis, ut etiam preter sui supe- 
» rioris licentiam prosidum et discretum sibi possint eligere 
confessorem. » Sed declaravit S. C. ap. Fagn. in d. c. 
num. 62. id tantum intelligi , quod episcopi (intellige quoad 
episcopos, si sint extra dioecesim ; nam intra possunt quidem 
cuique sacerdoti facultatem impertire), et alii ut supra, 
possint sibi eligere sacerdotem subditum, aut parochum, 
aut alium approbatum a proprio irditario. (nota proprto , id 
est ab ordinario domicilii sacerdotis , ut explicat Lugo d. 21. 
n. 39 et 42.) Et idem postea confirmavit Gregorius XIII. 
1. decemb. an. 1582 ut referunt. Fagn. 1. c. et Pitton. de 
confess. num. 35o. Nomine autem prelatorum exemptorum, 
veniunt referendarii , auditores rotz , pronotarii apostolici, 
et alii prelati curie romane, necnon pralati regulares , et 
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abbates , et alii superiores locales immediati ; ita Suar. d. 24 
sect. 2, ex n. 8. Lugo d. 19. n-4. Diana p. 2. tr. a. de dub. 
Beg. et Renzi t. 1. p. 537. qu. 10. 

Dubitatur 2». Àn cardinales possint eligere confessariura 
sibi et familie. Affirmant generaliter. A/phonsus de Leone ; 
et Diana ex Lugo ap. Benzi. to. 1. p. 537. qu. 10. Sed hoc 
admittendum est tantum in urbe , nam extra non possunt , 
cum non alio gaudeant quam privilegio episcoporum mox 
supra declarato, ut recte probat Fagn. in d. e. fin. n. 53. 
et 65. Nec censendum tenere oppositum Zugo d. 19. n. 5. 
et Suar. d. 27. sect. 2. n. 6. ibi enim nihil aliud asserunt 
nisi quod cardinales comprehendantur in citato cap. fin. 
Concedit autem Z'agnan. num. 66. quod cardinales possint 
secum conducere confessarium approbatum in urbe; et 
idem dicit de episcopis n. 3o. cum Hostiensi. 

Àn autem parochi possint sibi eligere confessarium ? Om- 
nino negandum ex prop. 16. damn. ab Alex. VII. que 
dicebat : « Qui beneficium curatum habent, possunt sibi 
» eligere in confessarium simplicem sacerdotem non ap- 
» probatum ab ordinario. » Dicunt tamen JZ'igandt tr. 13. 
n. 89. Spor. p. 254. n. 505. et Elb. p. 289. n. 299. quod parochi 
ex consuetudine possint confiteri sacerdoti curato, vel ap- 
probato , etiam aliene diccesis. Et hoc quidem non videtur, 
reprobandum , ubi revera adest talis consuetudo , quia tunc 
adest tacitus consensus episcoporum. 
566. — « 1r. Qui habet potestatem delegatam non potest. 
eam subddbssre alteri, cum diversa sit potestas utendi 
» jurisdictione , ct eam delegandi, Excipitur 1. nisi hoc 
» ipsum concessum sit; 2. nisi sit delegatus ad universi- 

tatem causarum , ut v. g. si cui committeretur officium 
» parochi absentis, vel nondum sacerdotis : talis enim 


w 
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. aliqua exercitia jurisdictionis, alteri ex presumpta volun- 
tate ordinarii subdelegare posset, non tamen integrum 
» officium. Laym. hic 1. s t. 6. » 

" Generaliter igitur loquendo, nequit delegatus. subde- 
legare, nisi id expresse sibi sit concessum. Excipitur 1x. si 
quis esset delegatus a principe. Sed hoc intelligitur (ut i 
plicant Lm de pani. c. 10. n. 14. et Castrop. cad. tu. d: 
unica p. 13. n. 15.) cum delegatio faeta est tanquam per 
officium; non vero si eligitur persona propter suam peritiam, 
aut si ei committitur alicujus cause executio. Excipitur a. 
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si quis est delegatus ad universitatem causarum , quamvis non 
a principe. Sed in hoc etiam oportet distinguere cum Laym. 
[. c. n. 12. v. duobus , duplici modo posse alicui delegari 
jurisdictionem ad universitatem causarum : primo modo, 
cum ei committitur aliquod officium , cui annexa est juris 
dictio ; idque currit etiamsi officium non sit proprium , sed 
vicarii, v. gr. viceparochi, seu vicerectoris pro parocho 
absente , aut non adhuc sacerdote : hujusmodi vicartus bene 
potest jurisdictionem suam subdelegare, non quidem totanr, 
sed pro una vel altera, ut communiter DD. docent; quia 
tunc non tantum huic commissum est exercitium parochi, 
sed e*iam parochi officium , cui competit non solus usus , sed 
adbuc delegatio jurisdictionis. Jta: Sanch. de matr. !. 3. 
d. 31. num. 1. et 15. cum Syle. Cov. Lopp. Abb. etc. Laym. E 
€. num. 10. Pal. l. c. n. 16. eum Henr. et aliis, ex D. Th. 
qued. 12. art. 31. ubi ait : « Vicarius non potest tetam suam 
» potestatem communicare, sed potest partem. « Secundo 
modo, cum alicui delegatur non officium, sed jurisdictio, 
velut privilegium perpetuo annexum suo officio , aut digni- 
titati; tunc enim talis jurisdictio reputatur tamquam ordi- 
naria, prout est facultas impertita episcopis a Tridentino in 
€. Liceat 6. sess. 54. Dicunt autem Zlodriq. et P'iva qu. 8. 
art. 1. n. 13. cum Nav. Peyrin. Naldo, Bord. eic. quod si 
episcopus concederet alicui eonfessario facultatem absolvendi 
ab omnibus casibus reservatis , posset hic confessarius sub- 
delegare illam facultatem alteri in aliquo particulari casu; 
sed melius Zaym. et Castrop. locis sup. cit. cum Coninc. id in 
eo solo easu admittunt , quo talis facultas conceditur ratione 
officii , v. g. parochi, aut viceparochi , ut supra dictum est ,. 
sed non cum facultas datur alicui ratione suz periti? , aut 
probitatis : facultas enim subdelegandi tantum competit 
illi, cui officium committitur, sed non ei cui committitur 
selus usus, sive exercitium jurisdictionts. . 

« 2. Cum jurisdictio respiciat subditos, exerceri in eos 
» potest, tama delegato, quam ordinario , quocumque loco 
» fuerit, ut docent .$anch. Henr. Suarez in 3. p. *. 4. d. 58. 
» Sect. 1. et 7. eL alu * (Sed hodie hoe HEN est , »ide 
» dictan. 543.) *. 

565. — » 3. Probabile est, quod absolutus in ariüculs 
» mortis non teneatur se postea. sistere superiori vel alteri 
» pro reservatis, nisi hec babeant annexam censuram , ut 
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Bon. d. 5. q. 3. p. 1. n. 13. quia directe absolutus fuit. 
* lta. verius tenent. Salm. c. 11. n. 21. cum Sanch. Hurt. 
Prop. Nav. etc. Vide de hoc dicenda de cens. l. 4. n. g1.)* 
Contra Hurt. Diana. p. 4. t. 4. r. 199. 

568. — » 4. Improbitas, aut inscitia. proprii sacerdotis 
non dat jurisdictionem alteri : ideoque in tali casu expec- 
tandum est, aut ad superiorem recurrendum. Si tamen 
ignorantia esset tanta , ut apnfessio illi facta foret invalida, 
aut illicita, neque esset alius privilegiatus, aut habens 
jurisdictionem , licere alteri confiteri docent Nav. 7/asq. 
in 3. p. t. 4. q. 92. art. 2. dub. 3. Hurt. d. 10. dif.19. Vide 
Dian. p. 4. tr. 4. res. 201.et p. 8. t. 1.r. 86. exc. Placuit, de | 
ponit. d. 6. Idem licere, quando quis proprio non potest 
confiteri sine gravi periculo, docent To. $ylv. et Med. 
qui idem concedit, quando proprius non vult, aut non 
potest audire, vel injuste negat facultatem  confitendi 
alteri, v. g. parochus concubine. Diana p. 3. t. 4. r. 79. 
ex Henr. et aliis quatuor. Verum ista communiter re- 
futantur ab aliis. " (Sed vide n. 564.) * 

» 5. Etsi graviter :peccare possit proprius, si neget suis 
facultatem adeundi alterum , modo presumere possit eos 
juste petere; si tamen injuste neget, probabilius videtur 
eos invalide ab alieno absolvi , ut docent /$otus , Suarez, 
Laym. etsi non improbabiliter Sylv. Henr. Maj. Palud. 
Richar. Tolet. et Dian. p. 3. tom. 4. r. 79. putent, quod 
valide , praesertim si sine periculo salutis, fam: , vel si- 
mili, non liceat suo proprio. * (.Sed vide num. 564. v. ex 
concessione. ) " | 

569. — » 6. Cum jurisdictio acquiratur ratione domicilii, 
vel quasi domicilii , vel etiam actualis habitationis : hinc 
ii, qui duobus locis habent domicilium , vel quasi, pos- 
sunt utrobique absolvi, ut scholares, milites , mercatores : 


» item vagi , et peregrini possunt absolvi a parocho loci in 


quo versantur. V. Laym. hic, Pasq. etc. » 
Communiter docent DD. peregrinos, spectata consuetu- 


dine, et tacito consensu episcoporum , posse confiteri cuili- 
bet approbato in loco ubi reperiuntur. Ita Palaus de panit. 
punc. 13. nu. 12. Lugo eodem tit. d. 19. n. 7. Conc. p. 544. 
n. 20. Salm. c. 11. n. 21. Bon. de pon. d. 5. p. 2. n. 5. cum 
Suar. Vasq. etc. Limitant tamen praefati auctores, dum- 


.DE POENITENTIA. 201 


niodo ipsi peregrini ex industria non discedant e proprio 
domicilio, ut extra confiteantuv. Sed Tamb. de ponit. c. 4. 
G. 3. num. 11. Renzi de ponit. c.. 4. qu. 14. et Mazz. tom. . 3. 
p- 403. n. 11. de ponit. d. 2. S. 2. n. 2. cum Pont. Fill. et 
alüs , verius dicunt , quod predicta limitatio non est neces- 
sario servanda, ex illa regula generali juris, quod nullus 
videtur fraudulenter agere qui utitur jure suo; nec autem 
aliunde habetur , quod ordinarii in predicto casu signum 
aliquod unquam dederint sui dissensus. Hasque sententias 
recte dicunt prefati AA. valere etiam pro implenda confes- 
sione precepti paschalis. Vide dicta n. 564. v. ex concessione. 
Et hoc hodie non est amplius dubitandum ex presenti con- 
suetudine universali. Per bullam tamen Clementis X. veti- 
tum est penitentibus accedere ad alienam diccesim pre 
confessione in fraudem reservationis suarum culparum ; de 
hoc vide dicenda infra n. 589. | 
57o. — « 7. Valide absolvit is qui audit confessiones, 
» presente, vel sciente, et non contradicente ordinario, 
» v. g. episcopo, vel parocho, cui constet eum aliunde non 
habere jurisdictionem : quia tunc prasumitur tacite eam 
» dare : sufficit enim, ut recte docent FU. et Fagund. 
» praec. 2. lib. 7. cap. 2. facultas interpretativa, et pre- 
» sumpta , modo przsumptio fundetur in signis, quz indi- 
» cent consensum przsentem , ut fit in casu posito " ( quare 
» consensus mere inlernus non suffi ci! Salm. ez communi 
» cap. 11. num. 65.) " (uti etiam v. gr. si parochus, qui 
» jam absens est, alias significaverit id sibi gratum esse); 
» nam existimatio de futuro consensu, vel ratihabitione, 
» quod scilicet quando resciverit , futurus sit contentus, non 
» sufficit; quia consensus futurus non dat jurisdictionem 
» pro tempore presenti, quo datur absolutio. V. Dian. 
» p. 3. t. 4. r. 68. .Sanch. de matr. 1l. 3. d. 35. Bec. Conc. 
» qui addit peccare, si de consensu dubitans incipiat 
» audire. | 
. 971. — » 8. Peccat, qui absolvit cum jurisdictione du- 
» bia, nisi necessitas urgeat : qualis est v. g. quia penitens 
diu non est confessus , vel debet communicare , nec alius 
adest : tunc enim licite absolvit cum conditione hac, s; 
» possum , et cum onere (etsi Salas. tem. 2. tract. 8. art. 1. 
» hoc onus .non agnoscat) alias iterum confitendi habenti 
» jurisdictionem certam. Expedit autem tunc veniale ali- 
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quod adjicere , a quo directe, eta caeteris indirecte sal- 


"tem absolvatur. Ita Regin. Suar. Coninc. d. 8. dub. b. 


n. 45. * ( Dieunt probabilius Holzm. pag. 148. nu. 682. « 
Elbel p. 297. n. 326. cum Bambest. sufficere ad absolven- 
dum cum jurisdictione dubia sequentes causas. r. Si 
urgeat periculum mortis. ». Si urgeat preceptum annuce 
confessionis 3. Si pomitens deberet celebrare , vel com-- 
municare, et alias infamie notam incurreret. 4. Addunt 
Salm. c. 11. n. 72. si sacerdos teneretur celebrare ex obli- 
gatione. Fide dicta num. 28. Probabiliter autem. censent 
Suar. d. 256. s.6. et Salm. ibid. cum versa (contra Salas , 
et Cornejo) in iis casibus peenitentem non teneri ad. con- 
fessionem , sed tantum, ad contritionem, qua semper 
eget , etiamsi confiteatur.) * Quod si tamen ex probabili 
ratione dubium resolvat, nimirum habere se jurisdictio- 
nem, etsi cum formidine oppositi, absolute absolvi li- 
eite : ut docent S'uar. Prep. Lugo d. 16. n. 49. tum quia 
tunc practice et moraliter est certus; tum quia Papa eo 
casu dat facultatem; uti et in sequentibus casibus : I. 
Quando communi errore, v. g. ob titulum coloratum , 
putatur aliquis esse pastor, seu babere jurisdictionem, 
qui non est, ob censuram , vel alium defectum. Bon. d. 5. 
q- 5. s. 2. p. 3. num. 11. Dian. p. 8. tr. 4. res. 22. Quod 
etiam, si desit titulus coloratus probabile esse docet Dian. 
p* 3s tr. 4. res. 122. ex. Pontio, Molfes, et Sanch. item 
part. 2. t. 2. misc. r. 45. siquis bona fide tali confiteatur : 
verum id communiter ab aliis negatur. H. Cum quis ex 
consuetudine , przscriptione, aut. bona fide absolvit, aut 
nescit potestatem snam revocatam , ut habent Sylv. Nav. 
Henr. Mald. in ». p. q. 9. art. 5. Sanch. mor. l. 1. e. g. 
num. 35. Salm. Vasq. Vide Dian. p. x. tom. 13. res. 1. 
III. Quando secundum probabilem sententiam judicatur 
quis habere jurisdictionem, et sacerdos sequitur favora- 
bilem Zon. 4. c. quia quando communis est error , ec- 
clesia dat jurisdictionem propter publicam utilitatem. 
V. Suar. Dian. ll. ec. Card. de Luso d. 10. n 38.» 

572. — Hic queritur I. Utrum, stante errore communi , 


suppleat ecclesia jurisdictionem in sacramento penitentie ? 
Si error comminis est cum titulo colorato sive putativo, 
certum est apud omnes ab ecclesia conferri jurisdictionem ; 
ita: Sanch. de matr. 1. 3. d. a2. num. 5. Cone. p. 546. n. 29. 
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Antoine p. 524. q. 2. et Cardenas. in prop. 1. damnata ab 
Innoc. XI. d. 2. c. 6. nu. 149. cum €aj, Palud. Soto, Arm. 
"Eng. Syleest. Navarr. et communi..Et probatur ex /ib. Barba- 
rius , ff. de ofKc. pretor. qui textus, etsi civilis, tamen, cum 
non sit reprobatus a jure canonico , vim habet etiam in illo, 
ut habetur in c. 1. de Novi oper. nunciat. utque fuse diximus 
tom. 3. in fine «u. dub. 3. Probatur etiam ex c. Infamis 3. 
^ €. 7. ubi dicitur : « Si servus (qui est incapax juridictionis), 
» dum putaretur liber, ex delegatione sententiam daret, 
» quamvis postea in servitutem depulsus sit, sententia ab 
» eo dicta rei judicate firmitatem. tenet. » Ratio, quia ex 
benigna interpretatione prisumitur eo casu pia mater ee- 
clesia ad. bonum animarum supplere jürisdictionem. Bene 
tamen advertit Sanchez l. c. quod ut eeclesia süppleat, non 
sufficit titulus fictus, sed requiritur titulus, qui licet sit 
tantum putativus (quia forte est ex aliqua causa invalidus), 
tamen sit revera collatus a legitimo superiore, etsi huic veti- 
tum sit aliunde titulum illum conferre , ut sancitur in ho- 
vella 44. c. 1. authent. de tabell.: | 
.Majus dubium fit, an. ex solo errore communi, sine ti- 
tulo, ecclesia suppleat jurisdictionem ? Prima sententia af- 
firmat, et hanc tenent Lugo d. 19. n. 3o. Sanch. dec. l. 1. 
c. 9. num. 35. Pont. 1. 5. c. 2o. num. ». Pal. t. x. tr. 1. d. 2. 
puntet. 3. nu. 9. Suar. 2. p. d. 26. seet. 6. n. 6. Less. c. 29. 
nu. 6B. Bon. d. 2. de peccat. q. 4. part. 9. n. 19. Dian. p. 2. 
t. 13. r. 2. cum Molf. et aliis , tem apud Carden. l. c. n 143. 
Fill. Malder. Grun. Twrr. Henr. et Martin. tem Host. Innoc. 
Felin. etc. apud Sanch. de matr. l. 3. d. 25. nu. 48. Ratio, 
quia, cum: adest error communis, recurrit eadem ratio le- 
gum, quas supra retulimus, nempe quod ecclesia pro bone 
fidelium przsumitur jurisdictionem supplere : cum eadem 
adzquata ratio communis boni valeat pro solo errore com- 
muni, et pro titulo colorato, propter quem nulla est ratie 
specialis, cur magis provideatur bono publico, quam per 
solum errorem communem. Ed 
Secunda vero semtentia conmunior negat safficere solam 
errorem sine titulo, et hane tenent Zusemb. wt supra (qui 
asserit primom: communiter rejici) et. 5ylvest. v. confessio, 
R. 1. qu. 15. ug. eod. verb, Canc. p. 5éz. n. 31. Ronc. c. 
qg. 3. r. à. Holzm. p. 179. màm. 604. Sporer mu. 714. Elbel 
p. 393. num. 313. et Sunch- (sibi contrarius) de matr. lib. S. 
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d. 22. n. 49. cum Navear. 44rm. Tamb. Cor. Cajet. Lop. Gab. 
Ugol. Henr. Palac. 4trag. etc. Ratio, quia, cum deest titu- 
lus coloratus, minime presumitur ecclesia velle supplere 
jurisdictionem ; eo quod si ecclesia cum solo errore com- 
muni jurisdictionem conferret, majus proveniret damnum 
fidelibus quam utilitas; plures enim sacerdotes impii ex 
hoc occasionem sumerint simulandi se confessarios, et sic 
plurimos errores et hzreses possent disseminare , fideles see 
ducendo. Sed hsec ratio non omnino convincit; nam dato 
quod ecclesia jurisdictionem hujusmodi impiis sacerdotibus 
denegaret , neque impediretur , quominus ipsi , qui damna- 
tionem suam jam nihil faciunt, suos errores disseminarent ; 
et versa vice fideles ob invaliditatem suarum confessionum 
evidenti periculo perdiüonis exponerentur. Unde mierito 
primam sententiam probabilem putant Carden. 4. c. p. 75. 
n. 151. F/iva q. 8. art. 1. n. 16. Tamb. l. 5. de penit. c. 4. 
G&. 7. n. 17. et Ronc. Spor. Holzm. ac Elbel cum Henno , Gob. 
Herincz, et Stoz. Et ideo probabiliter dicunt non esse obligan- 
dos fideles ad repetendas confessiones bona fide factas apud 
sacerdotem, qui ex communierrore confessarius reputabagtur. 

573. — Qusritur II. An liceat administrare sacramén- 
tum ponitentiz cum jurisdictione tantum probabili ? Adsunt 
tres sententie. Prima negat, et hanc tenent Concina p. 548. 
num. 2. Zntoine p. 526. q. 25. et Eliz. p. 2. l. 5. q. 15. S. 2. 
Ratio, quia ex propos 1. damnata ab Innoc. XI. in admi- 
nistratione sacramentorum non licet uti opinione probabili , 
ne sacramentum exponatur periculo frustrationis. Secunda 
vero sententia communis docet licitum esse absolvere cum 
probabili jusrisdictione, modo opinio sit vere probabilis, 
gravi fulcita ratione et aucíoritate ; ita anch. de matr. 1l. 3. 
d. 22. num. 65. et dec. l. 1. c. 9. n. 35. Lugo d. 19. ex. n. 3o. 
(qui putat tutissimam) Zon. q. 7. p. 5. S. 4. n. 4. Pal. t. 1. 
£r. 1. d. 2. p. 5. num. 9. Less. [. 3. c. 29. num. 68. Conc. d. 8. 
n. 22. Fill. tr. 7. c. 9, n. 223. Croiz n. 1516. Tamb. I. 3. 
€. 9. num. 1. F'iva in dicta prop. x. ei de jubil. qu. 3. art 2. 
Carden. in eamd. prop. a. n. 160. item Hozes , Filguera, 
Corella , et Lumbier, in dicta prop. et Salm. tr. 6. cap. 11. 
n. 74. cum Turr. Fill. Reg. Avers. Salas, Dic. Herincz , Bo- 
nasp. et Salm. scholast. tr. 24. d. 12. dub. 7. S. 1. num. 8o. 
et 85. cum Maldero, Gran. Henr. et Gabr. Et eam vocant 
moraliter certam .Sanch. Tamb. et Carden. l. c. ac Dicast. 
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lils. Gorm. Stoz,, etc. ap. Croix. Ratio 1. quia error com- 
munis, etiamsi non adsit titulus coloratus, prebet juris- 
dictionem , modo opinio ab omnibus teneatur ut probabilis; 
nam si alii sapientes dubitarent de probabilitate, et coram 
Deo falsa esset, error esset, sed non communis. Verum hzc 
ratio non convincit; nam licet prefata [opinio (quod exi- 
stente errore communi ecclesia supplet jurisdictionem) non 
sit improbabilis , ut diximus in quzstione precedenti , ta- 
men non est certa, ut requiritur ad licite ministrandum 
sacramentum. Ratio 2. quia cum quilibet sacerdos habeat 
potestatem directam super venialia, penitentes qui bona 
fide. confitentur sacerdoti habenü jurisdictionem tantum 
probabilem , jam valide absolvuntur eo casu, directe a ve- 
nialibus, et indirecte a mortalibus. Sed opinio illa, quod 
confessio venialium apud simplicem sacerdotem sit valida , 
nec etiam est certa, ut diximus z. 543. unde nec etam hec 
ratio convincit. Ratio 3. quia ecclesia supplet jurisdictionem 
ex ratihabiüone de presenti, cum videat sic communiter 
practicari , et ob bonum animarum annuit. Ratio 4. et po- 
tior est, quia in ecclesia adest universalis consuetudo fere 
omnium confessariorum absolvendi cum jurisdictione pro- 
babili, ut testantur communiter Suar. d. 27. sect. 4. n. 7.' 
Lugo d. 19. n. 31. Carden. num. 166. 4rriaga d. 39. sect. 5. 
Diana p. 3. tr. 2. res. 3. Croiz. l. c. et omnes alii AA. citati 
pro hac secunda sententia. Gommunis autem sententia doc- 
torum fundat moralem certitudinem de przfata consuetu- 
dine; et licet contrarii illicitum putent absolvere cum. 
jurisdictione probabili, prescindunt tamen, nec possunt 
negare hanc consuetudinem adesse; saltem apud partem 
longe majorem confessariorum. Posita igitur ut certa hac 
consuetudine , certum est, licitum esse sacramentum mi- 
nistrare cum jurisdictione probabili, cum ipsa consuetudo. 
jurisdictionem przebeat , prout docent Sar. tom. 4. de rel." 
tom. 8. l. 2. cap. 9. numer. 3. NNaear. comment. 2. de regul. 
n. 65. ubi ait: « Hanc jurisdictionera magna ex parte intro-- 
» ductam vel.auctam esse consuetudine, quz vim habet 
» dandi jurisdicüonem. » Barb. de potest. ep. p. 1. tit. 4. 
n. 36. Carden..n. 161. Quaranta in summ. bull. verb. ar- 
chiep..v. 25. Pelliz. t. 2. tr. 10. c. 10. n. 42. Idque probant 
ex cap. Conungat. de foro compet. ubi dicitur : « nisi forte. 
» hi, quibus delinquentes ipsi deserviunt; ex indulgentia , 
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» vel consuetudine speciali jurisdictionem hajuasmodi va- 
» leant sibi vindicare. » Ubà giossa ait : Quod consmetndo 
dat jurisdictione. Nec obstat prop. 1. damnáta, etenim 
respondent J/iva q. 8. art. a. n. 2. et W'igandt tr. 13. n. 19. 
cum Gonct. l'ropositio loquitur de opinionibus circa ea im 
quibus nihil potest ecclesia , id est circa materiam, et for- 
mam , non vero circa jurisdictionem , quz bene ab ecclesia 
suppleri potest, et moraliter certo presumitur suppleri in 
hoc casu ob bonum animarum : unde confessarius absol- 
vendo, non absolveret cum sola opinione probabili, sed 
moraliter certa, non directa , sed reflexa. 

Tertia sententia, quam amplector, et tenent .$uar. d. 36. 
sect. 6. n. 6. Holam. pag. 179. num. 683. March. tit. 3. q. &. 
el Gob. tr. 7. n. 115. Jf'igandt tr. 13. n. 91. Spor. num. 313. - 
et Elbel. p. 292. num. 311. cum Bardi, Sancio, et Babenst. 
dicit licitum quidem esse ministrare hoc sacramentum poe- 
nitentio cum jurisdictione probabili, sed nonnisi quando 
adest causa gravis necessitatis, aut. magne utilitatis, ut 
aiunt F/bel, et JVis. vel causa rauonabilis, ut inquiunt 
Suar. et Sporer. Ratio hujus limitationis est, quia , licet ec- 
clesia eo casu ob bonum anunarum bene censeri possit ju- 
risdictionem supplere, tamen noa praesumitur nulla justa 
causa acccdente, velle connivere mera libertati sacerdotum. 
Hujusmodi autem causa (ut censent S$porer, Hoizmann il. 
cc.) accedit. 1. Quando poenitens indigeat auxilio sive con- 
silio illius confessarii. 2. 54 complex peccati pomnitenüs sit 
notus apud confessarium , qui certa pollet jurisdictione , et 
ignotus apud confessarium habentem solam probabilem. 3. 
Si confessarius , qui habet jurisdictianem probabilem , pru- 
denter timeat pouitentem non facturum confessionem iate- 
gram apud eum qui certaaa habet. 4. Addit, Sporer, ne 
poenitens incidat in aliquam aversionem, vel damnosam 
suspicionem confessarii certi. 5. Si urgeat praeceptum con- 
fessionis , aut singularis indulgentia lucranda, vcl quia diu 
quis non poterit confiteri. ! | | 

574. — « 9. Nemo tenetur unquam parocho confiteri , 
» ne quidem in Paschate. Lago d. 19. sect. 2. num. 28. etc. 
» cum Diana p. 8. t. 1. res. 88. Quare parochi frustra no- 
» lunt, ut parochiani confiteantur mendicaritibus , etiam 
» in Paschate, cum babeant privilegium pro omnibus 
» Christi üdelibus. juarez, Cenim. Menmrig. Regin. Zeralu , 
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» €. I5. q. 3. e commun. apud. Bon. d. 4. q. 1- sect. 2. part. 
» ult. " (Et ita pariter nequit prohibere parochus, ne sui 
» subdiü confiteantur confessario approbato ab ordinario 
loci; vide dicta a. 564.) * Adeo ut qui docent, confessos 
» regularibus, eüam in Paschate, teneri iterum eadem. 
» confiteri suo parocho, fiant suspecü de heresi. Dianae 
» p. 4. tom. O. r. 102. et aki " (Joan. XII. damnavit opi- 
» nionem Joannis Poliaci dicentis, confessiones factas re- 
: » gularibus repeteudas apud curatum. Deinde Clem. VIII. 
» 4n. 1592. et Clem. X. in const. Suprema, decreverunt 
. * bene satisfacere confessioni annus qui confitentur reli- 
» giosis simpliciter approbatis. Jide Bened. XIJ/. nouf. 18. 
» ex n.5.) " Vi tamen hujus privilegii non possunt absol- 
» vere eos religiosos, aut religiosas, qu: non habent facul- 
» tatem extra suum ordinem confitendi, nt ex communi . 
» notat Hodr. et Comp. priil. societ. v. a&sol. S. 1. et ex his 
» Laym. hic. Quia privilegio generali non censetur derogari 
.» consetudini , vel statuto particulari, nisi id exprimatur. 
» " (Clarius id explicat Pal. p. 14. num. 11. cum .Suar. 
» Laym. etc. quia omnes religiones privilegium habent ab 
» Innoc. 1V. et aliis Pontificibus, ne religiosi extra ordinem 
» alis confiteantur sine consensu suorum prelatorum. ) * 
» Usus tamen fert, ut regulares peregrinantes, ex pre- 
» sumpta voluntate superiorum , si ordinis socium non 
» habeant, a quovis alio, etiam seculari absolvantur, ex- 
» ceptis reservatis : in qua si religiosi societatis extra domi- 
cilium incidant, videant ordinationes przp. gener. c. 6. 
» n. 6. et Laym. hic. » | | 
575. — Religiosi peregrinantes, si habent socium sui or- 
dinis, debent ipsi confiteri, ut dicunt communiter Laym. 
tr. 6. c. 10. n. 20. Renc. p. 89. qu. 8. r. 1. Tambur. de sacram. 
ponit. cap. 5. S. 2. n. 16. Croix. n. 1524. Sada. tr. 19. c. 4. 
n. 125. (qui bene addunt, modo socius ille sit idoneus , et 
sic etiam Leym. senüre videtur). Et patet ex verbis Innoc. 
VIH. ut infra. Si vero desit socius, vel alius com£essarims 
idoneus sui ordinis, bene possunt ex prasumpta licentia 
prelati confiteri alteri sacerdoti idoneo regulari, vel scu 
lari; et in hoc oumines conveniunt. Sed dubium est, utrum 
hic sacerdos debeat esse ad confessiones approbatus? Afür- 
mant J7 igandi tr. 13. n. 83. et -dnioine p. 525. v. Perro, et 
Conc. p. 939. n. 14. cum P asq. etc. Ai vero oommpunissime et 


wv 
w 


c 


208 LIB. VI. TRACT. IV. 


verius negant , ut Suar. de rel. tr. 8.1. 2. c. 17. Spor. p. 255. 
num. 685. Escob. l. 16. num. 20. Pal. p. 14. n. 12. Elbel pag. 
296. n. 319. Mazzetta t. 3. p. 474. Roncaglia l. c. Tamb. de 
pen. l. c. n. 17. et Salm. d. n. 125. cum Rodr. Bordon. Anton. 
a Spir. .$. Portel. etc. Et probatur ex concessionibus Sixü IV. 
et presertim Innocentii VIII. (ut ferunt Palaus, Escob. et 
Salm. ll. cc.) qui dixit : « Nos igitur fratribus hujusmodi, 
» quos itinerariet per eorum superiores mitti contigerit, ut 
» si aliquem presbyterorum idoneum ex professoribus dicti 
» ordinis habere non possint, quemcumque alium presby- 
» terum idoneum et discretum religiosum vel secularem 
. eligere valeant, qui confessiones eorum audire licite 
» possit. » Ubi apposite notant Salmant. cum S. 4ntonin. 
S'ylvest. el Soto , quod per to idoneum sacerdotem , reputatur 
quilibet simplex sacerdos aptus ad excipiendas confessiones, 
etiamsi a nullo prelato sit approbatus, quia olim ante Tri- 
dentinum jam quilibet poterat confiteri cuique simplici sa- 
cerdoti. Preterea dicunt prefati AA. quod prelati regulares, 
prebendo licentiam peregrinandi, aut alibi morandi, tacite 
concedunt suis religiosis licentiam confitendi cuicumque sa- 
cerdoti idoneo ; et hanc esse testatur consuetudinem religio- 
num , videntibus et non contradicentibus superioribus. Nec 
obstat Trid. in sess. 23. c. 15. ibi enim concilium requirit 
confessarium approbatum ab episcopo tantum ad confessio- 
nem szcularium , non vero regularium : Neque obstat breve 
Benedicü XIV. Quod communi etc. sub die 3o mart. 1742. 
(in &ullar. tom. 1. n. 49. ) ubi concessum fuit fratribus ca- 
puccinis, ut in itinere confiteri possint cuicumque confes- 
sario, modo ab episcopo loci esset approbatus; tale enim 
breve loquitur tantum de capuccinis , qui particulareni ha- 
bebant constitutionem non confitendi nisi propriis confes- 
gariis. Unde perperam Cont. Tourn. t. 6. p. 2. p. 143. n. 619: 
affert prefatum breve tanquam commune respectu omnium 
regularium. Advertendum cum Biusemb. quod facultas pre- 
dicta, quam habent religiosi itinerantes se confitendi cui- 
cumque sacerdoti ádoneo , non habet locum respectu casuum 
reservatorüm. . : | 

* 5976. — « 10. Quod si superiores regularium monialibus 
» sibi subjectis (idem est de monialibus subjectis episcopo) 
»- nor.concedant aliquoties in anno alium confessarium , po- 
» test,-et tenetur illis eum dare episcopus; quod si nec is 
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» faciat, ipse. eligere possunt. Quintan. t. 3. sect. 56. ex 
» declaratione cardin. apud Barbos. » | (0 
Jdem dicunt Palud. et sex alii apud Dian. p. 1. tr. 3. res. 
39. n. 2. Quia licentia, ut aiunt, jure petita, et injuste ne— 
gata , videtur a jure concessa, aut saltem a pontifice ex ejus 
prasumpta voluntate. Sed hec sententia , ut recte dicit de 
Allez. confess. mon. c. 6. S. 7. q. 9. minime est admittenda : 
primo, quia videtur reprobata ex prop. 1:3. damnata ab 
Alex. VH. qua dicebat: « Satisfacit precepto annu: confes- 
» sionis, qui confitetur regulari, episcopo przsentato , sed 
» ab eo injuste reprobato. » Preterea videtur reprobata ex 
c. Omnis utriusq. sexus , de peenit. et rem. ubi habetur, quod 
$i quis voluerit alieno sacerdoti confiteri, etiam cum justa 
causa, non possit ab illo absolvi, nisi licentiám prius obti- 
neat. Tunc autem licentia injuste negata habetur pro con- 
cessa , quando ipsa requiritur tantum ad executionem actus, 
pro quo faciendo jam obtenta sit facultas ; non vero quando 
ex ipsa licentia facultas ad actum conceditur , ut Pignat. I. 6. 
cons. 98. n. 41 *Innostro casuautem non supponitur facultas 
obtenta , cum hsc dependeat ab approbatione episcopi. Ex 
his omnibus apparet, quod sententia Zusemb. saltem ést 
valde dubia , et ideo non est tuta in praxi. Idque videtur 
confirmatum ex bulla pastoralis Bened. XIV. edita 5. aug. 
1749. in bullar. t. 2. n. LVI. ubi S. 5. sic statuitur : « Quia 
» si episcopus... in hac re negligens esset, ut monialibus 
» suis bis terve in anno extraordinarii confessarii copiam 
» facere pretermitteret,.... tunc volumus majorem poeni- 
» tentiarium , statim ac pro parte monialium... requisitus 
» fuerit..., extraordinarium confessarjum , ex eorum tarnen 
» numero, qui ad excipiendas monialium confessiones ab 
» ipso ordinario loci approbati fuerint, cum ominibus ne- 
» cessariis... facultatibus concedere et deputare. » Ex quo 
infertur , quod si episcopus negligit dare extraordinarium , 
nihil aliud monialibus conceditur , quam ad poenitentiarium 
recurrere. In eadem bulla sancitur , quod moniales, etsi non 
teneantur extraordinario confiteri, tenentur tamen ei se 
sistere ad audienda monita salutaria. Item , quod episcopi 
hoc idem observent cum conservatoriis. Item , quod in 
articulo mortis cuilibet moniali postulanti concedatur ab 
episcopo confessarius particularis : et si monasterium sit 
exemptum, non concedente przlato regulari , assignetur ab 
9. 
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episcopo, vel recusante etiam episcopo, a pesnitentiario 
majori, si tempus suppetat. Item , quod si aliqua monialis 
renuat confiteri confessario ordinario , deputetur ei alius. ab 
episcopo pro certis vicibus , et. si monasterium sit exemp- 
tum , a prelato. regulari, et ipso recusante , concedatur ab 
episcopo, vel penitentiario majori. Hortatur autem Pontifex 
episcopos, ne sint difficiles ad peculiaribus monialibus 
extraordinarium confessarium aliquando petentibus conce- 
dendum. Demum statuit , quod prelati monialium regulares 
teneantur bis vel ter in anne assignare extraordinarium ex 
probatis ab episcopo ad confessiones monialium , qui saltem 
semel in anno sit vel. secularis, vel alterius ordinis, alias 
deputet illum episcopus; et eo tempore ordimarius nullius, 
neque abbatisse , neque novitiarum audiat confessiones. 

577. — Insuper quoad confessarioa monialium plura sunt 
hic advertenda. Notandum 1. quod omnes confessarii mo- 
nialium indigent specali electione et approbatiene episcopt 
loci, ex decretis S. C. apud de 4lezand. conf: mon. cap. 6. 
S. 6. qu. 1. Si vero moniales sint exemptee , coufessarii earum 
presentantur a. propriis, sed etiam ab episcopo approbantur 
ex constit.. Gregor. XV. inscrutabili , quam confirmavit Be- 
ned. XIII. in bulla pastoralis an. 1726. die 27 mart. Et hoe 
etiam pro confessione culparum tantum venialium, ut de- 
crevit S. C. apud de Alez. i. qu. 2. 

Not. 2. quod confessarii menialium , elapso triennio , de- 
clarantur suspensi ab audiendis ipsarum confessionibus, nisi 
licentiam S. C. obtineant, ex pluribus declar. S. €. apnd 
de Alex. ibidem quest. 3. Et hoc valet etiam pro confessariis 
conservatoriorum , ex alio decreto i/id. Putat tamen proba- 
biliter de lex. ibid. quod si aliquis confessarius eligitur pro 
supplemento, bene potest confirmari per aliud triennium 
post tempus supplementi, quia prohibitio de non eligendo 
confessario ultra triennium , prout odiosa , stricte accipienda 
^. est de electione ordinaria , non extraordinaria. 

Advertit etiam de 4lex. q. 4. in fie, quod episcopi im 
aliquibus locis ratione deficientiz confessariorum idoneorum, 
sinunt ipsos durare ultra triennium. | 

Advertit idem de 44lexand. cum Bordon. q. 5. quod ali- 
quando moniales possunt recusare confessarium: ab episcopo 
deputatum, ex justa causa, nempe si confessarius sit knimni- 
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cus propinquorum aliquarum monialium ; vel si sit nimis 
idus etc. 
ot. 3. quod prohibentur eligi i in confessarios monialium 
vicarii generales, parochi, si cura notabiliter lederetur , 
omnes regulares , ex pluribus decr. S. C. apud de lez. c. 6. 
$. 6. qu. 6. Ttem canonici penitentiarii , ex alia declar. S. C. 
concilii. Sed bene posse eligi, si episcopus aliter judicaret , 
sentit de lez. q. 7. 

Not. 4. quod ex decl. S. C. apud .4lez. q. 9. praecipitur 
confessionalia monialium amoveri & sacristia , vel aliis locis. 
occultis , sed collocari in exterioribus ecclesus- In necessitate 
tamen licet audire confessiones in alio loco, modo vitetur 
aspectus confessarii , et monialis, ut advertit ibi de 4lex. 

Not. 5. Stipendium confessarii non posse excedere duos 
julios pro quolibet die, ut ex declar. S. C. apud de Alex. 
qu. 9. Sed ipse ait, hoc videri non esse in usu. Et Diana, 
ac Scortia dicunt , quod si confessarius inserviat cum magna 
patientia, et assiduitate, possit abbatissa aliquid amplius ei 
dare ultra stipendium taxatum. 

Nota hic ultimo, quod capellani exercituum nequeunt 
absolvere milites degentes in przsidiis sine facultate sedis 
apostolice , aut licentia ordinarii , ex pluribus declar. S. C. 
quas refert P. Zacharia apud Croix lib. 6. p. a. ad n. 1518. 


DUDIUM. IV. 


Quid sid. resexvatio casuum, et quis habeat potestatem reservandi, et 
absolvendi ab üs ? 


578. Quid est reservatio. — 579. Quer. Y. Án sit Ficita, ct valida reser- 
valio facta sine causa? — 580. Quier. II. An ignorantes reservationem 


casnum papalium ab ea excusentur? — 581. . Àn excusentur 
ignorantes casus reservatos ab episcopis ? Do. 2. "Quis si casibus epis- 
copalibus sit annexa excommunicatio? — 582. Dub. 1. An possint 


reservari peccata venialia? Dub. 2. Àn peccata mere interna? Dub. 3. 
Quid si peccatum fuerit externe leve, et interne grave? — 583. An r 

lares possint reservare casus; et quos? An novitii, et familiares sint 
exempti à casibus reservatis? —584. Vide que sunt apud Busemb. — 
585. Quando possit srmplex confesearius absolvere a reservatis? Dub. rz. 
Àn si impedimentum sit perpetuum, possit directe absolvere? Dab. 2. 
Àn tune poenitens teneatur confiteri, ut pessit communicare? Jlemis- : 
sive ad n. 365. v. Quer. I. Dub. 3. An tunc debeat manifestare etiam 
non reservata. Jtemissive ad eumd. n. 365. x. Quzr. II. — 586. Quid si 
superior neget facultatem absolvendi? — 587. A quo possint absolvi 
peregrini? — 588. Dob, s. Quid, si peceoinm est tantum. rescrvatem 
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in loco confessionis? — 589. Dub. 23. Quid, si est tantum reservatum 
in patria? Et quid, si quis discedat à patria in fraudem? Et quomodo 
intelligendum to in fraudem? —59o. Dub. 3. An peregrinus possit 
absolvi a censura reservata in patria? —59t. Dub. 4. An peccans in 
. aliena dicecesi, ubi casus est reservatus , incurrat reservationem? Et an 
excommunicationem annexam ? — 592. Dub. 5. An peccaus in monas- 
terio exempto, vel in aliena dioecesi, possit absolvi in patria à sim- 
plici confessario? — 593. Dub. 6. An episcopi possint absolvere pere- 
grinos à casibus papalibus occultis, et cum eis dispensare in irregula- 
ritatibus? An eamdem facultatem habeant vicarii capitulares, et alii 
prelati habentes jurisdictionem quasi episcopalem. Notand. 1. An epis- 
copi possint tollere reservationem extra sacramentum? Not. 2. Quid, 
si cpiscopus inciderit in crimen rescrvatum? Not. 3. Quando intelliga- 
. tur crimen esse occultum? An autem episcopus possit dispensare in 
votis cum peregrinis? Et in irregularitatibus etc. cum impeditis? Jle- 
missive.—594. Dub. 7. An facultas in cap. Liceat, sit pro. casibus 
tantum ante concilium reservatis? Dub. 8. An episcopi possint absol- 
vere a reservatis ab aliis episcopis? Dub. 9. An episcopi possint hanc 
facultatem generaliter committere? An possint absolvere à casibus 
bulle coc? RBemissive ad lib. 7. n. 82 et seq. — 595. An superior 
possit aliquando absolvere à reservatis, et pro aliis mittere poenitentem 
ad inferiorem? — 596. An absolutus ab habente potestatem possit à 
quocumque accipere absolutionem de reservatis? Quzr. I. An si poeni- 
tens confiteatur bona fide, vel obliviscatur reservati, valide, et licite 
absolvatur a simplici confessario ?— 597. Quzr. IL. An confessus supc- 
riori, ct oblitus reservati possita quocumque absolvi ? — 598. Quar. III. 
An per confessionem inculpabiliter invalidam tollatur reservatio-? 
Queer. IV. Quid si confessio fuerit sacrilega. — 599. Qui possint absol- 
vere a reservatis? An poenitentiarii? An mendicantes possint absolvere 
a casibus episcopis, vel ab cpiscopis reservatis? — 600. Quer. I. Utrum 
in dubio aw poenitens incurrerit casum reservatum , possit à quocumque 
absolvi? Quzr. II. Quid si postea poenitens cognoscat peccatum ut 
certum ? —601. Quar. III. An qui peccavit in confidentiam licentia? 
Quzr. IV. An licentia valeat pro peccatis etiam post illam commissis ? 
— 602. Quzr. V. An moniales subjaceant reservationi facte ab epis- 
copo? Quzr. VI. An subjaceant moniales exempte? Quer. VII. Àn 
episcopus quoad clausuram possit casus monialium reservare? 


578. — « Rrsr. 1. Reservatio hzc est negatio jurisdictionis 
circa aliquod peccatum. Ác certum est in ecclesia potesta- 
ten esse quzdam peccata reservandi, a quibus inferiores 
confessarii non possint absolvere, ut sic subditi melius 
» dirigantur, et absterreantur a peccatis, quorum difficilem 

remissionem vident : quamquam , nisi graves cause sint , 
non debeat quivis , neque qui potest, quidvis facile reser- 
vare, neque difficulter veniam dare absolvendi a reservatis , 
» ne alioqui cedat in destructionem , quod debebat in «di- 
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» ficationem, Porro etsi quivis ordinarius potestatem habeat 
» reservandi, in párochis tamen consuetudo eam abrogavit. 
» Vide .Suar. d. 3o. sect. 5. C. de Lugo d. 15. sect. 6. S. 3. 
». * (.4dperte. hic decretum. $.. C. concilii apud. Fagnand. in 
» €, Gum olim, de prescript. n. 2j. nempe quod prelati ha- 
bentes jurisdictionem quasi episcopalem bene possunt. casus 

» Teseroare.)" » P ro ud 5 ds 
549. — Quseritur bic I. Án sit valida reservatio facta sine 
justa causa ? Communiter affirmant peccare lethaliter supe- 
riores, si sine rationabili causa casus reservant. Vide Ho/zm. 
p» 191. n. 69o. Án autem invalide reservent? Affirmarit 
JP. Soto , Ledesma , Henr. etc. ap. Escob: l. 16.. n. 470. quia 
ex concilio sess. 14. c. 7. episcopis datum est reservare casus, 
4n. edificationem ( ut ibi dicitur) , non in destructionem. Negant 
.tamen communius.et verius Laym. ]. 5. tr. 6. c. 12. n. b. 
-Holzm. d. n. 609. .Suar. p. 2. d. 39. sect. 4. n. 8. Lugo d. 20. 
n. 36. Ciera de cas. res. d. 1. n. 13. et Escob. n. 472. cum 
$yle. Fag. etc. Ratio, quia tota jurisdictio emanat ab epi- 
'Scopo , qui sicut potest confessariis suis , etiam parochis , non 
concedere facultatem absolvendi aliquem casum , ita poterit 
reservare; in omni autem dubio standum pro potestate su- 
:perioris, qui eam possidet. Limitant vero Lugo 12. 37. et 
.Cieru n. 14. respectu parochorum , si tanta sit reservatio , 
ut moraliter non possent suum officium exercere , tunc au- 
tem "illa reservatio tantum esset nulla, quz esset posterior 

et excedens. z | 

58o. — Quzritur II. Án ignorantes reservationem alicujus 

- casus , ab ea excusentur? Hic distinguendum inter casus re- 
servatos a Papa, et reservatos ab episcopo. Si casus sit papalis, 
-commune est inter DD. (contra Conc. p. 575. n. 20.) igno- 
-rantes a reservatione excusari. Ita Suar. 3. p. d. 29. sect. 2. 
- n. 8. Sanch. dec. l. 2. c, 8. n. 3. et c. x1. n. 1. et de matr. 1. 9. 
d. 32. n. 18. Moi. t. 1. de just. d. 9». Laym. c. 12. n. 2. Pica 
de Jubil. q. 11. a. x. Wig. tr. 14. n. 58. Ciera d. 1. n. 29. 
- Croix l. 6. p. 2. num. 1614. cum versa , et Stoz, Tamb. de 
a5. res. l. 5. c. 5. num. 7. Adbelly p. 144. n. 5. Diana p. 5. tr. 
-9» r« 17. Pal. de pan. p. 15. S. a. n. x. cum F'asq. Gon. et 
Henr. ac Salm. tr. 18. de privil. c. 4. n. 9. cum Trull. P'idal, 
Moya; Caj. Durant. Hurt. Gran. etc. ap. Croiz n. 1614. cum 
Zfversa , Gob. etc. et probabilem putant Lugo d. 20. num. 11. 
et Mazzotta 1, 3.p. (55. cum Bon. Fag. Quarti, etc. Katio, 
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quia casus papeles principaliter reservantur propter: eensu- 
yam, a qua eerte excusat ignorantia, juxta dicenda /. 7. 
^. jJ. utque petet ex cap. 2. de constit. in 6. ubi dicitur : 
» Ut animorum periculis obvietur, sententiis per statuta 
» quorumcumque ordinariorum pr:zlatis ligari nolumus 
» ignorantes , dummodo tamen eorum ignorantia crassa non 
» fuerit, aut supina. » Et licet in casibus papalibus non re- 
servetur tantum censura , sed etiam peceatum, ut verius et 
communius docent .Sanch. d. n. b. ee Suar. L c. n. &. 
cum D. Thoma , Palud. Gabr. Major. Na». etc. contra Caj. 
Durand. et TruM. nam alias hereticus qui bona fide confite- 
retur suum peccatum cuicumque confessario , maneret ab eo 
&bsolutus, nec teneretur postea illud superiori confiteri , 
quod non videtur probabile; attamen , quia in casibus Pape 
reservatis immediate reservatur censura (cum in bullis di- 
catur, sub pana excommunicationis nobis reservat) , et me- 
diate peccatum quod est censura ligatum , ideo cum peccatum 
sit indivisibile a censura , reservata censura , etiam peccatum 
manet reservatum ; contra vero, cum censura sit medium quo 
reservatur peccatum, sublato medie, id est censura, nen 
remanet reservatum peccatum. Si autem aliquis sciens cen- 
suram , ignorabat esse reservatam , Bon. et alii ap. Mezzotta 
Ll. c. excusant eum a reservatione, sed melius dicit Mazz. 
eum. Quarti , non excusari , quia isjam consentit in peenam 
censure, adeoque implicite in ejus reservationem , et in 
omnes alios effectus ejusdem , licet ignoratos. 

Diximus, quod casus papales at plurimum reservantur 
cum censura, sed excipiendi sunt duo casus , qui sunt Pon- 
tifici reservati sine censura. Casus 1. est , si quis falso accusat 
sacerdotem innoxium de sollicitationeapud judices ecclesia- 
slicos, sive per seipsum, sive procurando ut per alios ca- 

Jumnia inferatur; ita ex constitut. Benedieti XIV. que in- 
cipit sacramentum. Casus 2. est (ut fert auctor libri, cui 
ütulus, istruzione per li nocelli confessori p. 2. c. 15. n. 306.) 
si quis accipiat dena a regularibus utriusque sexus, nisi prius 
totum restituerit, si dona valeant pluris decem scutorum 
romanorum, vel si valeant minoris, saltem partem. ad ar- 
bhitrium poenitentiarii. Àn autem ab his duobus casibus in- 
cnrrendis excuset ignorantia? vide mox dicenda m. sequent. 
Preterea. excipiunt SSanch. de matr. d. n. 18. et Coninch. d. 8. 
n. O2. casum simoniace promoti vel promoventis ad ordines, 
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ex bulla Sixt V. De boe. tamen casu loquens Sane. 1. c. 
dicit illud non incurri ab ignorante , quia hsec resereatio fuit 
imposita in meram: poenam delinquentium ; sed melius dicen- 
dum «cum Pa/ao Ll. e; non incur , quia in ertrap. de simon. 
huic crumimi postea imposita est excommunicatio papalis. 
581. — Sed dubitatur x. Àn ignorentes invimcibiliter re- 
servationem , excusentur ab ineurrendis casibus etiam ab 
episcopis reseryatig? Adsunt tres sententiae. Prima universe 
af&rmat, et hanc tenent Ciera d. 1. n. 31. item Palud. Graff. 
Quintanad. ete. ap. Salm. tr. 18. e. 4. n. 13. Mema Reg. Mald. 
Dass. Coriol. etc. ap. Maza. p. (55. v. tertio, ac probabilem 
putat Lugo d. 20. n. 11. Ratio, ut aiunt, quia reservatie 
babet rationem peenz , a qua excusat ignorantia. Hanc sen- 
tentiam prebabilem quoque putant San. d. c. 4. ntm. 13. 
et Ronsas. p. oO. c. 2. q. 4. (et idem. sentiunt Elbe? p. 3o3. 
n. 346. Gabat. tr. ?. n. 306. et Spar. n. 235. cum alis , dum 
inquiunt igBorantem pro prima vice posse absolvi). Verum 
Salm. et Foncaglia diversa ratione utuntur : fatentur euim 
reservationem non esse meram pconmom, sed dicunt quod 
habet rationens poene medicinalis , ut illins timore retraban- 
tur homines ab atrocioribus peccatis; at nulle modo retrabi 
possunt a. peccando per reservationem , qui eam ignorant; 
unde, cessante fine adzquato reseyvatiopis in ignorantibus, 
cessat etiam reservatio. Secunda sententia , qu: parum dif- 
fert à. prima, et. quam tenent Joseph. de Januar. de easi. 
reser. res. 1. et probabilem putant Fva l. c. et Diana. p. 10. 
tr. 14. r. 63. cum Graff. et INac. distinguit , et dicit, incurri 
quidem reservationem- factam ab episcopo per prszceptum 
particulare ; secus vero, si facta fuerit per legem generalem, 
&ut statutum: synodale, prout sunt casus reservati qui adno- 
tantur in tabella. Ratio, quia in primo casu reservatio habet 
rationem medicine, et. directe respicit confessarios; in. se-.- 
cundo autem casu, eum reservatio fiat in statuto, habet ra- 
fionem pong, et directe. respicit poenitentes. Tertia veto 
sententia communior, cui subscribo, universe: negat posse 
ahsolvi ignorantes reservationem , et hanc tement .Sanch. dc 
matr. 1.9. d. 32. n, 18. Pal. &. a. d. x. p. 19. n. 8. Holzm. 
p. x80. n. 697. F'igand? ir. 14. n. 580. Tamb. de cas. res. 
€. 1. n, 2. Zint. p, 524..4.. 1. Cóncina p. 563. ax n. a. F'iva 
qQ. 9.2.3. 9. 2» at Croiz n. 1808. cum aliis communissime. 
Ratio ,. quia reservatio nom ese quidem péna respiciens pe- 
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nitentes , sed restrictio jurisdictionis respiciens confessarios, 
et de hoc non videtur dubitandum ; nam Tridentinum sess. 
XÁ. c. 7. ad ostendendum quod sacerdotes nihil possint in casi- 
bus reservatis (ut ibi in fine declarat), hzc verba preemittit : 
« Nullius momenti absolutionem eam esse debere, quam 
sacerdos in eum profert , in quem ordinariam , aut subde- 
legatam (nota) non habet jurisdictionem. Magnopere vero 
ad christiani populi disciplinam pertinere, SS. Patribus 
» nostris visum est, ut atrociora quedam crimina non a 
» quibusvis, sed a summis duntaxat sacerdotibus absolve- 
» rentur. » Ideoigitur nihil possunt sacerdotes in reservatis , 
quia carent jurisdictione super illis , cum episcopi ob publi- 
cum bonum quorumdam graviorum criminum judicium 
sibi reservent. Patet ergo , quod reservatio directe respicit 
confessarios , non peenitentes. Nec obstat dicere , quod licet 
reservatio respiciat confessarios, eorumque limitet jurisdic- 
tionem , finis tamen reservationis directe respicit pomnitentes, 
cum tantum ad ponitentiam remedium reservatio instituta 
sit, ut nimirum a culpis atrocioribus retrahantur : unde , 
cessante fine adzquato reservationis in eam ignorantibus, 
cessat etiam reservatio. Nam respondetur , quod finis reser- 
vatioslis non est tantum , ut fideles a culpis gravioribus ab- 
sterreantur, sed etiam (prout recte dicit Fagnan. inc. Omnis, 
de pen. n. 9o. cum aliis) ut recipiant a superioribus poni- 
tentias, et monita, ac remedia opportuniora, qu:e nonnisi 
a prudentioribusapplicari expedit; ergo, cum in ignorantibus 
non cesset adequate finis reservationis , reservatio non cessat. 

Dubitatur. 2. An ignorantes excusentur a casu reservato 
ab episcopo, si casui est annexa excommunicatio? Certum 
:est, quod ignorantia excusat ab excommunicatione ; dubium 
est, an tunc excuset etiam a reservatione casus? Prima sen- 
tentia affirmat, et hanc tenent JJ" igandt tract. Y4. num. 58. 
Ciera d. 1. num. 31. et Fagund. Bonac. Quarti, Aversa , et 
Jan. apud Mazz. t. 3. p. 455. ». secundo. Ratio , quia cum 
adnectitur casui excommunicatio, reservatio fit indivisibilis; 
unde qui non incurrit excommunicationem , nec etiam in- 
currit peccati reservationem. Secunda verior sententia ne- 
gat , et hanc tenent Tamb. de cas. res. c. 5, num. 7. Suar. de 
pan. d. 29. sect. 2. n. 11. Laym. l. 1. tr. 5. p. 2. c. 6. n. 10. 
Croix 1. 6. p. 2. n. 1014. cum .$toz , et Mazzotta, k c. cum 
Merrol. Bossio, et alis, Ratio, quia in hoc differunt casus 
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papales ab episcopalibus; in papalibus enim (ut diximüs) 
principaliter, et indiyisibiliter reservatur censura; in epis- 
copalibus vero principaliter, et per se reservatur casus, eique 
adnectitur censura , ad hoc, ut peccantes fortius ligentur,. 
et per duplicem reservationem a peccando absterreantur ; 
et ideo in tabella casuum  reservatorum ab episcopis sic 
illi adnotantur : « Casus reservati , quibus est annexa excom- 
» municatio. » | | | 
« I. Cum non sit obligatio confitendi venialia , ea frustra 
» reservantur, etsi fortasse possint, saltem a Papa; ideo- 
» que sola mortalia , eaque nonnisi externa graviora , opere. 
» consummata , prudenter reservantur. " ( Hinc incestus , vel 
» sodomia extra vas, non resereatur; vide Mazzoita tom. 3. 
» pag. 592. nu. 9. et pag. 5íg. Insuper peccata reservata 
» debent esse perfecta in sua specie : unde sodomia imper- 
» fecta, v. gr. maris cum fcmina , non intelligitur reser- 
vata , ut Tournely tom. 3. p. 5ort. vers. Etsi, cum dzor. 
» S yleio, Conc. etc. ez D.. Thoma 2. 2. q. 154. art. 1. ubi 
» ad sodomiam requirit accessum ad indebitum sexum.)* » 
. 582. — Hic dubitatur r. an possint reservari peccata ve- 
nialia? Negat J/asq. ap. Croiz n. 1604. Sed communissime 
affirmant Holzm. pag. 182. n. 692. Conc. p. 559. n. 2. Ciera 
n. 63. et Croix l. c. cum Suar. Lugo, Conc. Fill. Dic. et Aversa. 
Rato, quia licet non sit obligatio confitendi venialia, tamen. 
ipsa non possunt remitti per sacramentum ponitentiz , nisi 
ex vi jurisdictionis dependentis ab ecclesia , quz bene potest 
negare vellimitare. —— - 2 dri | 
Dubitatur 2. an possint reservari peccata mere interna? 

Videtur. negandum , cum peccata interna , utpote occulta, 
non subjiciantur judicio, ecclesie , qua non judicat de oc- 
cultis. Sed communiter et recte affirmiant Elbel n. 342. Fipa 
quest. 9. a. 2. n. X- Antoine p. 527. q. 1.€t Croiz num. 1605. 
cum Suar. P'asq. Bon. Soto, Syleio etc. Ratio, quia omnia 
peccata etiam interna absolvuntur vi jurisdictionis, que.ab. 
ecclesia (cujus est dare jurisdictionem) bene potest restringi.. 
Unde ecclesia, reservando peccata interna, non judicat de 
illis sed de absolutione ab illis ; quz. est actus externus. 
Kdvertit tamen Tamburr. de casib. res. 1. 5. c. 4. n. 12. ec- 
clesiam nunquam consuevisse hujusmodi peccata interna. 
reservare. NE "2 HE 

: Dubitatur 3. An cadat sub reservationem peccatum externe 
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leve, si inteme &t grave? Áffirmat Turrianmus in: select. disp. 
p. 9. d. 31. dub. 71. Sed alii. verius et communiter. negant ;, 
ut Lugo. d. 20. n. 15. Suar. tr. 4. de relig; Al. 2..6. 18. n. 1a. 
ac: Ciera d. 1. num. 69. cum Granad. Don..Henriq. Sanck. et 
aliis. Ratio, quia, licet actus externus. imbibat totam mali- 
iiam actus interni, et totam mereatur ponam eternam, 
tamen quoad reservationem , diversa currit ratio, quia su- 
periores non intendunt reservare peccata, nisi graviter exte- 
yius consummata, cum non. soleant reservare interna. 

583. — « Unde Clemens. VIH. statuit, ut. preelati religio- 
» num, si quidem velint, undecim tantum casus reservare 
» possint, nec plures sine consensu capituli. generalis pro 
tota. religione, vel capituli: provincialis pro provincia. 
Quod tamen de culpa. tantum , et. non censuris intelli- 
gendum est; potest enim pralatus aliquid: precipere sub 
excommunicatione sibi reservata, * (Sed. communs et 
probabilius negant DD. posse prelatos: imponere. censuras 
super aliquem casum ; ita: Lugo.d. 20. n. 47- Sanch. 1. 6. 
c. 1. n. 15. et Holzm. p. 184. n; 688) cum. Diana , quia. hoc 


esset. indirecte velle resereare ; et eludere prohibitionem. Cle- 
mentis, Et de hoc Cont. Tournely t. 6; p; 2. p. 125. profert. 
decretum S. C. episcop. sub 7: julli 1217.)" 
» Casus autem: Glemenus sunt sequentes : 1. Apostasia a 
religione , etiam retento habitu. 2. Noeturna., ac furtiva e 
, monasterio egressio. 3. Veneficia., incantationes , et sor- 
» tilegia. 4. Proprietas contra votum paupertatis, quae sit 
.» peccatum mortale. 5. Furtum mortale de rebus. monas- 
»- terii. 6. Lapsus carnis voluntarius opere consummatus. 
» 7. Juramentum falsum.in judicio.legitimo, 8: Procuratio; 
» consilium , vel:auxilium ad: oborta fretus.apimati, etiam. 
»» effectu. non secuto. g. Qccisio, vel v 1o». seu . gravis. 
» percussio cujuscumque personse.. 10; Falsificatio manus.,. 
»« vel: gigilli.offtcialium anonastern. dde Malitiosum impedi- 
».mentnum.,. retardatio,, . aut: apertio: litterazum.a. snperios- 
2^4 ribus:ad inferiores, ; vel. comtra.. »: | : 

Hic: notandum, quod. religiosi . exempti: non. subjacent: 
Ir ioni episcopi ,. n6. corum. nositii.:. Mazzolta: tom. . 3. . 
p« 59. q. 5. Neque ipsasucs familiares, ut habetur er s. 
Qlemenus V Ill. Superma, . modo.( u£;ibi: dicitur). « inibi .sint. 
» quasi de familia , et continui commensales. » Id.extendit. 


Bosdon. . od: oduann os: monasteriorum. 53i .vero novitius Jnci- 
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deritin: casunr reservatum ante ingressum, nom poteritqui« 
dem. absolvi a quolibet: confessario steculari, sed poterit a 
confessario religionis , ob privilegium religioui concessum 5: 
Mazz. 0. c;. cum* Sanehes ,. TZamób. eti alis. | 

5B4..— « 2; Is, qui confitetur reservatum , mittendus. est 
» ad superiorem (su&debit tamen charitas, imo aliquando: 
» eoget, ut ipse confessarius tacita persana, et casu , a su- 
» periore veniam petat absolvendi. ).* ( Ordinarie tamen lo» 
» quendo , consultum: est , ut confessarius. a: subeundo tali: 
» onere. se abstineat, ut T'amb. in meth; conf. c. 94 S. 4.) " 
» Quod si superior adiri: non: possit, et sit causa. urgens. 
» verbi.gratia,. timor infamiz , vel scandali , ex omissione 
» oonfessionis , vel communionis, tunc potest inferior absol- 
» vere a reservatis, cum onere, ut poenitens se postea supe- 
». riori sistat." (7. ide de censur. libi. 7..n.. 91.) *" Quod etiam 
» verum est, quamvis casus:censuram reservatam annexam: 
» habeat: " (Imo hoc est certum ex» c. De cetero , et. c. Ec 
» noscitur, de sent; excom. Kid. lib. 7. n. 86.)* Porro. 0 Cast 
»: peccata- non- reservata: tantum cenfiteri sufficere. putant 
» probabiliter Setus , Cerdüba , et'Gabr. /nton. Palaus, Dian. 
v t025 tract. 4. res; 104. et Lugo di 14. de euchar. ni 86. 
»' ron inrprobat S, T/i:: tamen Suarez , et alii commun. do- 
»' cent omnia esse' confitenda , quod tutius est. » 

585. — Quando igitur adest. impedimentum, et: urget 
gtüvis causa: confitendi, quivis confessarius. potest indirecte 
absolvere a.casibus reservatis.ab episcopo (et etiam a: resen. 
vatis. a- Papa, si episcopos non: possit adiri, ut. diximus 
n. 563. dub. 2.) Itiv commuriter Zaymi c. 12. n. 104 S$uar 
d. 31. sect: 31 3. Pàl. p. 15.. Conc; p. 558; m xo. W^ igandi 
(P Ade nu; 76; F'iva.q. 9» art. 2. nu. 9. Elbel nu. 372. Bon. 
par. 5. S..3.. n. & et/Cierai n. 74. Salin.-o, 34. n. 7. cum Cos 
ninck. .Rédr.. Henr. etc. Et' hoe etiamsi peccatum. sit reserva 
tum: cum.- escommunioeationg, . ut:dicunt Suar. di 31..se0t..m, 
Pil. nu. 303.. Salis nu.- 55i. Giera1..0. oum: Lugo, et;Bom 
ibid. cum V asq.. Cano. ot. Led. (ctmra: Nav. Sv, oto. Vide 
dieta. 265..9ui 3x. 

Dixitnus- 1. si adsit grapis oauba:;. pemrpe-ri nequeat idis 
superior sine scandalo, aut nota infamiz ( ut:aiunt.Conc.. e$ 
JV? igandt), vol: sine mupime diffieultato:;. puth. si libens: fa- 
cultatem.longe distet. (ut dicunt: Laym. Eibels.et.Bers):etiex 

alia. patte urgeat. necessitas; communieaadi:, vcl: implendá 
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preceptum annuz confessionis , aut ne diu poenitens maneat 
in peccato mortali; ut dicunt communiter omnes pre- 
fati AA. m 

Diximus 2. indirecte , unde (juxta sententiam probabilio- 
rem, allatam n. 265. qu. 1.) tenetur poenitens confessario 
non habenti facultatem in reservata, confiteri alia mortalia 
non reservata, ut directe ab his absolvatur, et indirecte a 
reservatis, ac deinde tenetur, cessante impedimento , reser- 
vata confiteri confessario habenti potestatem , juxta dicenda 
in dub. seg. et de censur. l. 7. n. g1. Et sic pariter, si non 
babeat aliud mortale non reservatum , et dubitet de contri- 
tione , urgente precepto confessionis, tenetur confiteri sal- 
tem aliquod veniale, vel mortale alias confessum. Vide dicta 
d. n. 265. 

Dubitatur 1. Àn si impedimentum adeundi superiorem 
Sit perpetuum , possit tunc inferior directe absolvere pecca- 
tum reseryatum sine censura, ita ut poenitens desobligetur 
in posterum ab adeundo superiore, si postea cessabit impe- 
dimentum ? Affirmant Sanch. dec. lib. 2. c. 13. n. 5o. et Salm. 
de censur. c. 2. num. 46. quia (ut dicunt) nullo jure cavetur 
adesse onus se prasentandi ad superiorem pro peccatis sine 
censura reservaüis, quae supponuntur eo casu directe abso- 
luta. Sed verius docent Suar. d. 3o. sect. 3. n. 8. Laym. 
C. 12. nU. 10, et Ciera n. 164. cum communi , quod extra ar- 
ticulum morts nullus inferior sacerdos potest directe absol- 
vere a reservatis : « Extra quem articulum ( dicit Trid. 
» sess. 14. cap. 7.) sacerdotes nihil posse in casibus reser- 
» vatis. » Hoc vero procedit in casibus episcopalibus ; nam 
in pontificiis regula juris est (ut bene ait uar. 4. c.) quod 
quoties non patet aditus ad pontificem, potest poenitens di- 
xecte absolvi ab episcopo, vel, cum etiam adsit impedi- 
mentum adeundi episcopum, a quolibet confessario, cum 
pnere in posterum se przesentandi ad pontificem, quando 
poterit , si impedimentum non est perpetuum ; nam si est 
perpetuum, omnino liberatur, juxta dicenda /i?. 7. num. 88. 
De absolutione autem horum casuum papalium pro eis qui 
sunt impediti pontificem adire, vide alia dicenda de cens. 
lib. 5. ex n. 94. : | 

Dubitatur 2. Utrum habens peccatum reservatum, si desit 
confessarius qui habeat facultatem , teneatür confiteri apud 
inferiorem , urgente necessitate cominunicandi? Quamvis 
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negativa sententia non sit improbabilis , communior tamen 
et probabilior est affirmativa , quia ante communionem fieri 
debet confessio, saltem formaliter integra, quando materia- 
liter fieri nequit. Vide dicta n. 265. quest. I. 

Dubitatur 3. Utrum hujusmodi poenitens volens confiteri 
apud inferiorem, tenetur tunc manifestare tam. mortalia 
reservata , quam non reservata ? Vide ibid. qu. II. ubi dixi- 
mus probabilem esse. sententiam negativam , nisi manifes- 
tatio reservatorum.sit necessaria , ut confessarius possit recte 
judicare de dispositione peenitentis , et opportuna remedia 
prescribere. Unde si confessarius interroget, tenetur omhino 
poenitens etiam reservata manifestare, nam (ut bene ait 
Lugo d. 16. n. 123.) esto peenitens per se aliquando non te- 
neatur aliqua manifestare, debet tamen ea patefacere, si- 
interroget confessarius, qui jus habet agnoscendi. statum 
ejus conscientiz , tam uti judex , ut recte possit judicare de 
dispositione, quam uti medicus , ut remedia salutaria queat 
applicare. Et huic videtur collimare id quod docet D. T. 
suppl. 3. p. q. 9. ar. 2. ad 4, ubiait: « Etiamsi sacerdos 
» non possit de omnibus absolverc , tamen tenetur poeni- 
» tens ei omnia confiteri , ut (nota) quantitatem totius culpe 
» agnoscat. » 

586. — « 3. Si superior injuste neget facultatem. absol- 
» vendi a reservato , posse ab alio confessario etiam directe 
» absolvi, affirmant Henriq. et Dian. p. 2. t. 4. resol. 29. 
» esse probabile. Sed rectius negat Laym. 1. 3. tr. 6. c. 13. 
» Card. de Lugo d. 29. n. 188. " ( Et hanc tenendam .puto 
» cum communi, quam tuentur Lugo d. 20. n. 148. Laym. 
» c. I3. n. 3. Salm. c. 13. n. 62. et Ciera d. 1. n. 126. cum 
» $uar. Soto, Jlensi, Med. etc. Ratio, tum quia, ex Trid. 
» ut supra, sacerdotes inferiores nihil possunt in reservatis, 
» tum quia, sicut valida est injusta reservatio, ita etiam 
» es denegatio facultatis.) 

» 4. Peccant superiores, si sine justa causa difficiles se 
» Veces: in concedendis licentiis pro absolutione reserva- 
» torum. Quintan. t. 3. nu. 13. ex Fag. Conc. et aliis 10. Et 
» Siex negatione timeatur grave subditi detrimentum , pec- 
» cant contra charitatem , et justitiam. Lugo, Diana p. 6. 
» f. 6G. r. 56. " (Unde ait Ciera d. 1. n. 109. cum uar. ex 
» D. Thoma : Superiorem regulariter non debere esse diffi 
» cilem in'concedenda facultate; ac proinde peccare , si eam 
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neget, casu quo sciat. pomnitentem nullo modo posse in- 
duci ad ipsum adeundum.) " | 


- » 5. Si superior confessario regularium ad "hoc deputato 


y vg v c 


& 


L4 
- 


? 


w 
vs 


€ 


- 
w- 


Ed 


t 


AT 
- 


z 


- 
bd 


L 


3? 


- 


3 


» 


e 


- 


2» 
» 


neget facultatem absolvendi, confessarius autem judicet 
debere concedi, potest is pro ista vice .absolvere. Zeérs. 
.q.. 17, sect. 5. Lugo d. 20. sect. 4. referens sic declarasse 
Clementem VIII. haberique in quarto tomo 5bullarii, 
bulla 26. Urbani VIII. * (Jta etiam communiter Salm. de 
ponit. c. 13. n. 63. cum Gabr. et F'iva q. 9. a. 4. n. 7. qui 
notat quod to , pro ista vice , intelligitur toties quoties inter- 
ciderit. .Et de hoc Contin. Tourn. tom..b. p. 2. .:pag. 125. 
profert decretum S. C. de consensu Urbani FII.)* et Quin- 
tan. t. 9. sect. 11. dicens non esse dubium ea dere : addit- 
que ex aliis septem probabile esse, idem posse, si viro 
religioso , pio, docto, et prudenti, lieet non ex designatis 
de facto , neget. Dian. p. 3. t. 3. res. 126. par. 6. tom. 6. 
res. 56. et par. 9. tom. 3. r. 15. ex Pellizzario (qui vult 
idem esse, si peenitens ipse petat) et aliis. Imo Quint. [. c. 
censet probabile , quod idem fieri possit, si superior adiri 
nequeat, et urgeat tempus celebrationis, vel cemmunio- 
nis, v. g. quia sine nota non potest abstinere, eum alii 
omnes communicent. ibid. ex Trull. et aliis sex. Denique 
Dian. p. 3. tr. 2. res. 26. notat ex uar. de relig. tum. &. 
l. 2. c. 15. Regulares semel sine licentia suorum superio- 
rum posse absolvi a reservatis, puta eos, qui adbuc, et 
quatenus hoc privilegium commune habent cum FF. mi- 
noribus , quorum id esse testatur Emmaauel Rodr. tom. 1. 
qq. Reg. q. 62. ar. 6. | 

» 6. Nihilominus certum est posse aliquando superiorem 
justis de causis negare facultatem , et.cogere subditum, 
ut ad se veniat. Card. de Lugo |. c. Nam $1 ex casu reser- 
vato grave scandalum , vel damnum communitatis timea-. 
tur, potest superior negare absolutionem , dongc peenitens 
per se, vel confessavium superiori det sufficientem noti- 
tiam ad illud evitandum : alias non est eats tutus, nec 
dispositus ad absolutionem. Quare si confessarius eo casu 
urgeat absolutionem , debet: is attendere, ut poenitens 
obligationi sui satisfaciat in adhibendo remedio comanuni 
malo, vel damgo, si sit ejus periculum, qnia , nisi hoc 
faciat, nen.potest absolvi, non.ex defectu jurisdictionis, 
$ed quia non est diaposMua. Ad bec tamen requiritar., ut 
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» et óbligatio pomnitentis cepta sit., et alia remedia aühiberi 
» non possint. -Suar. t. 4. de:rel, [..8. c. 5. 8. 10. 

:585. — :» 7. Peregrinus , quoad reservationem , dudisan 
» dns est juxta diccesim , àn qua versatur : in qua quie 
'» ;reservata sint, discant pastores. ex agendis , aut consue- 
» '£&udine. 

Queritur igitur,.&n peregrinus discedens in olio dicce- 
sim possit ibi absolvi a casibus;reservatis? Si peccatum in 
utyaque diccesi:est reservatum , eommume est apud omnes 
on posse absolvi.a quolibet: confessario; ita communiter 
3Suar. d. 3o. sect. 1. n. 6. Nav. Man. c. 17. num. 261. Lugo 
4..20. m.:69. Bon. d. 5. q. 7. par. 5. S. 2. n. 9. et alii pas- 
*sim. Posse vero absolvi: confessario habente facaltatem in 
*eservata ,'dicunt Suar. Jon..et Eugo l..c. et P. Miante in 
prop. x2. damn..ab Allez. V EH ..p. 102. ac Viva qu. 9... 3. 
m. :5. in fine, ctum-commumori , quia (ut ait. uar.) 'talis 
spenitens judicandus est quoad. confessionem «tanquam in- 
cola illius diocesis. 

588. — Sed dubitatur 1. Àn possit absolvi a simplici con- 
dRessario pereprinus habens peccatum quod est reservatum 
in illa diccesi, sed non in patria? Prima sententia affir- 
mat , quam tenent Fapgund. e£ Stoz apud Croiz n. 1631..ac 
iSotus apud J^ iva q. 9. art. 4. n. 4. v. equidem (qui proba- 
«bilem putat), et alii ap. tar. d. 30. sect. x. num. 6. Ratio, 
-quia peregrinus debet judicari juxta leges superioris sui. 
cujas tacito consensu 'confessarins loci eum absolvit. Secundu 
'vero sententia negat, et. hunc tenent -Suar. 4. c. Lugo. 4. 20. 
n. 72. Bon. part. 5. S. 5. n. x1. Coneina pag. 570. n. 4. Wig. 
"tr. V4. n. 58. Ciera d. x. n. 61. et Salm. c. 13..num. 26. cum 
Kllal. «Dian. Adversa, et 'Divast. ac probabilem etiam putat 
3F'iva l. c. Ratio, tum quia pereprinus debet:se conformare 
legibus loci, in quo se subjicit judicio sacramentali ; tum 
«[uia, sicut talis poenitens sentit commodum, ut possit a 
quolibet "confessario absolvi de peccatis reservatis tantum 
ün sua patria, preut dicemus in dubio sequenti ; ita debet 
sentire incommodum, iut non possit absolvi a peccatis re- 
'servatis in loco confessionis. Et sic resolvit S. C. .episc. r7 
Tovemb. 1616. npud Pitton..de confess. n. 620. Htec senten- 
ia est:quidem vomtnunior'et longe probabilier , quia pere- 
qrrini , stante hodierna consuetudine (nt mox infra dicetur), 
mempe waod ebesolvumtur ubique a quocumque confessario 
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approbato, hodie non amplius absolvuntur ex voluntate 
suorum episcoporum , sed ex voluntate ecclesiz , que talem 
consuetudinem approbando tribuit facultatem, ut habeantur 
ipsi tanquam incole loci ubi confitentur , cum autem reser- 
vatio (ut probavimus n. 581.) respiciat confessarios, non 
poenitentes, confessarius loci nequit absolvere eos a peccato, 
in quo sibi limitata est jurisdictio a suo ordinario. 

589. — Dubitatur 2. Àn possit absolvi peregrinus irreti- 
tus peccato, quod est tantum in sua patria reservatum? 
Prima sententia negat , et hanc tenent auctor de offic. confess. 
ap. Croix lib. 1. c. 1. art. 2. quest. 18. item F'ega , Comitol. 
Nunnus, et Megala apud Dian. part. 3. tr. &. res. 103. ct 
Soto, Fag. Graff. etc. ap. Salm. c. 13. num. 22. Ratio, quia 
cum peregrinus absolvatur ex licentia sui episcopi , non vi- 
detur credibile quod episcopus, qui in sua diocesi casum 
reservat, non reservet etiam extra. .Secunda vero sententia 
communissima et verior affirmat, eamque tenent Lugo 
d. 20. n. 21. Suar. d. 20. sect. 1. n. 4. cum Cajet. S. "J4ntonin. 
et Palud. Concina pag. 5750. n. 4. Roncag. p. 106. quest. 1. 
r, 2. Mazzotta tom. 3. pag. 479. Croiz n. 1631. Cabassut. (. 3. 
c. 12. n. 1. ctum J/asq. Bonac. ac Salm. c. 13. n. 24. cum Prepos. 
Gabr. Henr. etc. Ratio, quia sic habet universalis consue- 
tudo, ut peregrini quoad confessionem reputentur uti in- 
cole loci ubi versantur. Hzecque consuetudo approbata est 
consensu prelatorum, et maxime Eugenii IV. qui (uti fe- 
runt Lugo, et Salm. ll. cc.) approbavit, quod ii, qui in 
alieno episcopatu bona fide versantur, se gerant in ordine 
ad confessionem sicut incole illius loci. Valde autem ratio- 
nabilis est-talis consuetudo, alias confessarii vix possent 
ullum peregrinum absolvere, cum saepissime accidat, quod 
neque ponitens, neque confessarii sciant casus in aliena 
diccesi reservatos. | | | 

Idque confirmatur ex bulla Superna, Clementis X. 
edita 21. junii 1670. (relata in extensum apud Croix lib. 4. 
p. 2: n. 1502.) in qua. sic dicitur : « Posse autem regularem 
.» confessarium in diccesi, in qua est approbatus, con- 
» fluentes ex alia diccesi a peccatis in ipsa reservatis, non 
-» autem in illa, ubi idem confessarius est approbatus , ab- 
.» solvere; nisi eosdem poenitentes noverit in fraudem reser- 
.» vationis ad alienam diccesim pro absolutione obtinenda 
» migrasse. » Que limitatio valet non solum pro confessariis 
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regularibus, sed etiam (imo tanto magis) pro secularibus, 
ut recte dicunt Croix n. 1631. F'iva quast. 9. num. 3. art. 4. 
et Honc. p. 100. quest. 1. r. 2. ex declaratione S. C. apud 
Dianam. ME 
. Quomodo autem intelligendum illud in fraudem reserea- 
tonis, multum DD. discrepant. P. Conc. p. 570. n. 4. dicit 
intelligi , si non fiat bona fide; et in hoc revera conveniunt 
omnes: sed sic non explicatur ubi consistat fraus, quod est. 
punctum difficultatis. Alii vero, ut P. Mazzotta t. 3. p. 470. 
in fine , cum Tamb. et aliis, explicant to in fraudem, si casus 
deductus sit ad forum contentiosum , secus si occultus; sed 
ec explicatio non videtur congrua, cum Pontifex non lo- 
quatur de foro externo, sed tantum de sacramentali. Alii, 
ut P. Milante in. prop. 12. damn. ab Alexandr. VII. p. 102. 
(cui consentit J7"igandt. tr. 14. n. 60.) sic explicat : « Tunc 
.enim dicitur poenitens in fraudem reservationis alio migrare, 
quando peccavit in confidentiam absolutionis obtinendz, 
ubi peccatum reservatum . non erat. Si vero postquam cri- 
men commisit, ut facilius absolvatur, alio divertit, non 
censetur per fraudem operari , quia nullo intercedente dolo, 
.sed causa majoris facilitatis a sua diccesi abscedit : non se- 
€us ac si accederet ad aliam diccesim , in qua idem crimen 
foret reservatum , sed plures adessent penitentiarii a quibus 
possit absolvi. » Et ita sentit etiam Pa/aus tr. 3. d. 1. p. 24. 
QG. 5. numer. 4. cum Basil. de Leone (quibus adhaerent Salm. 
— de Leg. c. 2. n. 63. in fine), dum dicit habentem casus re-- 
.servatos posse peregrinari ea intentione, ut alii confiteatur. 
Sed huic explicationi , nempe quod illud ;n fraudem intelli- 
gatur de peccato in confidentiam , neque acquiescere valeo, 
cum Pontifex prohibeat absolvi, non qui peccant in frau- 
dem, sed qui iu fraudem migrant ad alienam dicecesim. 
Ali, ut Passerin. tom. 1. q. 187. art. 1. num. 562. et auctor. 
libri. (istruz. per li novel. confess. part. 2. cap. 22. nu. 503.) 
et Campione p. 63. nu. 18. dicunt penitentem tunc migrare 
Àn fraudem , si ad solum finem obtinendi absolutionem alio 
.discedat , sine alio rationabili motivo. Alii tandem probabi- 
lius , ut Lugo d. 20. num. 4o. cum Fagundez, Bonc. p. 106. 
quest. 1. r. 2. et V ipa quast. 9. art. 3. n. 4. cum Portel. ex- 
plicant to in fraudem, quando quis alienam petit diccesim 
ob principalem finem obtinendi absolutionem, vitandique 
judicium proprii pastoris. Ratio, quia fraus dicitur interve- 
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nire, ubi lex redditur elusoria, ut eit Parbosa, axio- 
amdte 102. numer. 4. Eluderetur autem :hic reservetionis lex, 
si poenitens alio migraret ex principali motivopetendi abso- 
lutionem. Unde bene ipse absolvi poterit, si abscesserit ad 
aliquam diccesim ob aliquem 'honestum finem , puta. ne- 
gotiiagendi , vel indulgentie lucrande, vel ut :confiteatur 
xum minori incommodo, aut citius.confessionem expediat ; 
tvelut confessarium incognitum , autprudentiorem inveniat, 
qui melius eum dirigat, et tranquillitati 'suz .conscienti 
consulat, et similia. Secus (ut diximus) si ibi accederet ex 
iprineipali fine, ut effugiat judicium sui superieris, velut 
facilius absolvatur. Neque tunc proderit huic penitenti , 
quod "bona fide credet hoc ei non esse vetitum ; nam licet 
tunc ipsc non migraret cum fraude, revera tamen migrareét 
in fraudem reservationis. Et hoc dicit -Honceg. pug. 196. 
4j. 2. procedere, etiamsi ponitens accederet aliquo ad con- 
fessarium habentem facultatem absolvendi areservatis, quin 
tunc etiam eadem fraus interveniret. Idemque ait Mansi 
de castb. res. p. 3. q. 1. n. 19. (cui atbheret Fionc. 4hid.) de 
.eo qui in fraudem reservationis peccatum reservatum in 
patria extra committeret , ad hunc finem obtinendi ibi pos- 
tea absolutionem. Sed 'huic ego non adhereo , quia hic non 
jam migraret n fraudem reservationis pro absolutione obti— 
nenda , ut habetur in bulla Clementis (ut supra hoc n. 589.) 
sed migraret alio , ne incurreret reservationem. 

5go. — Dubiiatur 3. An poenitens extra dicecesim possit 
absolvi a censura , que tantum m patria est reservata ? Affir- 
ant Passer.'t. 2.4. 187.n. 470. et alii. Sed melius negant 
M^ igandt tr. 14. n. 59. et. Honc. p. 106. q. 1. r. ». Ratio, 
quia tota facultas simplicis confessarii &bsolvendi a censuris 
babetur ez c. Nuper. de sent. excom. in. 6. ibi autem dici- 
tur simplex confessarius nen posse absolvere a censuris, 
quando sunt reservate, quapropter in censuris reservatis 
confessarius simplex nihil potest. 

591. — Dubitatur í. An peregrinus peecando m alia dic- 
«esi, ubi casus ille est xeservitus , incurrat reservationem , et 
nequeat ibi abselvi nisi à facultatem Tabente? Prima senten- 
*€ia negat ; et hanc tenent Pell. Diana , et alii ap. Mazaotin 
ip- 457. qui probabilem putat ; quia peregriri ( ut asserit ex 

- Zizor. "Con. etc.) non tenentur legibus loci n quo 
"ersantur, nisi ibi saltem quasi domicilium habennt. /$e- 


cunda 4»wmen sententia probabilior affirmat, . quam tenertt 
idem Maza. l. c.:et Aversa, aj. 17. 580t. 2. Ratio, tum quia, 
licet peregrinus probabilius (nt diximus de legib lb.1 .n.156;) 
non subjaceat legibus loci per quem transit, tamen ratione 
delicti illo tunc, quo:peccat, fitsubditms ;:tum quia, et for- 
tius. ( ut diximus n. 588.) confessarius, quem respicit reser- 
watio, non potest absolvere peregrinos, .nisi juxta limites 

jurisdictionis, quam habet. a suo ordinario. 

Áncurret igitur ste ;peregrinus casum:reservatum , .non:ta- 
amen mcurret excommunicationem illi angexam, ut verius 
dicunt: Coninck:d.. 123..dub. 7.:nu. 58..Suar. de censur. d..5. 
aect. 5. num. B. Salm. od. tit. c. 1. num. 117. eum Syleest. 
ufvila , Covar. ac Mazzotta l. cit. et tom. 4. pag. :903. cum 
&ayr. (contra 4óbat. "Graff. etc.) idque'probant ex cap. 4d. 
mois 25. de sent. excomm. 3n 6.ubi sic. dieitur : « Solos sub- 
» .ditos comprehendi sub excommunicatione lata:ab episcopo 
» ro futuris delictis.» Ratio est, quia.excommunicatio non 
potest ferri nisi in eubditos.et contumaces ; peregrini autem, 
quamvis constituantur «subditi ratione :peccati, tamen 
eum ante peccatum :non fuerint subditi , nequeunt dici.con- 
&umaces. Et hoc sive excommunicatio sit inflicta per .mo- 
dum sententie particularis, sive per modum statuti gene- 
xalis, quia alienigene non subjacent his censuris, nisi 
€ontraxerint domicilium, vel quasi, in loco ubi ille sunt 
late , ut probabilius dicunt Salm. de censur..c. 1. num. xa. 
et 117. cum JSench. iLess. .Syle. «Bon. Candülo, Sayr. vila. 
wt 'Conar. (vide dicta /. 1. n. 156. vw. pro..mujari. Excipit Maz- 
aotía 1. c. excommunicationes quz feruntur per statutum 
qespiciens commune bonum territorii etc. Vade. dicta tom. 1. 
l. 1. num. 156. 

592. — Buhitatur.5. Àn peccans ántra diccesim , sed án 
—amonasterio exempto, incurrat casum .reservatum? Prinia 
sententia negat, :«&t hanc tenent JBaucius, et Henriq. apud 
Dianam p. 10. tr. i4. r. 7. qui probabilem censet. «Ratio, 
«uia (ut .dicunt) non incurritur reservatio, quando com- 
amittitur peccatum , ubi nulla :est reservatio. ijSacanda seg 
Sententia cemmunpior, .quam.smplectimur, affirmat, eamewe 
Aenent Sar. de eensur. d. 5. sect. 4. n. 6.-Con. dub. 13. sod. 
3C dub. 7. n. 65. Pel. tom. v. ir. 8. d. 3. p.24. S. 5... Bo. 
Fill. tr. 11. n. ag. Concing de genit. p. 570. n. 5. t pro- 
babilem putant Ben. de -eens. q. t. p.11. num. 8.:et 3dam 
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Diana l. c. cum Bord. Salas, Pasq. F'idal. et. Ratio (ut 
dicunt) quia monasteria regularium , esto sint exempta 
quoad personas, non tamen sunt exempta quoad locum. 
Sed hac ratio non omnino suadet, quia (ut diximus /. r. 
n. 156. «. non tenentur.) probabiliter hujusmodi monasteria 
etiam quoad locum sunt exempta, dum Tridentinum ;. 14. 
cap. 5. dc reform. in fine appellat tam personas , quam loca 
exempta. Ratio mihi potior est, quia casuum reservatio ( ut 
diximus n. 581.) non jam respicit penitentem , sed confes- 
sarium cui limitatur jurisdictio : unde confessarius , qui ab- 
solutionem non ex alia impertire potest huic poenitenti , 
quam ex facultate sui episcopi , nequit illum absolvere, cum 
ab eodem episcopo facultas sit ei limitata. Et ob eamdem 
rationem idem dicendum cum onc. p. 106. q. 1.r. 1. Conc. 
l. c. S'alin. c. 13. num. 26. Lugo d. 20. n. 72. et aliis, sita- 
lis.penitens peccatum , quod est reservatum in sua patria, 
commiserit in diecesi, ubi reservatum non est : is quidem 
non poterit in propria dicecesi absolvi a simplici confessario. 
593. — Dubitatur 6. Àn episcopi possint absolvere pere- 
grinos in sua diccesi versantes a casibus papalibus , et cum 
eis dispensare in irregularitatibus et suspensionibus Pape 
reservatis? Quoad hanc dispensationem pertinet, decisuimn 
est a Gregorio XIII. (ut refert Fagn. in c. Dilectus, de 
tempore ord. num. 36. p. 375.) nihil posse episcopum cum 
alienigenis, etiamsi hi fungentes officio pretoris , aut me- 
dici, in ejus diocesi commorentur. Quoad absolutionem 
vero casuum, commune est apud DD. quod episcopus bene 
potest absolvere peregrinos a casibus papalibus, modo sint 
occulti, ex facultate Tridentini in c. Liceat 6. sess. 24. Ita 
Suar. de panit. d. 3o. sect. 2. num. 3. et de oensur. d. 41. — 
sect. 2. n. 12. Sanch. dec. l. 2. c. 11. n. 8. ad 17. et de matr. 
l. 3. d. 253. num. 12. Bon. de cens. d. 1. q. 3. p. 2. n. 5. et 
Barbosa in Trid. 1. c. num. 43. cum Henr. Zer. Garcia, 
Naldo , Duardo , Naear. Boss. Marchino , Trull. Homob. etc. 
Nec obstat quod concilium hanc facultatem episcopis con- 
cesserit tantum erga delinquentes sibi subditos ; nam uti recte 
dicunt AA. prefati, subditi etiam dicuntur tales peregrini , 
qui in foro sacramentali subjiciuntur episcopo diccesano. 
Idque refert uar. 1. c. de censuris n. 10. declaratum fuisse 
a S. C. que respondit , posse absentem a sua diocesi absolvi 
ab episcopo illius diccesis in qua moratur, non autem a 
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suo ; rationem reddens, quia concilium in 4. cap. Liceat lo- 
quitur de absolutione sacramentali in foro conscientiz, quie 
requirit presentiam. 

Eamdem autem facultatem habent vicarii capitulares sede 
vacante, ut dicunt communiter Sanch. dec. |. 2. c. 11. n. 13. 
Croix l. 7. n. 135. et Salm. de cens. c. 2. num. 54. cum Bon. 
Henr. et Avila. Àn autem eamdem facultatem habeant ab- 
bates et alii przlati habentes jurisdictionem quasi episcopa- 
lem? Negant Concina p. 551. n. 8. Barbosa in Trid. sess. 54. 
c. 6. n. 7. cum Garc. Gae. Led. item. Suar. ín 3. p. t. 4. d.3o. 
sect. 2. n. 6. ex quadam declar. S. C. ubi dictum fuit : « In 
» hoc decreto Trid. non comprehenduntur habentes juris- 
» dictionem ordinariam et quasi episcopalem , sed tantum 
» episcopi privative quoad omnes alios. » Ratio, quia talis 
facultas specialiter episcopis est concessa, et in concessioni- 
bus stricte interpretatio facienda est. Affirmant vero .Sanch. 
loc. cit. n. 5. et de matr. l. 8. d. 3. n. 9. Croix l. 4. num. 141. 
Salm. l. c. cum Henr. et Avila; Fagnan. in cap. Accedentibus 
de exces. prad. nu. 29. item Sayr. Duard. Pal. Portel. Trul. 
Boss. etc. apud. Barb. loc. cit. Ratio, tum quia (ut probat 
Fagnanus) nomine episcoporum veniunt etiam prelati qui 
habent jurisdictionem quasi episcopalem privative ad epis- 
copos; tum quia , quando concessio facta est in jure, habet 
rationem legis, qua extendi debet ad omnes casus ubi 
eadem ratio currit : eadem autem ratio procul dubio currit 
tam pro episcopis quam pro hujusmodi prelatis , quia alias 
eorum subditi non haberent ad quem recurrerent pro abso- 
lutione predictorum casuum. Neque obstat, ait Sanch. de- 
claratio S. C. quia de ea non constat authentice, neque illi 
(ut ait) necessario standum est. Án prelati regulares hanc 
habeant facultatem in subditos? Affirmat Sanch. n. 13. etc. 
apud Barb. alleg. 39. num. 18. ob bullam S. Pii V. Sed 
negat Croiz.l. c. cum Dicast. ex decr. S. C. et Mendo ibid. 
confutat dictam bullam. 

Hic autem notandum r. ex prefata declaratione S. C. 
(contra id quod dicunt Salm. l. c. cum Suar. Sanch. Bon. etc.) 
decisum esse , quod episcopi extra sacramentum pcnitentize 
non possunt absolvere a predictis casibus papalibus. Idque 
fert Fagn. in cap. Dilectus . de temp. ord. n. 36. p. 345. de- 
claratum fuisse etiam a Greg. XIH. Notàndum 2. declaratum 
quoque esse a S. C. (apud Fagn. ibid. n. 34.) quod si epi- 
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seopus. inciderit in aliquod crimen ,. de quo flt. mentio: in 
dicto c. Liceat, peterit deputare proprium ipsius confese 
sarium , esto sit extra suam dioecesim , ad: se abisolvendum: 
cum: eadem. facultate qua ipse posset: alios: sibr subditos 
absolvere; Notandum3. ab eadem Si €.. concilii: declaratuta 
fuisse (apud Fagn.. n. 37.0598.) non: esso" tutum in cons 
scientia: qui absolvereturaut disp ensaretura. proprio episcopo 
im casibus, sive irregularitatibus, aut suspensionibus con- 
taactis ob: crimen patratum: coram duobus, vel:tribns tes- 
tibus, quia Tridentinum. utitur termino oeuitis, quod 
proprie loquendo est illins: quod probari. non: potest. Et ita. 
etiam sentiunt. Graff. Garc. ct. -4rmeniar.. apud. Barbos.. in 
Trid. sess. 24. c. O. n. 25. asserentes dici oecultum ,. quod 
non potest. proBari. Sed; alii communiter dicunt illud esse 
oecultum:, quod: non est notorium:, et quod: potest: aliqua 
tergiversatione celari,. etiamsi! per aliquos testes: probari. 
possit; ita. Suar. t. 4..d. 13. sect, a. n. 2. Sanch. de matr. 
l,.8..d. 34..n. 55. Bonac.. de cons. d. 1. q. 3. p: 2. n. 1. cum. 
Zyila, Reg, jwor. Contin.. Tour.. tom. 2. p: 448.. r.. 3. cum 
Xayn..et tom. 3. p. 322. infini Salm. détén- C..21 n. 56. oum 
Pul. Henr. Pell. etc. Xem: Burbws:loc.. oit: ni. 26. cum. Mod. 
Comit. Faye. Gas, Wival. Vega , Say.Gutti Bíasec. Ugolini 
Durand. Müarchin,. Bess. et: aliis: numeris. ex. gdossa: apud 
Tournely, qui ait: quandoque dieitur occultum, quod. probisri 
potest. . iunc. dbeent. .Sunelr, Tournely. ,. Bonav.. cum: Atulla;, 
Adtor , oii Fog. ac: S alna.. l. ci. cum | Pellis. Henr; Pa. eto. 
tunv:cr&men: dici: publicam quando | scitur: a: 1nojeri. parte 
oppidi.,. vicinis ,. vel.collegii, modo.(ut aiunt Sanoh. Salm. 
et. Toum,) saltem iljisint. decem: persons. 

Uttums autem episcopus nossit oum. peregrime- dispensare 
im votis? et an: cunr impeditis: adire pentificem urgente. ne- 
cbseitatb ,. possit: etiam dispensare. in. irregularitatibus,. e& 
impedimentis: matrimonii? Vide:dicta fom, r. lbi. de leg. 
et lib. 3. de voto n. 2562. et n. 332. v. am autem 

594- — Dabitatur: 7, An facultas a/ Tridentino: intelligatur 
apissoprigconeossa pro solis casibus et irregulariteti bus Bap 
TOS0rv 25: ante: conoHtum 2. Affinmant. ZIoronus,. e$ Gaius 
ap. Dian. p. 4.. tracti. z; r: 20v. ex: quadam: declaratione. 
Gregarii XI ubrdiotuza fuit, episcopumnon:posseabsol vere 
mexzialem.frangentenrolkusuram ab:exconmunireatione:oeculía 
reservata: Pontifici ob bullam S: Pii V..Undeidemcdicendum 
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inferunt: de: aliis ex»enmmunicationibus post Tridentinum 
lampositis.. Sed. valde: probabiliter negant; Sanch. dec..|. G; 
c. 15. n. 76. cum SSorbo, Bon..de claus. monial. tom. 1. q. v. 
ps n. 1.. p. 692.. ot: dé censur..d. 1. q..3i. p. 2. n. 1. Diblbene 
de. imm. eccl, d. 8.. dub. 16. Renzitom. 2..p 285; cum Suar. et 
Mazz. p. 460. ac Dian. r. 20.. et r.. 22. cum Boss. ac Beja. . 
Batio, quia concilium indefinite concedit episcopis facul-— 
tatem. absolvendi in: quibuscumque casibus occultis etiam: 
sedi apostolicz reservatis :: ubi autem lex:non disünguit , nec 
nos distinguere debemus... Àd; dietam:autem  deelavationenr 
Gregorii. XILL.. respondent. prefati AA. de ea. nen. constare 
authentice.. Sed. hax responsio milii non satisfacit; nam: 
preter Floronum,.et Garciam . ut: supra, ac .S'anctorell. de 
heret. c. 5. dub.. 1. n..1. atque Zeechtum , et alium auctorem: 
ap. Sanch. l. c. qui.testantur de veritate hujus declarationis; 
magnam probationem mihi:facit Fagnan. in c. Dilectus, de 
temp. ord.. n.. 32. tom.. 1. p. 375.. qui eamdem declar. ut: 
firmam addncit': et huic auctori minime. videtur in hoc 
fides. neganda ,. cum.ipse 15 annos functus sit munere secre- 
tarii S. C. concilii, unde melius.aliis poterat callere de relius: 
gestis in eadem congregatione: tanto magis quod exponit. 
factum cum suis. peculiaribus circumstantiis :. refert enim: 
quod episcopus florentinus petiit, an vigore Tridentini in 
C. Liceat, petuisset abselvere quamdam monialem que 
occulte. et: ad. malum.finem clausuram. fregerat, non ob- 
stante bulla Sz. Bii. V. qus subjecit: moniales frangentes, 
necnon.licen£&iam. concedentes,.comitantes etc. excommuni- 
cationi, « a. qua: preterquam a: romano Pontifice, nisi in 
». mortis articulo, absolvi. nequeant?. » Plures cardinales: 
sentiebant nom posse. absolvere, quia.in:bnlla aderat'clausula, 
nisi in articulo.mortis ,.et quia bulla: confecta fuera post con- 
cilium ;. sed: cum, alii. huic. sententig non. adhiesissent, res 
delata est ad summum pontificem, qui declaravit episcopum 
nox: posse:absolvese:;: unda. animadvextendám cum eod fagn. 
in.c. Quoniam , de. const; ni. 29. et. 3o. fácultatia Tridentino: 
episcopis concesse in. dicto. cc. Lucewt, derópatum. fuisse pro^ 
casibus contentis in:duabus bullis, nempe in-Bulla cama ,et 
in.hac prmíat S.. Pri. V... proptet' clausulas: derogatorias , 
nampe.in- prisaa,,. nem odotuntilus dworetis: cuftisvis. concilli 
et:in hac.secunda ,.nisi.in mortis. articulo. Hine dieimus quod? 
quilibet. bulla , ubi adsunt prsedictae:clausulie, aufert facul- 
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tatem episcopis absolvendi casus occultos Pape reservatos: 
Non vero alie bulle in quibus nulla adest derogatoria clau- 
sula , ut Dian. p. 7. tr. 2. r. 21. | | 

Dubitatur 8. Àn episcopi possint absolverea casibus occultis, 
reservatis ab aliis episcopis etam cum censura? Respondent: 
affirmative Bon. de censur. d. 1. q. 3. p. 2. num. 6. et P. 
Cutillus in addit. ad Mancin. pract. visit. infir. pract. 3. de 
cas. reser. dub. 38. Ex eo, quod in dicto cap. Liceat, Tri- 
dentini dicitur concedi omnibus episcopis facultas absolvendi 
« delinquentes in quibuscumque casibus occultis etiam sedi 
» apostolice reservatis. » Ex qua particula etiam satis osten- 
ditur comprehendi facultas absolvendi a casibus , et excom- 
municationibus ab aliis episcopis reservatis. Hanc opinionem 
olim probabilem censuimus; sed postmodum negativam 
coacti fuimus tenere ex duplici declaratione S. C. conc. sub 
die 24 jan. 1711. et die 29 novem. 1712. in Thesaur. reso- 
lutionum .$. C. tom. 1..p. 392. Sed maxime ex declaratione 
emanata a Bened. XIV. die 21. augusti 1752. quz incipit, 
pias Christ fidelium. etc. Cum enim in civitate Januensi 
concessum fuisset privilegium cuidam. confraternitati sub 
invocatione .$. Marie de succursu, ut confratres eligere 
possent quemlibet 'confessarium ab ordinario loci appro- 
batum, cum facultate absolvendi eos in articulo mortis, et 
bis in vita a casibus etiam sedi apostolice reservatis ; Pontifex 
declaravit per enunciatum privilegium , « absolvendi facul- 
» tatem... non vero etiam ordinariis locorum reservatis... 
» per nosin przcitatis nostris litteris concessam fuisse, et 
» consequenter absolutiones.. contra presentis declara- 
» tionis nostra. tenorem forsan de preterito imper- 
» titas, aut in posterum impertiendas, nemini suffragari 
» potuisse , sive posse , decernimus; et declaramus. ». Vide 
bullar. tom. 4. n. II. Bened. XIV. et eumdem de Synodo 
lib. 5. c. 5. num. g. yt | ien 

Dubitatur 9. An episcopus hanc facultatem "Tridentini. 
possit generaliter aliis sacerdotibus committere? Negant 
Henriq. Monoch. et Corduba apud Sanch. de matr. l. 2. d. £o: 
n. 16. qui dicunt posse tantum delegare in casibus particu- 
laribus, non vero generaliter. Idque inferunt ex^ verbis 
concilii in dicto c. Liceat, ubi conceditur episcopis facultas. 
absolvendi per se ipsos , aut vicariuni ad id specialiter depu- 
tandum. Sed probabilius ; et communissime affirmant posse 
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episcopum generaliter committere vices. suas quoad absol- 
vendos casus papales occultos, quia hoc modo jam alii 
sacerdotes reputantur specialiter deputati. Ita Sanch. loc. cit. 
n. 17. et dec. l. 2. c. 11. n. 23. Suar. de ponit. d. 30. sect. à. 
n. Q. Barbosa in Trid. sess. 24. c. 6. n. 45. in fine , Salm. l. 1. 
tr. 5. p. 2. c. 3. n. 2. Croix p. 7. n. 135. et Sulm. de censur. 
]. 2. n: 54. cum Naear. Gran. Vega , etc. Ratio, quia facultas 
hec competit episcopis jure ordinario, cum ipsa sit annexa 
dignitati episcopali, et ideo bene potest alteri generaliter 
delegari. Hinc reste ait Sanch. ]. c. de matr. n. 16. cum Nav. 
vicarium episcopi non habere potestatem absolvendi ab his 
casibus ex generali commissione vicariatus, nisi specialiter 
ab episcopo committatur. Hoc quoad absolutionem casuum : 
quoad facultatem autem dispensandi in irregularitatibus et 
suspensionibus in eodem cap episcopis impertitam dicunt 
Sanch, l. c. dec. n. 25. ex Suar. et Barb. l. c. n. $6. in fine, 
cum aliis (contra Mar. Alter.) etiam posse ab episcopo 1llam 
delegari generaliter cuicumquesacerdoti, cui episcopus suam 
facultatem committat : hocque ex potestate ordinaria , quam 
episcopi habent. | 

' Utrum autem episcopi possint absolvere ab heresi, et ab 
aliis casibus bulla ccenz? Vide dicenda de cens. 1. 7. ex n. 82. 
ubi negativam sententiam tuebimur. 

595. — « 8. Superior, auditis solis reservatis, potest ab 
» iis absolvere, et reliqua inferiori committere, ex causa 
» urgente : qualis tamen non est niultitudo negotiorum , ut 
» docent .$uarez, Fernand. et Fill. sed alia gravior; tum 
» quia etiam occupatissimus potest dare facultatem adeundi 
» alterum, cum onere postea compararidi ; tum quia inte- 
' gritas confessionis est de jure divino. » 
' Certum est , quod nulla multitudo negotiorum potest esse 
sufficiens causa ad dimidiandam confessionem , ut recte ait 
Croix l. 6. p. 2. n. x154. cum Suar. Laym. F'asq. et aliis 
passim ; maxime hodie post prop. 59. damn. ab Innoc. XI. 
quz dicebat : » Licet sacramentaliter absolvere dimidiate 
» tantum confessos, ratione magni concursus ponitentium, 
» qualis v. g. potest contingere in die magnz alicujus festi 
» vitatis, aut indulgentie. » Án autem possit superior 
absolvere penitentem a reservatis , et proaliis eum remittere 
ad inferiorem ? Alii universe affirmant, ut $. Anton. 3. p. 


Lit. 14. c. 19. S. 6. et Palud. Cajet. Sa, et Henr. apud Laym. 
10. 


- 
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AJ. S. tr. €. c. 1a. n. 8.quia dicunt banc .esse-eeclesie consne- 
tudinem. Alii vere, ut $uar..d. à... 1. n. 10. JNav.:«&. ng. 
n. 6. et Laym. 1L. c. «un. ddriano., Sylpp«t. et Cano negent 
banc .cogsuetudiaem , -et.dicunt id tantum Jicere in casa 
gravis.necessitalis, juta si superior anon posset se expedise 
ab aliquo gravissime negotio , et comtra necessarium judi- 
€atet personaliter audire peccatum reseryatum. ldque 
edinittunt Lugo d. 20.8. 78. Salm. c. 9. n. 134. Croix. diat. 
m. 1254. et Pal. p. 45. 8. 5. n. 3. cum F'asg. st Con. Sed in 
c89u rarissimo, addito quod penitens esset in necessitate 
coramunicandi , et nollet eadem peccata bie confiteri. loc 
uitimum non videtur improbabile , posito.eum omnibus his 
. conditionibue : vàde dicta n. 48 et 487. 

bg6. — « 9. Qui a superiore absolutus est a. zeservatis,, 
» potest ab iisdem peetea absolvi a quevis : quia. non sunt 
» amplius materia neeesearia confessionis. 
» re. Qui bona fide eonfitetur , mesciens suu caeua esse 
veservatum , vel sacerdotem carere potestate circa illum , 
» velide quidem absolvitur, cum enere tamen conapauendi. 
Prep. * (Juxta dicenda I. 7. n. 91.) * Similiter si confes 
sarius probabiliter credit non esse reseryatum , esto revera 
-*it , valet absolutio. Less. Dian. p. 9. 4.4. res. 29. " (Cum 
Lug. Dicast. et Salm. c. x3. n. 1&4. et potest absoleere , 
» .ettamsi dubium sit negativum ; vide dicenda n. 6oe-) * 

» AI. Qui confitens habenti potestatem ordinaria , de- 
» degatamve in reservata , oblitus eat. inenlpabiliter raser- 
» watum, potest illad postea confiteri etiem inferiori , et 
» &bsolvi. Quod etiam valet, saltem st :ppiar habuenit :po- 
» testetem ordinariam , etiemsi prior absolutio ob indispo- 
» sitionem , vel ahum defectum peenitentis àasalida fuisset. 
» Ratio est, quia is intendit absolvere , qquamtum posuit , 
».ergo saltem sustulit reservationem , quod fieri potuit, 
» absque sacramento. V. Prep. in 3. p..q.:9. .d. 4. n. a4. 
». Merat. t. 3. .d. 8o. s. 3. Dian. p. 4. sr. 4. Fats. 124. 

Queevitur I. Án in casibus allatis a Busemb. nesnpe 9i qae- 
aitens bona &de confiteatur peecatum reseryatum non habenti 
potestatem , vel si inculpate peccati illius obliviscitur, aut de 
eo confiteatur urgente necessitate, confessarius simplex va- 
lide et licite ipsum absolvat? Negat Zfntoine p. 529. q. 5. et 
per se loquendo sua sententia satis est probabilis; wt enim 
diximus (n. 265. quast.. 1.) probabile est eum J'asquez, 
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Teiwrn. zirmil. Gerson. Trull. etc. confesssrimm  smpliceth 
.;!ymni carere jurisdictione in habentem reservata , cum moh 
sit suus competens judex : ideo: neque'a non reservatis potett 
eum absolvere. Secunda vero sententia communis, et pro- 
Jebilior affirmat., quam tenerit nar. Pal. Lugo , Convina, 
Salm. et oki aliati dicto 2. 565. Ratio , quia , licet confes- 
'sarius non possit sine ratiorabrili causa s bsolvere à non we- 
'servatis , non absolvende a reservatis in qus potestate caret, 
won per hor tamen 'cnret. potestate in non reservata; unde 
quando bena fide confitetur peenitens, vel habet necessitatem 
-confitendi , tanc bene potest directe absolvi:a non reservatis; 
et indirectea reservatis. Etcum hec sententia sit comnrunis, 
"ut fatetur rpse 2fntoine , et valde probabilis, imo certe pro- 
babilior, ut diximus : bene potest deduci in praxim , nam 
(ut probavimus n. 575.) est moraliter certum , quod cum 
opinione probabili ecclesia eupplet jurisdictionem. 

. — Quseritur HI. Án si peemtens confessus sit superiori, - 
et inculpabiliter sit oblitus peccati reservati , poterit deinde 
cuilibet illud confiteri , et absolvi? Prima sententia commu- 
nissima affinmat, et hanc tenent BDusemh. ut supra, Logo 
d. 2. &. 85. «t Sg. (ubi vocat communem) Sanchez de matr. 
l. 8. d. 15. n. 21. Pal. p. 15.$..6. n. 8. Holzm. p. 184. n. 697. 
Ciera d. 1.n-tyo. P'iva q. 9. ar. 4. n. 2. Salm. c. 13. n. 43. 
(qui etiam asserunt communem ) et Escob. 1. 16. n. 510. cum 
Cano , Fill. et 4driano , et Led. Ratio, quia presumitur su- 
perior puitentem recte dispositum velle liberare ab omni 
vinculo peccatorum a que potest ; idque videtur confirmari 
verbis ilis quie:ad absolutionem premittuntar : Zn quantum 
possum et tu. indtges, etc. Et hoc admittant Pol. 1. c. Salm. 
ft. 45. cum Cen. et. idversa (contra alios), etiamsi confessio 
fiat apud inferiorem delegatum , «mia adhuc censetur su- 
perior velle per illum reservationem auferre. Secunda vero 
isle: negat, eamque tenent Suar. d. 31. sect. 4. n. r5. 
Conc. p- 573. n. 14. 4ntoine p. 53e. qu. 6. àtem Sylvest. ng. 
"Rosel. et Gabr. ap. Lugo d. vo. n. 85. et forte probabiliorem 
vocat Holzm. Hi dicunt non telli reservationem sive confes- 
sio fiat superiori, sive delegato. Ratio est valde urgens, quia 
.ad auferendam reservationem requiritur, ut peccatum sub- 
jici&tur judicio superioris, eo quod finis reservationis est 
- (at probavimus n. 581.) non tantum.ut pttnitentesa peccato 
-absterreüntur, sed etiam ut cenvenientem medicinam et pt- 
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nitentiam recipiant. Unde non censetur ablata rcservatio ; 
nisi ex aliquo positivo indicio habeatur presumptio, voluisse 
superiorem reservationem auferre , ut recte dicit Concína ; 
vel nisi peniteus ( ut ait Suar. n. 15.) ad hunc finem adiverit 
superiorem vel habentem facultatein , ut ab omnibus reser- 
.vatis absolvatur, et hanc suam intentionem illi manifesta- 
verit. Necnon bene excipit Suarez n. 20. quando privilegium 
fuerit concessum in favorem ponitenüs, prout est privile- 
gium jubilei , et bulle cruciate. Ceterum , przcisis istis 
tribus exceptionibus, hanc secundam sententiam probabi- 
liorem censeo : et hanc Syleius tom. 4. suppl. qu. 20. ar. 2. 
circa fin. tenet ut veram cum Sylvestro, Zngelo; Adriano , 
Vavear. Covar. Donac. $a, Coninck , et aliis pluribus , quibus 
consentit Pontas casu 25. et adhaeret Contin. Tourn. to. 6. 
p. 2. p. 1391. Licet prima videatur etiam probabilis, tum ob 
auctoritatem DD. qui (ut fatetur ipse Concina) communiter 
eam docent ; tum quia probabiliter potest przesumi superior 
consentire, ut auferatur reservatio, semper ac poenitens 
confitetur apud habentem potestatem. Omnino tamen di- 
cendum puto, reservationem non auferri, quando adesset 
positiva praesumptio, quod, si superior audivisset peccatum 
reservatum , absolutionem distulisset. m 
598. — Queritur III. An per confessionem inculpabiter 
invalidam tollatur reservatio? Negat P. Conc. p. 674. n. 16. 
. sive confessio fiat ordinario, sive confessario delegato. Ratio, 
quia superior non tollit reservationem , nisi sacramentaliter 
absolvendo, unde quando confessio est invalida , non aufer- 
tur reservatio ; inferior contra; cum nihil possitin reservata 
. extra sacramentum, quoties sacramentum est nullum, pec- 
«ata manent reservata. Sed communis sententia, et proba- 
bilior affirmat, et hanc tenent S$uar. d. 31. sect. 4. n. 10. 
- JV igandt tr. 14. n. 75. Lugo dist. 20. n. 106. Pal. p. 15. S. 6. 
m. 2. Holz. p. 183. n. 696. Roncag. p. 109. qu. 6. r. 2. Pica 
de jubil. qu. 11. art. ult. n. 2. Croiz n. 1475. Bonac. dist. 5. 
q. 7: p. 5. $. 5. n. g. cum F'asq. Fill. Reg. Nunno, Rodr. etc. 
.ac Salm. cap. 13. n. 41. cum Sylvest. Cajel. et Conc. Ratio, 
quia reservatio principaliter ordinatur, ut peccata deferan- 
tur superiori, utque ipse super ea ferat judicium prebendo 
monita salutaria, ac poenitentiam imponendo; unde semper 
.ac subditus suum peccatum subjicit judicio superioris , vel 
alius habenüs facultatem , jam obtinetur finis reservationis. 
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'Nec valet dicere, quod tam ordinarius, quam delegatus, 
mon tellunt reservationem nisi per absolutionem sacramen- 
talem , quz hic deest, cüm confessio sit nulla ; nam respon- 
detur, quod superior bene potest sine absolutione. sacra- 
mentali, ut fatetur ipse Concina, reservationem auferre. 
Esto autem inferior non possit tollere reservationem nisi per 
.sacramentalem absolutionem ; attamen, cum subditus pec- 
catum ei defert , tunc. superior ipse, cum jam consequatur 
finem reservationis , censetur illam auferre, vigore consue- 
tudinis (ut dicunt Salmanticenses) communi DD. auctoritate 
firmatz. | | 
Queritur IV. Ántollatur reservatio per confessionem culpa- 
biliter nullam? Prima sententia negat , eamque tenent Con- 
cina , Holzm. F' iva, Croix ll. cc. eamque absolute veram vo- 
«at Honc. r. 3. citans. Lugonem , et Salm. sed non bene, nam 
isti omnino oppositum tenent. Ratio, quia non praesumitur 
superior velle, quod subditus ex sua iniquitate commodum 
.reportet. Hec sententia est quidem valde probabilis, sed 
. contraria est longe communjor, nec caret sua probabilitate. 
Secunda igitur sententia afürmat, et hanc tenent omnes AA. 
, allati pro secunda sententia in questione precedenti, excep- 
. tis citatis in questione presenti. Ratio, quia pro confessione 
sacrilega currit eadem ratio ac pro inculpate nulla; alius 
enim est finis confessionis, alius reservationis : finis confes- 
sionis est, ut remittatur peccatum , finis autem principalis 
. et directus reservationis est , ut hujusmodi peccata reservata 
committentes subjiciantur judicio superioris; ergo cum sub- 
ditus peccatum suum superiori defert , et poenitentiam ab eo 
impositam acceptat , etiamsi sacrilege confiteatur, jam obti- 
netur finis reservationis , quanjvis non remittatur peccatum. 
Quod autem peccator ex tali iniquitate commodum repor- 
tet, hoc per accidens evenit ; nam licet ex voluntate inter- 
pretativa nollet auferre reservationem , si sacrilegium ag- 
nosceret, tamen ex voluntate actuali tunc jam vult auferre. 
Recte vero excipiunt /7/igandi, et Lugo, cum .Suar. et 
-'asq. si poenitens culpabiliter reticeat ipsum peccatum re- 
.servatum ; vel si (ut ait Lugo) illa sacrilega confessione in- 
-culpabiliter obliviscatur confiteri peccatum reservatum : 
quia minime praesumitur superior in tali sacrilega confes- 
sione velle auferre reservationem peccati sibi non delati. Item 
excipit Suarez , si poenitens habuerit animum non vitandiin 
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" ,pesterum peeostum Had reserestum , vel zm implent 
ponitentiam impositam ; dicit vero tolli reservatienem , wi 
-mimumn tutet, Jtem reote addit Bonac. semper teneri pe- 
Aiitentem etiamsi postea ab imferiore de illo peccato reserewto 
alsolvatur, implere penitentiam a superiore impositam. Jtem 
excipienda est (ut diximus n. 537.) confessio invalida sive 
culpate sive inculpate facta in jwbilzeo; quia ibi, cum Pon- 
tifex non przbeat facultutem sbsotvendi reservata , nisi ad 
finem, ut fideles ducrentur. jwbileum, nen censetur velle 
auferre reservationem , ei illi jubileem non locrantur ; vide 
dicta n. 534. qu. II. | | 
,  bgg.— « "Resp. a3. À reservatis sfbsolvere potest 1. Ip 

» reservans. 5». Ejus in spiritugli jurisdictione superior. 8. 
» Cui ipse delegavit. 4. Sacerdos inferior, quando supertror 
» adiri non potest, v. g. a reservatis Pspo absolvere potest 
» episcopus eos quà Romam ire non possurt. » | 

Penitentiarii majores cathedralium , quamvis habesmt 
potestatem ordinariam absolvendi, non possunt tamen ab- 
solvere a reservatis episcopo , vel ab episcopo, et tanto 
mánus eam delegare, ut habetur ex declar. S. C. concilii 
die 6 julii 1647. apud Pitton. de confess n. 881. Idque tenent 
J'iea q. 9. art. 4. n. 1. Roncaglia pag. 168. qu. 1. r. 5». Bur- 
bosa Coll. 581. n. 24. et Diana p. *9. tract. 8. r. 11. qui re- 
probat contrariam consuetudinem (si forte alicubi adest) 
tanquam irrationabilem. | 

« Resp. 3. Extra periculum mortis, de quo v. dicia dubio 
» superiore , nullus inferior per se, et directe absolvere po- 
» 'test, nisi ex jure, vel privilegio concedatur. Bicitar autem 
» per se; quia de indirecta , et per accidens colligitur ex 
» dictis. 

» Dicitur ». Nis, etc, quia a casibus papalibus ebseteere 
» potest episcopus per se, vel vicarius, quando surit ocouli, 
» it docet. Napar. c. 97. » | 


Unde resolves : 


» Mendicantes 'ex vi juris communis non possunt.absol- 
» vere a reservatis episcopo : quia ut sic non habent potes- 
» fatem majorem parochis ; et privilegium quod circa hoc 
» habuerunt, sublatum est decreto Urbani VIII. anno 1628. 
» * (Hoc etiam confirzatur ex prop. 1n. inter damnatas dt. 
» lex. P IL)* Excipit tamen Jfrersa.cum Diana p. 9. 4. 3. 
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» Js. 7L. £08 CB5US., qui spiscopis.a jere tntum reservan- 
* 4ur; imo Quintan . tom. 1. tract. 3. sect. 44. affirmat regn- 
» dases adhuc posseabsolvere , sicut ante decretum, eo quod 
» diecin proviachs won sit promelgatum squod Dian. p.-9.t. 6. 
.» resolv. 51. nem audet probere , mis] ad episcopum non 
^ pateat recursus; tmnc.enim ab ipsie reservatis posse ab- 
» S9S0lvere, eicut posemt a Papse resemitis. 'Granat. Dian. 
» part, 'D. tl. a4. res. 58. Vád. etiam Prep. qu. 39. d. 1.9. 

Certum est quod regulares nequeunt absolvere a.ensibus 
reservatis Bb epiecepis, ut communiter dicunt cum liis 
adm. cap. 13.:n. 52. iva sn prop. 1a. damn. ab Aflex.F TI. 
w. 43. et Cabassut. T. J. lih. 1. oap. 1a. m. 5. ex bella 
Greg. XIII. Cum.a sacra. Et hec etve casus sint reserwati ab 
episcepo, sive ab ejus synodo , ut «ecte uit. Creiz n. r628. 
cum J'iva ( quidquid dicat Peiliz.) nam id quod agitur 
a LErnedo , principaliter ab episcepo agitur, qui est caput. - 
Allius. 

Àn autem reguleres possint absolvere a «casibus episcopis.a 
jüre communi reservatis? Vide anfra lib. 7. n. oo. ubi dice- 
mus probabilius esse quod ;»peseint , exceqyis tamen sex ca- 
Sibus a. Clemente VI. reservatis, nmieam , percussio cle- 
xici, duellum, wiolatio immunitatis ecclesiastico , violatio 
clausura anenialium ad :melum fnem, *imonia realis , et 
simonia confidentalis ; facultas enim a prizdictis casibus sb- 
selxendi ex presse a Clemente fuit regularibus adempta. Vide 
Aib. 4. n. 95. Probabiliter igitur absolvere possunt procu- 
rantes abortum fetus animati, cum 'hic:casus non fuerit a 
Clemente resemwatus ; vide eit. n. 99. in 

Goo. — « Resp. Fi Si confessarius: dubitet , an qenitens 

» lapsus sit in 1nortale reservetum , :si quidem dubium sit 
.» pesitiviem , petest (sequendo opinionem probabilem , et 

» gudicando probabiliter non esse reservatum ) absolvere. 

.» Si sero. dubium sit negativum , pesse absolvere negant 
» aliqui, ut rmi. Cord. etc. Probabiliss affirmant e 
» ZW. Henr. Hurt. Bon. Lugo d, 30. sect. 3.» 

Quzritur 1. Utrum in.dubio, 8n bxc ncn deed FORE edsu d 
reservatum , possit illud absolvere simplex confessarius ? Si 
dubium est facti , nempe si ponnitens dubitet, an peccaverit 
graviter, vel non, communior est sententia quod possit ab- 
'solvi a quolibet confessario ; quia reservatio est stricte inter- 
pretationis ; unde debet intelligi.de peccatis certe gravibus; 
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ita Concina p. 564. n. 15. Suar. de censur. d. (o. sect. 6. n. 5. 
Lugo dist. 20. n. 18. Sanch. dec. l. 1. c. 10. n. 23. et DD. mox 
infra citandi cum aliis passim (contra J7"igandt tr. 14. n. 53.) 
Si vero dubium est juris , nempe si quis dubitaret, an ali- 
quod peccatum sit reservatum , negant Concina, et W'igandt 
]. c. item d rm. v. casus n. 13. et Antoine p. 528. qu. ». Ratio, 
quia cum dubitatur an peccatum sit reservatum , dubitatur 
etiam an confessarius facultatem habeat absolvendi , unde 
confessarius dubiam tantum habens facultatem , non potest 
absolvere. Sed pariter communiter affirmant DD. ut preter 
Suar. Lugo, Sanch. ll. cc. docent Fill. tr. 21. c. 4. n. 1432. 
, Bonac. p. 5. S. 4. nu. 5. Escob. lib. 16. n. (47. cum $a, 4nacl. 
p. 024. n. 4. Tamb. de cas. res. 1. 5. c. 4. n. 7. Elbel nu. 643. 
Viva q. 9. ar. a. n. 4. Diana p. 4. tract. 3. r. 4. Sporer p. 162. 
n. 743. cum Gob. et Quintan. et Salm. cap. 13. n. 15. cum 
Aocrs. Portel. Dicast. Henr. Hurt. et aliis. Et hoc , sive du- 
bium sit positivum, vel negativum , quia in utroque eadein 
ratio currit, Ratio autem est, tum quia ( ut diximus) re- 
servatio stricte interpretatur ; tum quia melior est conditio 
possidentis : unde , licet dubitetur, an peccatum sit reser- 
vatum , certum tamen est confessarium suam possidere fa- 
cultatem absolvendi. Przeterquam quod , cum hec sententia 
sit communis , et certe probabilis , certum etiam est eccle- 
siam jurisdictionem supplere , juxta dicta n. 573. et sic res- 
pondetur rationi opposite. Neque obstat , ut objicit Concina, 
quod Clemens VIII. prohibuerit omnibus confessariis etam 
privilegiatis absolvere a casibus, etíam dubiis in bulla cene 
resereatis, et in extrav. perlectis, declaratur percussio cle- 
rici esse reservata pape, etiam quando dubitatur, num sit 
levis vel gravis; nam hujusmodi prohibitiones magis firmant 
. nostram sententiam, quod confessarius in aliis casibus possit 
absolvere, qui sunt dubie reservati; exceptio enim firmat 
regulam. Hic autem sciendum quod Clemens (ut referunt 
Roncaglia , etipse Zntoine ll. cc. anno 1602. decretum illud 
moderavit de medio auferens verba illa , dubie reservatis. 
Limitant vero hanc sententiam Bonac. ct Sanch. ll. cc. ac 
Bonasp. et 4lph. de Leone ap. Salm. num. 14. (atque proba- 
bile putat Diana loc. cit.) si crimen in foro externo habeatur 
ut certum , quia tunc idem judicium formandum est pro 
' foro interno. Sed verius refutant hanc limitationem omnes 
AA. pro nostra sententia citat, et signanter Salm. Lugo, 
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Escob. Sporer, et Tamb. Ratio, quia in foro externo non 
creditur peenitenti , quia nemo in causa propria testari po- 
test ; aliud tamen est in foro interno , ubi omnino credendum 
est poenitenti, cum ipse tantum possit esse su: conscientice 
testis. ' | "E j | 

Qusritur II. Àn qui confessus est inferiori peccatum dubie 
reservatum , omnino liberetur a reservatione , etiamsi postea 
illud cognoscat ut certum? Negat Concina pag. 508. n. 16. 
quia , licet peccatum dubie reservatum ob dubietatem facti 
possit absolvi a quolibet confessario , tamen quando de illo 
poenitens postea certe recordatur , tenetur adire superiorem ; 
confessio enim peccati dubie reservati non efficit quin pec- 
catum illud sit reservatum. Sed communiter alii negant , ut 
Lugo dist. 20. num. 22. Escob. lib. 16. n. 451. Sporer pag. 
262. num. 734. Viva qu. 6. art. 2. nu. 4. cum Bald. ex Sanch. 
dec. lib. 4. cap. 44. et Salm. cap. 13. n. 16. cum Dicast. 
"Aversa , et aliis. Ratio, quia cum peccatum dubie reserva 
tum est confessum , jam directe est absolutum (ut ipse.Con- 
cina n. 15. concedit) , ac proinde manet directe ablata reser- 
vatio : unde, quamvis teneatur ponitens, cum recordatur 
peccati certi , prius confessi ut dubii, illud iterum tanquam 
certum confiteri, utad supplendam integritatem illud exponat 
uti erat in conscientia , ejusque cognitani gravitatem confes- 
sario manifestet, juxta dicta n. 478. tamen non tenetur am- 
plius se sistere superiori pro ablatione reservationis , quia , 
ablato peccato , ablata est etiam reservatio.: 

601. — Quaritur III. An absolvi possit a reservatis, qui 
peccavit in confidentiam licentie ? Videtur negare Covarr. 
et alii apud Lugo dist. 20. n. 129. Sed affirmandum cum 
communi sententia , quam tenent Sanch. dec. lib. 4. cap. 54. 
num. 18. Fill. tr. 8. n. 262. Lugo d. 130. cum Vill. Led. etc. 
ac Salm. c. 13. num. fo. cum Bonac. Molf. Aversa, Gabr. etc. 
Ratio, quia, esto concedens licentiam nolit, ut peccatores 
propter ipsam facilius peccent, non tamen excludit quomi- 
nus ii, qui occasione ejus peccaverint, possint absolvi, si 
vere proponant illud vitare. 

Queritur IV. Án licentia data de absolvendis reservatis 
extendi possit ad peccata post ipsam commissa? Distinguen- 
dum : Si concessio facta fuit precise pro peccatis narratis ; 
vel per tot vices comrnissis, tantum pro eis valere potest.' 
Secus vero, si licentia est concessa indefinite; ita commu- 
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nisime, et valde probabiliter Lugo dist. 20. n. 125. cum 
Bon. et Prepos. Ronc. p. 110. qu. 7. cum Passer. Mansit , et 
Gabr. S. V. ac Salm. c. 13. n. 39. cum versa, Leand. 
Dic. etc. Dummodo , recte limitant, non interponatur magna 
distantia ( puta ultra mensem : ut ait Ftonc. cum Mansi) inter 
concessionem licentiz, et commissionem novarum culparum : 
intellige, si pro quodam particulari poenitente sit tantum 
impertita licentia. Item bene advertit Ronc. praefatam sen- 
tentiam non procedere, si licentia impertita fuerit intuitu 
alicujus festivitatis. | 
^ 602. — Hic addeuda sunt aliqua circa reservationem ca-. 
suum respectu ionalium. | 
Quzeritur igitur V. An moniales subjaceant casibus, et 
censuris ab ordinario in diacesi generaliter reservatis? Ne- 
gant Cespcd. et alii apud de "Alexand. confess. mon. c. 6. g. 2. 
Uu. Q. Quia (ut dicunt) moniales, cum indigeant speciali 
directions episcopi , juxta regulas ipsarum, non comprehen- 
duntur legibus conditis ad directionem universalem populi. 
Addunt, quia verba , que possunt accipi in genere et in 
specie , in máteria odiosa , ut est reservatio, in specie sumi 
debent , ut per Seraph. dec. 853. num. 7. Affirinat vero sub- 
jacere communis sententia cum Dana , Bord. et de Alex. L. c. 
Quia, quando verba generalia concurrunt cum verisimili 
mente legislatoris, tunc omnes comprehenduntur, qui in 
lege non sunt expresse excepti. Et hzc est verior. : 
. Quer VI. Àn predicte reservationi subjaceant etiam mo- 
niales exemptee ? Affirmat probabiliter Tamb. Conf. et 1. 5. de 
cas. res. c. 9. n. 4. Quia in const. inscrutabili , Gregorii XV. 
statuitur , quod confessarii monialium exemptarum omnino 
approbandi sint ab episcopoloci: episcopus igitur (ait Tamb.) 
sicut potest his confessariis limitare in approbatione tempus, 
locum, et personas ; sic etiam potest limitare casus. Negant 
vero adhuc probabiliter Pellia. et Quint. ap. Tamb. n. J. ac. 
P. de Alex. d. c. 6. $. 2. qu. 10. cum communi ut asserit : 
quia monasteria exémpta sunt prorsus extra jurisdictionem 
episcopi, ac si essent extra territorium , ut communiter ibi 
dicunt Bonac. Bord. etc. Et, quamvis episcopus debeat ap- 
probare earum confessarios quoad idoneitatem , non potest 
tamen ipse limitate eos approbare, cum expresse in Constit. 
Clementis X. Superna, dicatur posse ab episcopo limitari 
tempus, locum et personas, sed nihil dicitur de peccatis; 
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quz aliunde a prelatis regularibus monialibus exemptis jam 
reservahtur. —— 00 is | 

: Qusritur VII. An episcopus circa clausuram , ut delegatus 
sedis apost, possit reservare casus quoad moniales exemptas, 
Y g« 5i ostio aperto loquantur cum szcularibus? Affirmat de 
Alex. l. c. qu. 12. cum Baucio, Ratio, quia (ut dicunt) stante 
delegatione concessa a T'rid. sess. 25. c. 5. episcopis, respectu 
ad clausuram , habentur moniales tanquam non exempte, 
ita ut jn casu transgressionis , ipse non jam a przlato regu- 
lari, sed ab episcopo sunt absolvendz; hocque colligunt ex 
decreto Clementis VIII, ubi probibetuy regularibus, ne ab-- 
solvant vi cujuscupque privilegii a casibus ordinario specia- 
liter reservatis. Sed hac ratio non satis probatur , unde non 
videtur improbabilis sententia apposita Diane, et Pasq. 
apud dez. ibid. qui dicunt delegationem predictam conces- 
samopiscopis respicere tantum forum externum; verbaautem 
Trid. hzc sunt. « Donifacii VIII. constitutionem.... renovans 
» S. synodus, universis episcopis... precipit, ut in omnibus 
» monasteriis sibi subjectis, ordinaria, in aliis vero sedis- 
» apost. auctoritate, elausuram sanctimonialium , ubi vio- 
lata fuerit, diligenter restitui... procurent, » , 
Iic ulimo notandum cum Anc, p. 110, qu. 9. r. 1. quod 
ex decretis a S. C. emánatis anno 1601 et 1602 auctoritate 
Clementis VIII. et anno 1607 auctoritate Pauli V. quicunque 
confessarii prossumentes. pretextu. alicujus. privilegii absol- 
vere a casibus reservatis Pape , vel episcopis , incurrunt ips 
facto excommunicationem Pape reservatam. 


| DUBIUM V. 
Quid sit officium, et obligatio confessarü ?- 


£03. Quid est officium confessarii? Quando autem possit aut debeat con- 
.. fessarius differre absolutionem ? ( Zlemissive ad n. 462. et seq.) — 604. 
: Quar. I. &n possit confessarius negare absolutionem ei qui adhaeret 
sententie probabili? Quid, si adhaereat sententiz false, sed probabili 
putate? — 605. Quar. II. An expediat confessarjo uti sententiis rigi- 
. dioribue, vel benignioribus? — 606. Quos confessarius possit vel ne- 
queat absolvere?— 607. Quomodo confessarius teneatur rudiores in- 
terogare?-— 608. Quamed) eos instruere, et disponere quantum 
potest? Monitum ad confessarios. — fog. Quomodo debeat cos mo- 
nere de suis obligationibus? —610. Quid, si previdet monitionem non 
profuturam ? G11. Inf. I. Quid , si advertat poenitentem invalide con- 
traxisse matrimonium cum bona fide? —612. Quid, si matrimonium 
eit contrahendum ? — 613. Quid, si accedant sponsi cum omnia eunt 
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parata ? — 614. Inf. II. An debeat semper monere de restitutione fa- 
cienda? Inf. III. Quid si timentur scandala aliorum? — 615. Excip. t. 
Quando damnum est contra bonum commune. — 616. Excip. a. 
Quando poenitens interrogat. Excip. 3. Quando brevi speratur fructus. 
Utrum autem in dubio de fructu et nocumento fieri debeat monitio ? 
— 617. Confessarius ministrans debet esse in gratia. Quomodo autem 
peccet, qui plures prcbeat absolutiones in mortali successive? ( He- 
missive ad 1l. 5. n. 50). —618. Quid si in mortali tantum audiat con- 
fessionem ? JHemis. ad hunc l, 6. n. 36. ( Et quid si urgeat necessitas 
absolvendi? Ziemissive ad n. 33. ibid.) — 619. Dub. I. Quomodo 
tencatur confessarius reparare defectus à seipso commissos? — 620. 
Dub. II. Ad quid tenetur, si erravit circa valorem sacramenti ? — Gar. 
Dub. III. Ad quid si deobligavit a restitutione facienda? Et an teneatur 
ad restitutienem , $i cognito errore , non moneat? Quid, si culpabiliter 
deobligavit, cum poenitens erat dispositus, et postea poenitens renuat 
parere monitioni? Quid, si tantum omittat monere? —622. Dub IV. 
An possit monere poenitentem de his defectibus, sine ejus licentia 
extra confessionem. — 623. Que et quanta sit obligatio confessarii 
audiendi poenitentes? —624. An confessarius non parochus teneatur 
cum periculo vite absolvere peccatorem moribundum ? — 625. An tutus 
sit in conscientia sacerdos simplex , qui renuit munus confessarii exer- 
cere , si populus sit ingravi necessitate spirituali. 
603. — « Rxs». 1. Munus confessarii est absolvere dispo- 
situm, et non alium ; item curare rectitudinem istius ju- 
dicii, preserüm quando coptum est, et reos juvare, ac 
monere , cum prudentia tamen. Ratio primi est, ne sit 
injurius peenitenti. Ratio secundi , ne fiat sacrilegus. Ratio 


tertii est eadem : et quia debet curare, ut absolutio sit 
efficax. » 


Se .. Unde resolves : 


« 1. Etsi interdum utiliter differatur absolutio etiam ejus, 
qui potest licite absolvi; id tamen raro, nec fere nisi de 
penitentis consensu faciendum, quia potest vergere in 
grave ejus periculum , vel damnum. Vide Dian. p. 1. 
t. 4. r. 25. " (Quando confessarius teneatur vel possit dif— 
ferre absolutionem , vide dicta num. 462.) * 


» 2. Ábsolvendus est, qui adhaeret sententie probabili ; 


» quia est dispositus. » 


604. — Quaeritur I. Àn possit absolvi penitens, qui vult 


sequi opinionem contrariam illi quam tenet confessarius? 
Prima sententia negat, et hanc tenent Conc. p. 702. ez num. 
1.item Pagn. Baron. Eliz. Gonzal. etc. ap. Croix l. 1. n. 452. 
Batio , quia poenitens tenetur stare judicio confessarii qui est 
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judex , alias erit indispositus ad absolutionem. Secunda vero 
senténtia communis et sequenda docet non solum posse, sed 
etiam teneri sub gravi confessarium absolvere penitentem 
qui vult sequi opinionem probabilem , licet opposita videatur 
probabilior confessario. Ita Suar. 3. p. t. 4. d. 32. sect. 5. 
iSoto. in 4. d. 18. q. 3. ar. 5. ad. 5. &. Unde , 4z. t. 1. l. 2. 
c. 17. q. 10. Holzm. t. 3. p. 197. n. 740. Salm. tr. 6. c. 12. 
num 44. Ronc. c. 2. Reg. 4. Pal. t. 1. tract. 1. p. 4. n. 2. et 
6. Croiz 1. 1. n. 452. Sporer t. 1. p. 11. n. 47. P'iva q. 7. 
a. 2. n, 6. Laym. l. 1. c. 5. n. 10. cum P'asq. Med. etc. anch. 
dec. lib. 1. c. Q. n. 28. cum Henr. Sal. Salas, Fal. Sayro, 
- Man. Polanch. et aliis multis. Et in hoc consentiunt adhuc 
plures AA. rigidioris sententie , scilicet Pontassus , et Victoria; 
quorum loca et verba retuliinus (std D qocap. et pra- 
sertim Cabassutius T. J. l1. 3. c. 13. qui cum $yloio sic inquit: 
« Quivis confessarius absolvere debet poenitentem qui non 
vult ab opere abstinere , quod secundum probabilem piorum . 
et doctorum aliquot hominum non reprobatam in ecclesia 
auctoritatem est hcitum : quamvis juxta probabilem pariter 
aliorum auctoritatem, quam ipse sequitur confessarius, 
habeatur ut minus probabilis. » Idem. docet Card. Toletus 
l. 3. c. 20. n. 7. ubi ait : « Cum aliquid est sub opinione , si 
» casu accidit confessarium esse opinionis esse illicitum , et 
» ponitentem esse licitum , potest poenitens obligare confes- 
» sarium , ut ipsum absolvat in sua opinione. » Et concludit, 
quod. tunc confeasarius potest « utramque opinionem sequi, 
» quamvis ipse unam illarum probet. » Idem dicit Navarrus 
Manual. c. 26. num. 4. ubi: « Si sint contrarie doctorum - 
» opiniones , quarum alteram confessarius et alteram poni- 
» tens sequitur, et confessarius credit evidenti se textu vel 
» ratione niti , penitentem dubia , non debet eum absolvere. 
» Át si confessarius non adeo forti ratione nititur, vel poeni- 
» tens utitur pari vel fere pari, et habeat aliquem pro se 
» doctorem clarum, poterit eum absolvere, ut post Adria- 
» num tenuimus in c. Si quis autem. d. 7. n. 66. » Ita Nav. 
non distinguens inter parochum ad audiendum obligatum, 
et alium qui (ut ait) « potest audire, et non tenetur, ut nec 
.» Adrianus distinxit. » Et in hoc reete conveniunt Suar. 
Sanch. 4zor. Salm. Croix, et alii communiter; nam licet 
alii confessarii non teneantur. absolvere poenitentes , ante- 
quam eos audiant , postquam tamen audierint, tenentur ab- 
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5». ubi dicit : « Caveat confessor, ne sit pr&&ceps ad dandam 
sententiam de mortali, quando non est certus et clarus ; 
et ubi in aliqua materia sunt varie opiniones quamplurium 
et solemnium DD. utrum sit licitum , vel illicitum.... Con- 
sultet quod tutius est, scilicet quod a talibus abstineant 
(extra de spons. Juven. ) ; non tamen contemnet contrarium 
facientes, seu contrariam opinionem tenentes , ne propter 
hoc (nota) deneget absolutionem : sed (ut dicit Guil.) 
dicat confessor, quod illud faciendo non est tutum , sed 
dubium, et ideo, sibi bene provideat ; si autem omnino 
(id est evidenter) conscientia confessoris dictaret illud esse 
mortale, nec posset conscientiam deponere (id est per 
judicium reflexum, nempe quod poenitens, cum sit dis- 
positus, efformando sibi conscientiam de honestate ac- 
tionis, jus habeat ad absolutionem), quod tamen deberet 
ad consilium sapientum , nullo modo deberet facere contra 
conscientiam , quia peccaret mortaliter, c. Omnes. 28. 
qu. I. S. ex his, juncta glossa. Sed cum illud tale esset 
contra communem opinionem DD. et communiter sic ser- 
vatur a sapientibus, quamvis aliquem doctorem audiret 
contrarium tenere, non de levi (id est sine solida ratione), 
debet illi adherere. » Idem confirmat clarius .$. 4fnton. 
3. tit. 16. cap. 20. in fine dicens : « Si credit (confessarius) 
quod sit peccatum, debet ei conscientiam facere , quod 
confitens diligenter se informet de illo facto, utrum sit 
peccatum. Sed dato quod ille non vellet cognoscere illud 
esse peccatum , nihilominus tenetur eurh absolvere , hec 
reputare eum inhabilem ad absolutionem , quia ex ra- 
tione , et non Dua hzc opinio est. » Ádde his |. Hay- 


mundum , qui lib. 3. tit. de ponit. et rem. $. 21. Scribit: 


« 
» 


» 


Unum. tamen ien quod non sis nimis pronus judicare 
mortalia peccata, ubi tibi non constat per certam scriptu- 
ram.... alias possent induci homines in desperationem. » 


Idem docet doctissimus S ylvius 2. 2. q. 154. ar. 5». loquens 
de superfluo ornatu mulierum , ubi : « Si confessarii non 
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possint clare percipere, utrum ibi sit mortale, aut solum 
veniale, persuadeant quoad possunt, ut poenitens absti- 
neat; si tamen nolit , non ei faciant conscientiam de mor- 
tali, ne deinceps mortaliter peccet, ubi Fuoqami non pec- 
taret; neque absolutionem negent. »^ — . 
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— Ratio autem valde urgens hujus sententie est, quia poeni- 
tens, facta confessione , cum sit dispositus, habet strictum 
jus ad absolutionem , quam denegando confessarius gravem 
illi injuriam irrogaret , tum quia privaret eum gratia sacra- 
menti, tum quia obligaret ad magnum onus subeundum, 
nempe ad repetenda apud alterum sua gravia peccata. Nec 
valet dicere , quod poenitens non est dispositus, cum sequi 
non vult judicium confessarii. Nam respondetur, quod con- 
fessarius non est judex opinionum , quas paenitens sequi te- 
neatur, sed tantum dispositionis sui pcenitentis , ut patet ex 
Tridentino sess. 14. c. 5. (cujus verba retulimus tom. 2.- 
1. 3. n. 669.) ubi sacerdotes ad hoc tantum dicuntur judices 
a Christo Domino constituti, ut ad eos deferant fideles pec- 
cata sua , et ipsi absolutionem eis impertiantur vel denegent, 
juxta eorum dispositionem, debitamque pro modo culpe 
ponitentiam itnponant. Dispositio autem pcnitentis consistit 
tantum in habendo verum dolorem de peccatis confessis, et 
firmam voluntatem non peccandi in posterum. Ergo judi- 
cium confessarii circa dispositionem penitentis in hoc tan- 
tum consistit , nempe in cognoscendo , quod penitens vere 
doleat de suis culpis, et vere proponat eas non iterare, Quod 
vero ponitens velit hanc vel illam opinionem sequi, hoc 
impertinenter se habet ad judicium confessarii, nisi hic ju- 
dicet opinionem panitentis esse evidenter falsam. Qua de re 
quoad opiniones illas qua versantur circa prefatam dispo- 
Sitionem penitentis, vel etiam circa administrationem | sa- 
cramenti, puta si, confessarius judicet se non habere ju- 
risdictionem, ponnitens debet stare judicio confessarii, et - 
confessarius tenetur proprium sequi judicium ; nam alias ab- 
.solvendo sine debita jurisdictione, vel quem ipse judicat 
Andispositum , peccat agendo contra propriam conscientiam, 
Quoad vero alias opiniones , qu: versantur circa oblipatio- 
mem panitentis, nempe circa ea quz a poenitente agenda 
ut vitanda sunt, confessarius non est judex, nec potest 
obligare ad sequendam opinionem suam, penitentem qui 
. vult sequi contrariam, quam ipse putat non sine fundamento 
licite posse teneri , ut optime tradidit drianus q. 5. dub. 4. 
Micens : « Sia pluribus DD. contrarium teneatur, non debet 
» &acendos adeo de se praesumere, ut totum velitin suam 
» opinionam (qus forsitan erronea est) coarctare. » Hinc 
euando eg ts»a parte pomitens eibi efformat . judicium, de 
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honestate alicujus actionis, et alias confessarius non habet 
certitudinem evidentem de illius falsitate, tenetur illum 
absolvere , utpote sufficienter dispositum. Et tunc potest, 
imo tenetur permittere , quod poenitens suam sequatur opi- 
nionem , si nequit abducere ab ea sequenda , quia ( ut dixi- 
mus) confessarius non est controyersariüm judex ; alioquin, 
si v. g. poenitens esset doctior confessario, et vellet sequi 
opinionem , quam ipse non sine fundamento reputaret pro- 
. babiliorem , aut etiam certam , posset confessarius denegare 
illi absolutionem, si teneret opinionem contrariam, que 
esset forte in se erronea ; sed hoc nullo modo videtur posse 
dici , cum dici nequeat quod eo casu pornitens peccet se- 
quendo opinionem suam; at si non peccat , jam est dispo- 
situs , utque talis jus habet ad absolutionem. 

Adde , quod si confessarius non posset absolvere eos , qui. 
volunt sequi opinionem minus probabilem, contra suam 
quam ipse putat probabiliorem , multa videntur inconve- 
nientia sequi. Ponamus enim casum, quod aliquis simo- 
niace pecuniam acceperit, iste secundum aliquos tenetur 
restituere pretium acceptum ei qui dedit , secundum vero 
alios, ecclesie , vel pauperibus; si forte hic ad duos confes- 
sarios accederet , quorum unus obligaret ad restituendum 
danti, putans primam opinionem probabiliorem , alter ad 
restituendum ecclesie , quia contrariam tenet sententiam ; 
quaro in hoc casu , cui penitens parere deberet , cum tene- 
retur utriusque sui confessarii judicio se conformare? Et si 
forte paruerit primo , et postea confitetur secundo, num bis 
restitutionem facere debebit? Praeterea si quilibet peenitens 
teneretur sequi opinionem probabiliorem sui confessarii, 
sequeretur quod vix ullus confessariorum , vel theologorum 
( adhuc rigidioris sententie) posset absolutionem sacramen- 
talem recipere, nam vix unquam casus posset accidere, 
quod horum aliquis inveniat confessarium qui non habeat 
et improbabiles , aut saltem minus probabiles , plures opi- 
niones quas tanquam probabiliores ille tenet. Hinc alterum 
excogitemus casum : duo confessarii habent duas opiniones 
contrarias , quarum utrique sua apparet probabilior; si unus 
velit alteri confiteri, deberet hic (juxta sententiam Fagnani, 
et sociorum) suam deponere opinionem, captivando intel- 
lectum, ut confessario suo judici constituto pareat. Contra 
vero, si alter postea huic confiteatur, deberet hic secundus 
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confessarius suam resumere opinionem, quz sibi probabilior 
apparet ; tunc enim deberet judicare secundum suum pro- 
prium judicium, et deberet illum obligare ,.ut deponat opi- 
nionem quam sibi prius sequendam imposuit; et en.comoc- 
dia risu digna, quz quotidie inter confessarios eveniret. Quis 
putabit Christum Dominum ad hzc onera in sacramento 
poeenitentiz:. confessarios et penitentes voluisse obligare? 
Preterea, facile sequeretur, quod cum accederet aliquis 
confessarius ad recipiendum hoc sacramentum , deberet ille ' 
qui ejus confessionem excipit, inquirere de omnibus opi- 
nionibus quas poenitens tenet, et quibus dirigit suos poni- - 
tentes , ad hoc , ut si inveniat eum habere aliquam opinio- 
nem, quas videtur sibi minus probabilis, obliget ad illam 
deponendam; et merito videretur confessarius teneri sic in- 
quirere , quia prudenter dubitare debet, quod ille inter tot 
millia opinionum , facile plures opiniones habet, quas con- 
fessarius putat minus probabiles, et ideo deserendas. Ex his 
omnibus concluditur, quod confessarius non est quidem 
judex opinionum quz versantur circa obligationem paeni- 
tentium , modo ille non appareant ipsi evidenter false; sed 
tantum est judex dispositionis eorum , nempe quod doleant 
et proponant Deum non offendere , et credant tuta conscien- 
tia , ac non temere , aliquam opinionem sequi. Unde Cabas- 
sutius, quamvis hic auctor rigidioris discipline sit fautor, 
verum (in TAeor. Jur. |. 3. c. 13. n. 14.) loquens jam de 
confessariis qui compellunt suos penitentes ad deponendas 
proprias opiniones , ut suas sequantur, sic ait : « Prescribat 
» sibi quisque quascumque libuerit austere vite leges, 
» caveant tamen tetrici isti censores aliorum apud Deum 
» licitam libertatem tyrannice opprimere. » | 

Sed dices, judex fori externi debet judicare juxta opinio- 
nem probabiliorem unius partis, quamvis altera pars opi- 
nionem probabilem pro se habeat; ergo confessarius non 
potest absolvere penitentem, qui vult sequi opinionem 
probabilem contra suam probabiliorem. Respondetur : 
Longe dispar est ratio inter judicem fori externi, et sacra- 
mentalis ; in foro enim externo , cum agatur de veritate rei, 
nimirum, an ager sit unius vel alterius partis, judex qui 
tenetur unicuique jus suum tribuere, debet quidem rem 
adjudicare ei qui jus probabilius habet, nec potest certe 
adjudicare alteri, qui pro se opinionem habet minus pro- 
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babilem ; istius enim probabilitas non potest efficere ,. quod 
res probabilius revera non sit illius qui jus probabilius ha- 
bet , et per consequens injuste ageret judex si ipsi rem non 
adjudicaret. Confessarius vero quoties sua opinio noi est 
evidenter certa, non potest (ut diximus) obligare penitentem 
ad illam sequendam ; unde tunc non solum potest, scd etiam 
tenetur eum absolvere, permittendo, ut ille opinionem suam 
sequatur, semper ac pconitens cum illa opinione efformet 
sibi conscientiam de honestate actionis, quia tunc jam satis 
est dispositus, et jus habet ad absolutionem per confessio- 
nem peractam. . . 

EX hanc sententiam dicunt Laym. I. c. Lugo d. 23. n. 43. 
Bus. l. 1. d. 5. nu. 8. Sanch. l. c. nu. 3o. cum F'alent. et Ma- 
nuel. ac Croiz l. 1. n. 443. cum Swan, Carden. etc. locum 
habere, etiamsi confessarius opinionem pocnitents uti falsam 
teneret ; nam si opinio illa haberet aliquam existimatam 
probabilitatem , puta (ut ait Sanchez) si probabilis reputa- 
retur inter DD. probatz auctoritatis, et poenitens vere cen- 
seret illam esse probabilem, tunc non poterit confessarius ei 
denegare absolutionem. Idem docet .S$otus loco supra cit. 
ubi sic ait : « Quis sacerdos existimet opinionem esse fal- 
» sam , non tamen inde existimare debet sibi. non licere 
» ipsum absolvere, si quidem propter probabilitatem excu- 
» sabitur ille a culpa. » Hoc vero tum solum adgittendum 
puto , cum opinio pon:tentis aliqualem habet probabilita- 
tem , ita ut confessarius, csto eam non habeat ut solide pro- 
babilem , tamen non reputet omnino falsam ; nam contra, 
si confessarius habet pro sua opinione principium certum, 
cui nullum videt patere responsum , et clave cognoscit opi- 
nionem penitentis (quamvis aliqui DD. eam tueantur) niti 
falso fundamento, ac ratones illius procedere ex fallaci 
zequivocatione , tunc dico cum JVavearro , et S. Antonino locis 
supra cil. confessarium non posse ponitentem absolvere , 
quem videt pertinaciter velle sequi opinionem evidenter 
erroneam. Utrum autem confessarius teneatur monere pee- 
aitentem, qui in bona fide velit uti aliqua opinione impro- 
babih, si previdet monitionem non profuturam ? Vide 
dicenda num. 610. " | Sé , 

Coterum, cim vertamur in hoc dubio, ubi alii (sed pauci) 
dicunt peccare confessarium, si absolvat ponitentem :qui 
*'lt sequi opinienem minus probabilem ;.alii vero anctores 
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gravissimi, et quamplurimi tam ex antiquis, quam ex re- 
eentioribus dicunt peccare, si non absolvat; stante hac 
communi sententia, tot auctoritatibus etrationibus roborata, 
non video quomodo possit confessarius tuta conscientia ab- 
solutionem denegare volenti sequi opinionem , quz ipsi 
ponitenti probabilis apparet, imo forte probabilior, si non 
directe , saltem reflexe, ut communiter sentiunt auctores 
probabiliste , qui sequendo opinionem probabilem in con- 
cursu probabilioris , existimant amplecti sententiam reflexe 
probabiliorem , utpote gravioribus fundamentis et commu- 
nissima doctorum auctoritate firmatam. 

605. — Quzr. H. Án in defectu opinionum expediat con- 
Éessario ut opinionibus rigidioribus, aut benignioribus? 
Recte ait Croix lib. 6. p. 3. n. 1737. quod si poenitens osten- 

dat se paratum ad sequendum id quod est tutius, tenetur 
venfessarius (per se loquendo) eum dirigere secundum sen- . 
tentias tutiores; quia, cum hoc sit majoris perfectionis , 
tenetur quidem confessarius incumbere majori profectui sui 
peenitentis. Spectat autem ad prudentiam confessarii deinde 
perpendere , utrum tutioris, vel minus tutz sententie usus 
Suo poeniterti sit profuturus. Ideo dixi per se loquendo , quia 
licetid per se sit tutius et perfectius , tamen periculosius erit 
pluribus imponere obligationem operandi semper secundum 
rigidiores sententias ; unde Gerson. de vita spir. p. 2. lect. 4. 
coll. 10. scripsit: « Fit ut per tales assertiones publicas nimis 
» duras et strictas, presertim in non certissimis, nequaquam 
» eruantur homines a luto peccatorum ; sed in illud pro- 
» fundius, quia desperatius, immergantur. » Idcirco in 
praxi confessarius potius( quoad fieri potest) debet esse be- 
nignus quam rigidus cum ponitentibus. Unde .$. Gregorius 
Nazianz. orat. 26. sic dixit : Hortamur sacerdotes , ut. cum 
puenitentibus leniter agant , ex illo apostoli ad Gal. 6. Instruite 
in spiritu lenitatis. Et S. Bernardus serm. de .$. zndrea, 
loquens de confessario, inquit : « Habeat in voluntate com- 
» pati, et liberare eum ; et nitatar aliquid detrahere seve- 
» ritati , imitans dulcedinem Domini sum. » Additque 
»erm. 42. in Cant. « Mallem aliquando tacuisse et dissimu- 
5 lasse quod .agi perper«m deprehendi , quam ad tantam 
'».reprehendisse perniciem.. » S. Odilo abbas ( apud 4&2a- 
liner, p. 2. die 1. januarii), reprehensus de nimia benigni- 
inte.in adseiméstrando sacramento .'poenitentise , respondit : 
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« Etiamsi damnandus sim , malo tamen de divina miseri- 
» cordia, quam ex duritia damnari. » B. Humbertus ge- 
neralis PP. predicatorum ( in. glossa prol. constit. ordin. 
lit. 1.) dixit, salutem animarum pluriesimpediri per nimiam 
austeritatem opinionum , sic loquens : « Terrentur enim 
» homines ex hoc in tantum ut salutem negligant; idcirco 
» relaxanda est quantum fieri potest austeritas , et apendum 
» benigne; quia sic melius trahuntur ad salutem, cum 
» sententie mitiores tenentur. » S. Bernardinus Senensis 
(tom. I. fer. 2. post. dom. Quinquages. serm. 3. art. 2. cap. 1. 
in fine) scripsit : « Secundum Scotum et Hostiensem, quando 
» Sunt diversa jura et opiniones , que tamen non sunt con- 
» tra Deum et bonos mores (nempe que scandalum aliquod 
» vel periculum afferant formaliter peccnnu) , caeteris p 
» ribus, humanior praeferenda est. 

Sapienter autem dicit Ho/zm. de pen. n. 7o. quod con- 
fessarius in delectu opinionum tunc debet benigniores sen- 
tentias sequi, quando ille potius indicunt ponitentem ad 
vitandum peccatum. Secus vero, si illze potius conducant ad 
legis transgressionem , prout sunt (ut bene advertunt Honc. 
de panit. c. 2. qu. 3. et Sporer. l. 1. n. 48. et 49.) opiniones 
ille , que, licet speculative videantur probabiles , tamen in 
praxi sunt valde periculose, sicut in materia sexti praecepti 
sunt opiniones alique de tactibus , osculis, choreis, comce- 
diis, de reprimendis motibus écnsuslibus: et similibus ; 
item in materia simonie , et usure, ubi plura videntur 
excusari ratione liberalis gratitudinis , sed in praxi magnum 
periculum involvunt ; item quando agitur de compensatione 
facienda , vel de accusatione prosequenda contra offensores , 
ubi facile est periculum injustitiz, aut vindictz. 

606. — « 3. Moraliter ei constare debet de bona dispo: 
sitione penitentis, alias absolvendo peccabit mortaliter. 
* (Fide dicta n. 459.) * 

» 4. Nonlicet absolvere, 1. Qui nullam praebet materiam: 
» qualis tam en non est , qui post absolutionem mox confite- 
» tur, cujus erat oblitus. * (Vide dicta n. 448. ubi oppositum 
» tenuimus.) " 2. Qui cum possit, non est paratus restituere, 
» et proximas peccandi occasiones fugere. V. JVaear. c. 15. 
» i$uar. d. 32. sect. 2. 3. Ignorantem ea , qui omnes scire 
* tenentur, v. g. decem precepta, et quee ad fructuosam 
» confessionem, et communionem spectant , unde talis com- 
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muniter prius est instruendus , vel alio mittendus ad in- 
» structionem. " (Vide dicta tom. 1. l. 2. ex n. 3. et in praxi 
confess. in fin. hujus operis n. 22.)* 
607. — » 5. Rudiores ordinarie juvandi sunt. * ( Ez cap. 
» Omnis de ponit. ubi dicitur : Sacerdos sit discretus , dili- 
» genter inquirens et peccatoris circumstantias , et peccati. 
» Jtem in rit. rom. habetur : Si poenitens numerum , et spe- 
» cies et circumstantias peccatorum explicatu necessarias 
non expresserit, eum sacerdos prudenter interroget. Sed 
caveat, ne curiosis.... interrogationibus quemquam deti- 
neat, presertim juniores... de eo quod ignorant impru- 
» denter interrogans, ne.... peccare discant,)" nisi sint in- 
» capaces instructionis, vel ob poemnitentium multütudinem 
fieri non possit, nec videatur expedire, ut dimittantur, 
vel sint peregrini, qui mox communicare , et abire de- 
beant; tunc enim , si alioqui bona fide agant , et temporis 
angustie, vel poenitenüum multitudo longum examen, 
vel instructionem non permittat , sufficere aliquando in- 
tegritatem formalem , docet .Laym. c. 13. nu. 10. qua sci- 
licet auditis aliquibus peccatis, absolvantur, cum onere 
redeundi ad confessionem pleniorem. » 
^ Sed hec opinio videtur expresse damnata ab Inn. XI. 
prop. 59. Notamus autem bic plura ad praxim utilia, quoad 
interrogandos poenitentes rusticos. I. Rustici, qui putantur 
non satis examinati , communiter non sunt dimittendi ad se 
melius examinandum ; ita Salmant. de panit. c. 12. n. 26. 
cum Zugo, Pasq. Diana , Dic. et P. Segneri (in suo confessar. 
instr.) oppositum merito putat intolerabilem errorem. Hinc 
recte ait Sporer num. 798. Laym. c. 19. n. 10. cum Suar. et 
Golz. n. 731. cum Banbestub. et aliis passim , quod confes- 
sarius examinare debet ordinarie rusticos; nam licet isti 
dimittantur, üt se melius preparent, vix tamen paratiores 
unquam redibunt , imo absterriti a difficultate examinandee 
conscientie , facile a confessione se retrahent. II. Non est 
obligatio interrogandi eos, qui videntur satis instructi, et 
diligentes in dicendis peccatis cum suis circumstantiis ; .S'a/- 
mant. cum .4eersa l. c. n. 23. III. Confessarius non sit nimis 
anxius in interrogando, sed. interroge& tantum de iis quee 
probabiliter poenitenti conveniunt juxta suam conditionem; 
Salm. cum .Suar. nu. 21. Alias, ut ait Suarez , interrogatio 
erit onerosa ponitenti. IV. Melius est examinare singula 
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qne poenitens dicit, quam omnia in finem reservare, ita 
recte Salm. n. 25. cum Lugo et Dicast. V. Cavere debet con- 
fessarius, ne acriter reprehendat penitentem , dum ille 
confitetur, ne forte deterritus, alia peccata reticeat unde sic 
advertit rituale : « Confessarius... audita confessione , per- 
» pendens peccatorum... magnitudinem, opportunas cor- 
» repüones.... adhibebit. ». Non tamen eri incongruum ; 
si intra coufessionem aliquando humaniter gravitatem eri* 
minum pcenitentüi exponat, dummodo illieo animum | ei 
praebeat ad reliqua confitenda, — . .. - a 
608. — « 6. Si confessarius notet ponitentem ignorare 
aliqua necessaria ad hoc sacramentum , tenetur eum in- 
struere, et admonere ratione sui ofbcii, quantum fieri 
potest , v. g- si nesciat illa, quz necessitate medii sunt ad 
salutem necessaria, debet ea docere; item obligatos 'ad 
deponendum odium , ad restitutionem honoris , fame aut 
bonorum , aut ad. accasionem peccatorum tollendam , aut 
amovenda, vel reparanda scandala, aliave damna illata 
aut ad.corripiendos delinquentes, juvandes indigentes; 
», ad.denuntianda delicta vel delinquentes in prejudicium 
» communitatis, vel innocentium : et denique,.si quam 
» censuram) mcurrerint etc. tenetur ea de re moaere, et 
» hortari ad satisfactionem , quan: si recusent, negare aba 
». solutionem .: quia alioqui se ipsorum criminum partis 
» cipem, et sacrilegii reuin faciet. 4versa g. 16. sect. 12. ». 

Hic adverte.cum Bus. cui consentiunt .$porer n. 799. e$ 
lo c. 13. n. 10. cum Suar. et Llamus , quod confessarius 
tenetur quantum potest ad disponendum suum pennitentem 
qui indispositus accedit. Quocirca nescio quando a.culpa 
excusari possint desides illi confessarii, qui statint ac nove- 
rint peenitentem non satis dispositum ,. dimittunt, nulla. aut 
valde modica przmissa diligentia ad. eum curandum. Dico 
enim, quod confessarius tenetur ex rigorosa obligatione 
charitatis eum disponere quantum valet, exponendo ipsi 
deformitatem peccati, valorem diving. gratie , periculum 
damnationis, et similia, etiamsi multum temporis in. hoc 
impendere debeat. Nec ei curz esse debet , quod ali? peni- 
tentes expectent : nam tunc confessarius non tenetur atten- 
dere ad bonum aliorum , sed tantum sui poenitentis , pro 
quo tantum illo tunc, non vero pro aliis , rationem est Deo 
redditurus. | ; 5 
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60g. — « 7. Tenetur monere eum, qui ex ighorantia vin- 


 eibili, et mortaliter culpabili est in malo statu : quia 


alias nec ipsi nee sacramento consulet, cum paenitens sit 


jndispositus. Si vero ignorantia sit invincibilis, v. g. si 


bona fide teneat rem alienam, aut sit in matrimonio ir- 


» rito, tenetur quidem monere , et instruere quando spera- 
» tur früctus, nec timentur incommoda graviora : que si 


» 
» 


» 
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prudenter metuantur , aut fructus non speretur, non te- 
netur, imo non potest. Card. de Lugo de penit. d. 25. n. 2 f. 


nisi silentium officiat bono: communi, quia debet bonum 


ponitentis procurare : ac consequenter licite etiam sua- 
det, ut secundum suam ignorantiam operetur, v. g. Caje, 
ut reddat debitum Titio, quem invincibiliter credit suum 
esse maritum, cum non sit. V. Sanch. lib. 2..de matrim. 
d. 38. Nec obstare , etiamsi sit in prejudicium tertii par- 
ticularis, ait Lugo, et Tamó. de exped. conf. l. 2. cap. 4. 
Hinc si confessor przvideat peenitentem non restituturum, 


.$i rpsi detegatur nullitas titul?, quem pro se esse putat, 
- non esse illi talem nullitatem a confessario non interro—- 


gato detegendam. Quod si tamen penitens ipse dubitet , 


:&c roget, tenetur dicere veritatem , quia tacere: esset er- 
rorem approbare : prudenter tamen , non plus dieendo, 


quam rogatur ; v. gr. si roget Titius , an post votum sim- 
plex castitatis matrimonium contractum valeat, possitque, 
ac teneatur reddere debitum , respondeat , quod sic, ta- 
cendo obligationem non petendi debiti. Vid. Li bie " 
et Lugo loc. cit. 
» 8. "Quande confessi principum, prelatorum , alio- 
rumque magnatum, sciunt ipsos non satisfacere officio, v. 
g. circa. collationem beneficiorum, electionem ministro- 
rum , subditorum gubernationem, circa eleemosynas ex 


: bonis ecclesiasticis faciendas, etc. regulariter tenetur con- 


fessarius monere ponitentem de sua obligatione : alias si 


absolvit, suis humeris peccata illa imponit, et cacus 


czecum ducens , ambo in foveam inferni cadunt. Ratio est, 
quia in talibus raro est ignorantia invincibilis ; raro item 
contingit , ut illa secum non afferant scandalum in subdi- 
tis exisümantibus illa licere ; vel certe non afferant dam- 
num commune. Si tamen videat ignorantiam esse invin- 
cibilem, neque ex illa sequi scandalum, aut damnum 
commune : contra vero admonitionem "fora in majus 
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» damnum ponitentis , aut allaturam scandala , vel incom- 
moda, potest secundum paulo ante dicta dissimulare, 
nisi mterrogetur. Ita Lugo d. 22. n. 37. 
» 9. Si etiam poenitens teneretur, licet sub peccato mor- 
tali, ad aliquid adeo difficile, ut non crederetur tunc 
equo animo accepturus, et alia vice melius suscepturus, 
posset prudens confessor tunc illum relinquere in bona 
fide excusante a peccato , et monitionem differre in tem- 
pus opportunius, ut territus a confessione non abstineat ; 
» graviusque detrimentum incurrat. Tamó. cap. 14. Lugo 
d. 22. $. 2. n. 27. | | 
610. — » 10. Minus recte dispositus excitandus est ad do- 
lorem, et propositum emendationis, proposita peccati 
foditate, bonitate Dei et periculo damnationis, etc. Item 
- » remedia opportuna prescribenda contra peccata futura. » 
Queritur, an confessarius previdens monitionem pcni- 
tenti non esse profuturam, teneatur nihilominus eum mo- 
nere? Certum est teneri, si ignorantia sit culpabilis, vel sit 
circa aliquod medium ad salutem necessarium , alias poeni- 
tens esset certe indispositus. Dubium igitur vertit, an mo- 
nitio facienda sit circa alia, qua non sunt de necessitate 
medii, et cum ignorantia est inculpabilis? Príma sententia 
affirmat, et hanc tenent 4drian. ap. Suar. de ponit. d. 32. 
sect. 4. n. 5. item JZ'igandt tr. 3. num. 3o, et Conc. p. 695. 
$. 2. per totum. Idem tenent Gonzal. et Eliz. apud Croix 
l. 6. p. 2. n. 1758. si ignorantia sit circa precepta juris di- 
vini, secus si juris humani. Rationes hujus sententie pate- 
bunt ex objectionibus ad secundam sententiam. Secunda 
tamen sententia communis et vera docet , quod si poenitens 
laborat ignorantia inculpabili (sive sit juris humani, sive 
divini), et non speratur fructus, imo prudenter judicatur 
monitio esse magis obfutura , quam profutura, tunc confes- 
sarius potest et tenetur eam omittere, reliquendo peniten- 
tem in sua bona fide. Ita cum Busemb. Suar..l. c. num. &. 
eum P. Soto , et Corduba , Laym. l. 5. tr. 6. c. 13. numer. 5. 
Sanch. de matr. l. 2. d. 38. n. 1. et 10. Lugo d. 22. nu. 2f. 
Nav. Man. c. 22. g. 83. Bon. de matr. q. 3. p. ult. num. 7. 
Canus relect. p. 5. 4nacl. p. 620. num. 52. Pal. p. 18. S. 2. 
n. 7. cum P asq. et Conc. Ronc. p. 94. q. Í. r. 2. .Spor. p. 272. 
n. 799. Tamb. l. 3. c. 4. S. 1. Elbel p. 344. num. 471. P'iva 
q- 8. art. 5. n. 4. Escob, l. 16. num. 633. cum Henr. Guttier. 
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Medina , Holzm. t. 1. p. 12. num. 6o. cum March. Croiz 1. 6. 
p: 3. n. 5áo. et Salm. c. 12. n. 34. cum Pontio, versa , Vill. 
Diana. Gabr..etc. Et idem docet Habert. (rigidioris disci- 
plinze fautor) t. 6. p. 466. q. 3. ubi loquens de matrimonio 
nullo propter aliquod impedimentum, dicit : « Si adversus 
» malum- occultum, et invincibiliter ignoratum, nullum 
» appareat remedium , et gravia incommoda przvideantur , 
» dissimulandum est (a confessario) impedimentum, et 
» conjux in bona fide relinquenda. » Idem sentit. 4fntoine 
(recentior inter rigidos auctores) p. 534. qu. 3. ubi ait : 
« Si probabile periculum sit, ne ex admonitione sequatur 
» peccatum formale penitentis, vel grave scandalum etc. 
» differenda est monitio, et petenda dispensatio. » 
. Id probant x. ex c. Sí quis 2. de ponit. dist. 7. | 
Sed hic textus revera non facit ad casum , nam ibi loqui- 
tur S. Aug. tantüm de peccatore qui vult differre peeniten- 
tiam usque ad finem vitz, et ideo sic dicit : « Si scirem tibi 
, *» nihil prodesse, non tibi darem (id est penitentiam). Item, 
» si scirem tlbi prodesse (nempe dilationem penitentiz ) 
» non te admonerem , non terrerem. Ergo tene certum , di- 
» mitte incertum. » Quid igitur hic textus refert ad rem? 
Probant 2. ex e. Quia circa de consang. ubi Innoc. III. con- 
sultus de quibusdam , qui ex subreptitia dispensatione con- 
traxerant, sic respondit episcopo interroganti : « Dissimulare 
» poteris, cum ex separatione grave videas scandalum im- 
» minere. » Sed hic alius textus nec etiam satis probat, quia. 
saltem non est certum , quod Papa sic respondens noluisset . 
dispensare in illo impedimento ( quamvis Tournely... p. 217, 
cum pluribus intelligit ibi nullam adfuisse dispensationem ); . 
tanto magis quod aliquando potest pontifex ex urgenüssima 
causa etiam deobligare ab obligatione prestandi novum 
consensum , prout Clemens XI. 2. april. 170r. egit cum 
quibusdam populis Indiarum , ut refert Bened. XIV. no-. 
tif. 87. n. 8o. | 
Potius igitur nostra sententia firmatur ex auctoritate D. 
Bernardi, qui serm. 42. in cantic. sic ait : « Mallem ali- 
» quando tacuisse et dissimulasse, quod agi perperam de- 
» prehendi, quam ad tantam reprehendisse perniciem. » 
Conqueritur ergo S. Doctor per suam monitionem cogno- 
visse majorem evenisse ruinam, quam si dissimulasset re- 
prehendere id quod cognovit male agi. Maxime autem 
1]. 
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sententia probatur ex illa validissima ratione , scilieet quod 
de ducbus malis minus est permittendum , ut majus evite- 
tur; unde in concursu peccati materialis et formalis, magis 
iprzcavendam est formale, quod solum punit. Deus, cum 
ex solo peccato formali reputet se offensuin. Ratio htec magis 
patefiet ex responsionibus ad objectiones , quas mox recen- 
semus. 

Objicitur I. illud Ezechielis c. 33. v. 8. : « Si me dicente 
» ad impium : 1mpie , morte morieris : non fueris locutus, 
» ut se custodiat impius a via sua , ipse impius ih iniqui- 
» tate sua morietur, sanguinem autem ejus de mahu tua 
» requiram. » Sed quis non videt hic sermonem fieri de 
impio, qui est in mala fide, et quem tenetur utique con- 
fessarius corripere, ut resipiscat? Et sic intelligendi ali 
textus scriptutze, ac SS. Patrum, qui in contrarium affe- 
Tuntur. ij | 

Objicitur HI. Confessarius est doctor : ergo ex vi sui af- 
ficii tenetur omnino instruere ignorantes, *et lepem míani- 
festare. Respondetur, quod confessarius non solum est 
doctor , sed etiam medicus , unde ut snedicus , cüm previ- 
det monitionem vergere in ruinam poeriteritis ,:debet ab ea 
abstinere : et licet sit etiam doctor , attamen , cuim vnunuüs 
confessarii sit munus charitatis, a Christo Dom. tantum 
instituttm in bonum animarum, debet quidem tradere 
doctrinam, sed illam tanturn qu: 'est proficua , non quie 
nociva est ponitentibus. Alins:si ex munete doctoris de-omni 
veritate teneretur instruere pcenitentes, deberet:ab eis re- 
»novere ignorantiam invincibilem adhuc juris humani , 
etizmsi previderet monitionem obfuturam; sed hoc vel 
nemo dicet , vel nimis improbabiliter dicet. 

Objicitar III. quod in eo casu ignorantia ponitentis non 
est invincibilis, sed vincibilis; idque sic probant; tunc adest 
vincibilis ignorantia, quando wWlicui vel occurrit dubitatio 
de precepto , vel aperta est via preceptum addiscendi; sed 
huic ignoranti jam aperta est via , quando quidem confessa- 
rius paratus esset ad instruendum , si previderet mortitio- 
nem profuturam; ergo confessarius tenetur monere talem 
ponitentem , utpote vincibili ignorantia laborantem. Sed 
respondetur : Ad constituendam ignorantim vincibilem, 
non solum requiritur , ut pateat via ad veritatem precepti 
assequendam, sed etiam omnino requiritur, ut occurrat 
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. dubitatio de prexepto , alias ignorantia semper esset invin- 
'eibilis; ignorantia enim invincibilis, ut definitur a D. TA. 
n 2. qu. 70. art. 2.'est illa que dido superari non polest. 
,Cum antem dubitatio de aliquo precepto non occurrit, 
jignorantia studio superari rerte non potest ; quomodo enin 
. Studium quis adhibere potest ad inquirendum preceptum, 
.de quo nullam notitiam ne confuse quidem per dubitationem. 
habet? Unde recte cum aliis coramuniter supponit 2. .$e— 
,gneri ( in.suo confessar. instructo c. 7.) tunc utique adesse 
ignorantiam invincibilem : Quando la persona non ha. prin- 
cipio di dubitare , e comseguentemenie non ha nc anche maniera 
di vincere il suo. errore. Concludendum igitur, quod cum 
alicui non eccurrit dubitatio, ignorantia est quidem invin- 
.cibilis : licetenim per se loquendo adsit via sciendi aliquam 
obligationem, illa tamen non patet ei, cui de obligatione 
mulla occurrit dubitatio. Alias, si talis poenitens censendus 
esset laborare ighoarantia viucibili , deberet dici, quod, 
-etiamsi ipse non confiteretur, et etiamsi penitens monitus 
xesipisceret, sed confessarius propter inscitiam vel oblivio- 
mem non adxerteret ad eum monendum , adhuc poenitens 
damnaretur , quia adhuc esset in mala fide, et in peccato 
formali; sed hoc non videtur ab ullo unquam posse dici. 
Quod autem confessawius advertat , vel non, ad faciendam 
monitionem, hoc mere per accidens se habet quoad poeni- 
tentem, a cujus sola cognitione et voluntate pendet , quod 
ignorantia sit vincibilis , aut invincibilis. 
Objiciunt IV. Quod 'talis poenitens, qui si moneretur, 
mon acquiesceret doctring confessarii , haberet voluntatem 
obfirmatam in errore, unde tanquam indispositus nequit 
absolvi. Sed respondetur, et quzritur , qualisne dispositio 
An penitente attendi debeat ut ei absolutio denegetur? num 
indispositio presens sive actualis, vel futura seu interpre- 
tativa, scil. quod si ille in tali occasione poneretur , pecca- 
met?.mon quidem interpretativa, alias plurimi absolvi non 
possent qui hic etnunc de aliquo peccato, puta de neganda 
fide non cogitant , sed , persecutione adveniente, facile illam 
negarent. Item dicere debemus cum Pelagio (cujus error 
damnatus est ab ecclesia) quod Deus in penam peccatorum 
futurorum aliquos infantes non sinit ad. baptismum perve- 
nire, et aliquos pervenire vult in premium bonorum , que 
Operaturi essent el vixissent. Quare minime dici debet, quod 
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ponitens est indispositus , eo quod si moneretur non pareret 
confessario , sed quod esset indispositus si moneretur. Sed 
confessarius non debet attendere ad indispositionem inter- 
pretativam quam poenitens haberet, sed ad actualem quam 
nunc habet. Et ideo, sicut non licet proximum exponere ad 
occasionem in qua positus ille succumberet , ita confessa- 
rius, cum przvidet ex monitione ruinam penitentis , tene- 
tur ab ea abstinere, esto penitens relinquendus sit in pec- 
cato materiali, eo quod unum peccatum formale omnibus 
preponderat materialibus peccatis. 

611. — Ex his infertur I. cum Zaym. nu. 5. Sanch. n.8. 
"Lugone nu. 35. Salm. nu. 34. Holzm. n. 6o. Pal. S. 2. n. 7. 
Habert , Antoine ll. cc. et aliis communiter (contra Conct- 
nam), quod si confessarius noverit penitentem invalide 
contraxisse matrimonium ob aliquod impedimentum oc- 
cultum, et periculum sit infamie, scandali, aut inconti- 
nentig , si nullitatem manifestet; tunc debet omittere moni- 
tionem , et illum relinquere in bona fide , donec obtineatur 
dispensatio ; nisi dispensatio (ut recte aiunt Zaym. num. 6. 
Pal. ct Salm. ll. cc.) de facili, et statim obtineri possit ab 
habente facultatem, et etiam ab episcopo (recte dicit Pa- 
laus), ut liberetur pomnitens a peccato materiali. Vide di- 
cenda de matr. dub.!3. num. 1123. Utrum autem hoc casu 
possit confessarius obligare conjugem negantem debitum ad 
illud reddendum? Negat on. de matr. q. 3. p. ult. n. 6. cum 
Soto, et Hurt. quia id esset consulere fornicationem; tantum 
(ut ait) poterit in genere dicere, quod conjuges tenentur 
reddere debitum. Áffirmant vero communius et probabilius 
Lugo , et Sanch. ll. cc. Fill. tr. 10. num. 98. Croix l. 6. p. 3. 
num. 542. et Escob. l. 16: num. 630. cum Conc. Henr. Led. et 
Cord. Ratio, quia stante persuasione conjugis quod matri- 
monium sit validum , tenetur ille reddere, ut dictamen sue 
conscientie sequatur. . 

612. — Ouid si matrimonium sit contrahendum? Zlolzm. 
t. Y. p. 12. n. 61. ait omnino tunc monitionem esse facien- 
dam, etiamsi certe non sit profutura, et certe obfutura ; 
" quia magis precavenda est nullitas sacramenti, quam pec- 
catum , aut infamia poenitentis. 77olzm. citat etiam Spor. pro 
hac sententia de consec. c. 1. n. 9. Sed Spor. loquitur ibi(et 
recte) tantum de casu quo aliquis vellet ducere consangui- 
neam : tum quia tunc revera abest infamia , tum quia poni- 
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. tens post matrimonium facile poterit cognoscere ejus nulli- 
tatem , et sic fácile incidere in peccata formalia; preter alia 
pericula relinquendi filiosillegitimos, etc. E converso Sanch. : 
dict. d. 38. n. 7. infine , et Lugo d. 22. n. 24. absolute dicunt 
adhuc in eo casu omittendam esse monitionem , quando ipsa 
probabiliter censetur non. profutura. Probabilius tamen 
mihi videtur dicendum cum Palao p. 18. S. 2. n. 9. et Salm. 
c. 12. n. 35. quod regulariter loquendo, omnino monitio 
tunc facienda est , tum quia ex matrimonio nullo frequenter 
plura inconvenientia oriuntur; tum quia s&pe post tale 
matrimonium ignorantia cessare solet, et tunc facile adest 
: periculum peccandi formaliter. Unde bene ait £aym. c. 13. 
n. 6. quod eo casu monitio facienda est, si aliqualis saltem 
spes adsit profectus. Et idem quod de matrimonio nullo, 
. dicit Spor. de consc. c. 1. n. 29. de contractu illicito ineundo. 
Si vero confessarius certo moraliter desperet de fructu , tunc 
. merito dicit Croiz l. 6. p. 3. n. 540. cum versa (quibus jam 
videntur adhaerere Pal. Salm. et Laym.) quod omittere debeat 
monitionem , donec obtineat dispensationem ; quia melius 
est permittere peccatum materiale , quam prebere occasio- 
nem certi peccati formalis. Nec obstat ratio Ho/zm. nam (ut 
dicunt .$anch. Pontius, F'asq. Salas, Salon, et alii citati 
lom. 1. |. 1. n. 32.) sacramenta non exposcunt majorem 
reverentiam, quam precepta divina. Unde si in preceptis 
divinis permitti potest materiale peccatum, ut ipsemet Jo/zm. 
admittit numer. 6o. cur non poterit permitti materialis irre- 
verentia sacramenti in tanta necessitate , ut peccatum formale 
vitetur. 
613. — Sed hic discutiendus est casus valde facilis eventu, 
et difficilis solutione. Rogatur : quid agendum, si sponsi 
accedant ad ecclesiam ad contrahendum matrimonium , et 
alter eorum manifestet confessario impedimentum occultum, 
dum omnia sunt parata, et non possit sine scandalo et in- 
famia matrimonium differri? Sanch. de matr. lib. 2. d. 4o. 
n. 8. Boss. p. 1. n. 1206. ct Bon. eod. tit. q. 3. p. 15. n. 6. 
cum Guttier. suadent, ut penitens votum emittat castitatis 
ad tempus, puta ad mensem. Sed hoc remedium, ut aiunt 
Roncag. p. 172. q. 2. et auctor instruct. pro nois confess. p. 2- 
C. Y. R. 31. merito videtur esse periculosum , propter suspi- 
cionem quam facile apud alios ingerere potest; tanto magis 
quod passim apud casuistas tale remedium prescriptum inve- 
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nitur. Unde Lugo d. 2». n. 24. et prefatus amctor instruct. ete. 
dicunt tunc consultius esse, quod confessarius relinquat 
-ponsos in bona fide, et siuat nuptias costrabere; et huic 
-censentit JLaym. dc pen. c. 13. n. 6. si omnino desperetur 
de fructu monitionis. Coimmunisse vero alii DD. et probabi- 
Jissime docent in eo casu posse episcopum dispensare ; ita 
Sanches dict. d. 40. n. 3. et 4. Bon. n. 4. Cabass.tom. 1. 1. 3. 
| €. 27. n. K. Pignatel. t. 3. consult. 33. Suar. de leg. 1. 6. c. 14. 
in fine , Spor. de leg. p. 5o..n. 353. .Conc..de matr. pag. 343. 
m. 5. Pontius , l. 9. c. 6. n. 6. Dian. p. 8. tr. 3. r. 8o. P. 
p: 19. $2. n. 9. Salm. de matr. cap. 14. n. vi. F/iva q.. 6. 
art. 1. n. 8. Eibel p. 50o. n. 493. cum Bob. Fill. Mastr. et 
Croix. de matr. n. 838. cum F'asq. Svlptio, Barbosa, Hun. 
eg. Vill. Salas , Boss. Molfes. Machad. et aliis plurimis cum 
Card. (qui dicit esse sententiam moraliter certam) et Pyrrho, 
ac Corrad. (qui testatur ita declarasse Sixtum V.) et com- 
znunem vocat Benedict. XIV. de synod. l. 4. c. 31. num. ». 
(contra vigidissimum Zagnanum , qui in c. Nimis, de filüs 
presb. negat , etiamsi id oporteat ad lepgitimandam prolem in 
articulo mortis; adversus communem DD. cum Zienatel. 
t. 3. cons. 33. qui n. 8. ex aliis id extendit etiamsi impedi- 
mentum fuerit publicum). Ratio, vel quia tunc presumen- 
dus est Pontifex delegare episcopo facultatem dispensandi , 
quam requisitus certe ei non denegaret ; vel quia (ut ratio- 
cinatur Sanch. num. 3 et 7.) episcopus potest in sua divecesi 
quidquid potest Pontifex in tota ecclesm , nisi aliquid Pon- 
Xifex sibi reservavit (juxta id quod plures dicunt de matr. 
vide infra n. 98o. dub. 1.) unde, si episcopus dispensare 
nequeat in iis impedimentis , id ex eo provenit, quia Pon- 
tifex reservat; sed cum reservatio fiat propter charitatem, 
et ob bonam reip. gubernationem , non est verisimile Ponti- 
ficem dispensationem sibi reservare in casu tante necesssi- 
tatis, quando aliter scandala vitari non possent ; hoc enim 
esset contra charitatem. Ergo in eo casu intelligitur cessare 
reservatio, et ideo episcopus ex sua potestate ordinaria po- 
test tunc dispensare , sicut potest m aliis legibus Pontificiis , 
quando aditus ad Papam non patet. Et eo casu probabiliter 
dicunt idem Sanchez n. 14. Elbel l. c. Bon. n. 6. cum F'alent, 
Vasq. Sálas, Henr. ac Salm. c. x4. n. 12. cum Con. Pal. 
Basil. etc. quod episcopilegitime possint predictam faculta- 
tem dispensandi delegare aliis, etiam generaliter pro omni- 
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bus easibus occurrentibus , quia:hecfacukascenceditur epi- 
igoopis ratióne dignitatis, uide aceipit conditiones potestatis 
-&rdinarite. ( Vicarius autem episcopi ratione sui officii banc 
Jacultatem certe rion habet, prout notant Salm. i5.) Ymo 
cwddit P'ignatell. t. 3. consukt. 33. n. 5. ibique fuse probat, 
quod eo casu-eensetur omnino cessare lex qua prohibetur 
'tale conjugium contrahi ; omnis-enim lex (ut ait) ordinatur 
"d berum publicum, ut revera «est commune: apud omnes 
iex cc. 2. de-observ; jejun. ubi dicitur quod. necessitas careat 
Jlege , et ex c. 5». dist. 4. ubi S. Isidorus ait : « Erit autem lex 
^ henesta , possibilis secundum naturam, loco temporique 
^» conveniens , utilis, manifesta quoque etc. » Unde quando 
dex evadit perniciosa , utique non obhpat, ut docet D. T*. 
'B. 9..qu. r»o. art. 1. "ubi dicit, quod cum aliquid: est contra 
- cdommruneborum, malum est sequi legem positam. Ydem Cajet. 
"3à. Nav. €. 16. n. 87. Soto de just. .q. 6. a. 8. Pignatell. tom. 
3. consult. 33. n. 5. -cum Covarr. Led. et aliis passim; idem 
Salm. de leg. c. 3. n. 15. et Pal. tr. 8. p. s. n. fj. qui probat 
cum :$rar. Bon. F'asq. et Sulas, quod lex bono communi 
"On conveniers non est lex, neque obligationem inducit. 
Et ideo sit Pignatellus , tunc alium inferiorem legislatore 
posse declarare , quod lex impedimenti cesset , et non obli- 
get, cuin ineo ceu, si adhuc Pontifex vellet legem obligare, 

talis voluntas respiceret malum , quia vesset/causa seandali, 
quod non est presumendum. Unde dicit Honc. p: 172. q. a. 
'(eujus 'opsionem «ait auctor instr. pro novis confes. p.m] 
n. 32. ez Jorilano , et Pipnutell. ut supra , non esse rejicien- 
datn tanquam improbabilem et hon tutam in praxi) quod si 
aliquando nec etiam ad. episcopum aditus pateret, et nullo 
modo aliter vitari posset gravissimum periculum irifamis , 
:1t scandal, posset parochus vel alius confessarius decla— 
*ure , quod lex impedünent eo casu non obligat , quia eadem 
"tatio (nt supra) tunc urget, nempe quod cessat lex , quando 
potius est nociva, quam utülis. Et licet hic non cesset finis 
legis in cotrtmuni , sed in particulüri , cum tamen eessat finis 
Tegis m contrarium , lex etiam cessat, ut omnes conveniunt 
cum Salm. de leg. v. 4. n. '6. Notant tamen prefati auctores, 
quod esto tunc permittatur contrahi matrimonium , tamen 
quantocius (saltem ad majorem securitatem , et ad salvandam 
reverentiam lepibus ecclesi» debitam) recurri debet ad 5. 
ponitentiariam , ut ab illa dispensatio obtineatur. 
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614, — Infertur II. quod ubi non speratur fructus , omit- 
tenda' est monitio etiam de restitutione facienda, ut dicunt 
Laym. c. 13. n. 4. Lugo d. a2. n. 26. Ronc. p. 9f. q. 4. r. a. 
Sporer de pen. n. 4395. Pica q. 8. art. 5. n. 5. Elbel p. 344. 
num. 421. cum Tamb. Sanch. lib. 3. d. 38. n. 8. et 10. cum 
Cano, Henr. Led. Met. et Cord. Holz. tom, 1. de consc. c. 3. 
n. 53. cum Henno, et communi , ac Salm, c. 12. n. 34. cum 
Vasq. Suar. Con. Pontio, Fill. Aversa , etc. (contra Conci- 
nam , Hab. ll. cc. et Antoine p. 534. q. 3. qui duo ultimi in 
assignanda ratione circa monitionem de matrimonio nullo, 
et de restitutione facienda, aperte sibi contradicunt.) Ratio 
est, quia confessarius , cum previdet quod monendo de re- 
stitutione, poenitens non parebit, et in peccatum formale 
incidet, magis precavere debet ejus spirituale damnum 
quam damnum alterius temporale. Bene tamen advertunt 
Viva, et Ronc. non facile judicandum quod poenitens, cognita 
veritate, monitioni non obtemperabit. 

Infertur III. omittendam esse monitionem etiam quando 
timentur scandala aliorum, infamis, rixa, et similia; ita 
Suar. p. 32. sect. 4. n. 3. Sanch. dicta d. 38. n. 10. Laym. 
c. 13. n. 5. Lugo d. 22. n. 7. Pal. S. 2. n. 8. Ronc. pag. 94. 
q- Á. r. 2. et Salm. c. 12. n. 34. cum Pasq. Con. Covar. Di- 
cast. et Granado. Quia semper prestat vitare mala formalia 
aliorum , quam materialia ponitentis. 

615. — Excipiendum est tamen I. quando damnum re- 
dundaret contra bonum commune ; licet enim confessarius 
teneatur ratione sui officii principaliter incumbere bono poc- 
nitentis , nihilominus, cum ipse sit pars reipublice , et in 
bonum reip. christiane minister constitutus, tenetur. pre- 
ferre bonum publicum bono privato pcnitentis; ita cum 
Busemb. ut supra , Lugo d. 22. num. 3o. Ronc. l. c. r. x. Salm. 
c. I2. nU. 37. cum versa , Dic. et aliis communiter. Hinc 
omnino monendus est parochus qui erronee, etsi ex igno- 
rantia invincibili, circa mores populum instrueret. Idem 
. monendus qui bona fide putaret se sacerdotem cum non esset, 
ob sacramenta quz invalide conferret. Item ignorans nulli- 
tatem matrimonii, si de illa publica sit fama. Item bene ad- 
dunt Salm. n. 4o. cum Busemb. ex Lugo d. 22. n. 3. (cujus 
doctrinam uti saluberrimam confessariis sequendam proponit 
Pontifex in bulla mox citanda) confessarium debere admo- 
nere episcopos , prelatos, principes , gubernatores , confes- 
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sarios, et similes, qui ex ignorantia invincibili perperam se 
gerunt circa collationem beneficiorum ; electionem ministro- 
rum , subditorum gubernium, largitionem eleemosynarum, 
de superfluis beneficiorum , administrationem Ssacramentü 
ponitentiz , etc. Ratio , quia raro contingit hujusmodi igno- 
rantiam esse inculpabilem, vel non esse perniciosam aliis , 
qui facile licita sibi putant qua a superioribus fieri obser- 
yant. Imo bene advertit N. SS. P. Benedictus XIV. in sua, 
bulla apostolica , edita 26. jun. 1749. (in &ullar. t. 3. n. XIX. 
$. 20.) monendum esse penitentem » * Si in lis versetur facti 
» circumstantiis quz, confessario dissimulante, peccatorem 
» in pravo opereobfirmant , nonsine aliorum scandalo, cum 
» quis arbitretur ea sibi licere, quz ab iis, qui ecclesiz sa- 
cramenta frequentant, impune exerceri animadvertit. » 
Preterea bene addit Lugo , quod si confessarius rationabi- 
liter. dubitat, aun hujusmodi poenitentes suo debito satisfa- 
ciant , tenetur eos de illo interrogare. 
.. 616. — ExcipiendumlI. si poenitens interroget , tunc enim 
confessarius tenetur detegere veritatem , nec potest dissimu- 
lare; quia , eum ille jam incoperit laborare ignorantia yin- 
cibili , dissimulatio confessarii esset erroris approbatio ; ita, 
Suar. d. 32, sect. 4. n. 2. et 3. Laym. c. 13. nu. 6. Pal. n. 10. 
Lugo d. 22. n. 29. Salm. c. 12. n. 36. et alii communiter cum 
Sanch, d. 38. nu. 14. qui excipit, si Ponnitens non interro- 
garet cum dubio , sed ex scrupulo; quia tunc (ut ait), dis- 
simulante confessario , ille etiam remaneret in bona fide. Sed 
hoc merito non admittunt Lugo, et Salm. il. Cit. cum Soto : 
Led. Lop. etc. quia stante interrogatione facta, ponitens 
faciet postea auctoritate confessarii » Quod antea faciebat ex 
ignorantia. Recte vero dicunt Sanchez n. 8. Suar. Laym. et. 
Sporer ll. cit. quod cum penitens interrogat, confessarius 
non plus respondere debet quam ab ipso interrrogatur : ex, 
g'- si quis obstrictus voto castitatis in lerroget, an matrimo- 
nium propter votum fuerit invalidum €t an teneatur uxori 
reddere debitum , confessarius affirmet utrumque , tacens de 
obligatione non petendi, etiamsi noverit matrimonium oh 
aliquod impedimentum dirimens esse nullum. 
Excipiendum IIT. si penitens brevi sit monitioni obse- 
cuturus, quamvis in principio non acquiescat; sic enim 
sapienter loquitur Laym. c. 13. n. 5. in fine : « Confessarius 
considerare debet quantum et quam diuturnuxa incommo- 
VI. 12 
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éàum ex monitione timeatur ; fieri enim quandoque solet, «t 
penitens initio conturbatus animo salutarem monitionem 
respuat, postea vero mente sedata eamdem cum fructu 
recipiat. » Imo dicit Lugo d. 22. nu 39. cum Adriano, Med. 
Cano, ei Corduba , monendum esse penitentem, etiamsi 
scandalum sit passurus, quando scandalum quod timetur brevi 
mansurum putatur, et spes Sit quod monitio postea brevi 
habebit effectum suum. Sed hoc melius intelligendum 
locum habere, prout tradit Benedictus XIV. m prefata 
bulla apostolica l. c. casu quo , ut ait, « dissimulante con- 
» fessario, peccator in pravo opere obfirmaretur cum sean- 
» dalo aliorum; vel quando quis in proxima peccati occa- 
» sione versatur, sin minus in externis actibus, saltem in 
» pravis cupiditatibus ac morosis delectationibus assentiri 
» consuevit. » | 
Utrum autem facienda sit monitio in dubio, an sit pro- 
futura vel obfutura? Resp. si non timetur de damno, otn- 
nino quidem fieri debet ; si vero dubitatur tam de damno, 
quam de fructu secuturo, tunc confessarius pensare debet 
damnum et utile, item gradum timoris damni, ac spei 
utilitatis , et eligere id quod judicat preponderare ; ita Zugo 
d. 12. h. 31. et Salm. c. 12. n. 39. cum Dicast. et versa. 
Ceterum in dubio regulariter mihi videtar dicendum, quod 
mala formalia potius evitanda sint quam materialia. Hinc 
loquens P. Concina de correctione fraterpa (in tracl. de 
eleemos. c. 3. n. 9), dicit, quod in dubio, an correctio sit 
profutura vel nocitura , omitti debeat , quia (ut ait) impru- 
denter agit qui dubius operationi morali se committit. 
617. — « Resp. 2- Ut confessarius licite hoc sacramentum 
» admninistret, debet esse in gratia , alioqui peccabit mor- 
» taliter * (ide dicta n. 31.) * . item debet esse talis , ut pet 
» hoc non exponatur proximo periculo peccandi mortaliter. 
» Pars prior constat ex dictis de sacramentis in genere. Án 
» vero audiens plures una quasi vice in mortali tot numero 
» peccata committat ; alii negant , ut Rod. alii affirmant, ut 
» Bon. hic. * (Fide dicta tom. 4. l. 5. n. 5o. ». qu. 6. ubi id 
» omnino negatur.)" Pars posterior patet. » 


Unde resolvitur hic casus : 


« Confessor conscius sibi peccati mrortalis tenetur , ane 
» tequam audiat, vel saltem absolvat pomitentem * (Vide 
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» dicta de hoc lib. 6. n. 36.) * ipse confiteri, vel conteri de 
» suó peccato, Si tamen vocatus improviso ad moribundum 
» recolligere se tam subito[non possit ad contritionem elicien- 


» 


» 


» 


» 


b 


w- 


dam, vel bona fide putet se elicnisse, non peccat absolvendo. 
Prep. Lugo, Tamb. 1l. 3. c. 2. S. 3. " (F. dicia n. 33.) " 
618. — » Resp. 3. Si male absolvit, committendo de- 
fectum essentialem , v. g. si non protulit formam, vel 
absolvit a reservatis non subditum, tenetur inducere ad 
repetendam confessionem , si sine scandalo, infamia, frac- 
tione sigilli, et nocumento suo possit : sin minus, non 
tenetur. Si non absolvit a censura, potest ab eadem (si, 
vel quando habuerit potestatem) absolvere absentem. 
* (Fide dicenda de censur. num 117.)" Bonac de cens. in 
comm. d. 1.9. 3. p. 6. ex Suar. Fill. t. 11. c. 10 qu. 6. Reg. 
ANav. Hodr. | 

» Si non interrogavit sufficienter numerum, speciem, 
vel alias circumetentias , regulariter ad nihil tenetur, nisi 
ad penitentiam egendam ; monere enim extra confessionem 
non debet , cum judicium sit finitum. Si tamen redeat ad 
«onfessionetm idem ponnitens, debet moneri de defectu 
commisso, quia aliequi hzc confessio non erit integra, 
cum quedam non sit debite confessus. 

» Dixi, s( mom imferrogavi! : quia si positive dixit, non 
teneri confiteri] pturmerum , speciem etc. debet monere, si 
sine gravi scandalo et detrimento potest; quia est causa, 
quod alter preceptum grave, scilicet confitendi illa 
peceata , violet. Luso d. 22. sect. 3. 

» Si neglexit monere de restitutione, moneat, si quidem 
commode potest (vel in confessione; vel extra, obtenta 
prius ab-ipso venia; ea vero negata, ad nihil ultra teneri 


» docet Tamób. |. 3. c. 8. Sanch. contra Suar.) quia tenetur 


Y v 9 


» 
» 
» 


ex charitate : si non commode potest, Deo commendet. 
Laym. l. 5. t. 6. c. g. Henr. Suar. Sylv. Mercer. in 3. p. 
q. 9. azt. 1. Dian. p. &. r. 198. et p. 1. t. 4. r. 109. Quod si 
tamen (ex gravi, seu mortali culpa contra jus alterius) 
dixisset , eum non teneri ad restitutionem, vel aliter (v. g. 
opinionem falsam persuadendo) esset causa efficax , cur 


» non restituat, vel aliunde detrimentum accipiat ipse , vel 
» ahus:tenetur ipsemet restituere , nisi moneat tempestive, 
» priusquam pomitens fiat impotens; quia actione sua fuit 
» injustà causa damni. Si vero sine gravi culpa id fecit, 
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» tenetur nihilomnibus monere penitentem , si commode -. 
» potest : alioqui ipse obligatur, sicut casu priore. Si non 
» commode potest, excusabitur. V. Suar. Con. d. 8. d. 37. 
» Bon. Dian. t. 3. m. r. 1. Lugo d. 22. s. 3. n. 61. et supra 
» 1.3. t. 5. c. 2. d. 1. art. 2. cas. 12... | 
619. — Hic distinguere" opportet plura dubia, qux hoc 
punctum concernunt. Dubitatur I. Ád quid tenetur confes- 
sarius, si erravit circa valorem sacramenti? Si erravit sine 
culpa conveniunt omnes non teneri cum gravi incommodo 
fame vel honoris menere penitentem de errore; ita Lugo 
d. 23. n. 58. Salm. cap. 12. n. 56. Sporer p. 274. num. 803. 
Viva q. 9. art. 5, n. 10. Elbel p. 332. n. 434. et alii passim. 
Ratio , quia tunc confessarius tenetur ad monitionem tantum 
ex charitate, que non obligat cum gravi incommodo. Hoc 
tamen valet pro confessario delegato; aliter enim videtur 
dicendum de parocho, juxta dicta: tom. t. l. 2. n. 4o. v. 
striclius, eo quod parochus tenetur ex justitia reparare grave 
damnum spirituale subditorum. Recte autem addunt praefati 
AA. quemcumque confessarium teneri advertere poenitentem 
de nullitate absolutionis ei collate, si ille sit in articulo 
mortis , vel in gravi periculo non amplius se confitendi. Sed 
quid, si confessarius cum culpa gravi erravit circa valorem 
sacramenti, an tunc teneatur monere cum gravi Suo damno? 
Prima sententia negat, et hanc tenent Bonac. q. 7. p. ult. 
n. 4. Suar. d. 32. sect. 6. et 7. cum .S., 4nton. Syleest. Nav. et 
Cord. et probabilem censent Salmant. c. 12.n. 56. cum P'asq. 
Hurt. Aversa. etc. Ratio, tum quia tale preceptum non vi- 
detur obligare cum tanto dispendio ; tum quia, sicut ipse 
ponitens non teneretur cum tanto incommodo sua peccata 
confiteri si monitus esset , ita nec confessarius. Excipit tamen 
P. Suarez , & confessarius deceperit poenitentem , relin- 
uendo illum in occasione proxima peccandi. Secunda vero 
sententia, quam sequimur , affirmat , et hanc tenent Lugo, 
Viea, Spor. et Elb. Il. cc. item. Tamb. meth. conf. l. 5. c. 8. 
n. 5. ac Leand. ap. Salm. loc. cit. Ratio , quia, licet confes- 
sarius ex' charitate onus susceperit audiendi confessionem pc- 
nitentis, tamen , postquam audivit, tenetur ex officio, et ex 
quasi contractu cum poenitente inito rite ipsi ministrare sa- 
cramentum ; unde, si invalide ministraverit ex sua culpa, 
tenetur utique etiam cum gravi.suo damno (petita licentia) 
ilum de errore monere; et sic respondetur prim& xationi 
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opposite. Respondetur item secunde, quod poenitens, si 
monitus esset, posset sine confessione aliter sibi providere 
'eliciendo- actum contritionis; at confessarius non potest 
ipsum inscium relinquere in tanto gràvi suo damno carentie 
gratie sacramentalis; Diximus, petita licentia, nam probabilius 
(contra alios) dicunt Coninck, Bon. et Spor. ap. Croix 1. 6. 
p- 2. n. 095. quod si ex monitione gravis sequeretur offensio 
ponitentis, non tenetur tunc confessarius, nec potest mo- 
nere, quia sigillum lederetur juxta dicenda n. 62». ltem 
probabile videtur cum AA. primae sententie, quod si pe- 
nitens iterum alteri confessus fuerit, tunc non tenetur con- 
fessarius cum gravi incommodo eum monere de nullitate : 
prime confessionis. Ratio, quia tunc jam 1noraliter certo 
poenitens supponitur. justificatus ; et ideo sicut ille non 
tenetur cum gravi dispendio procurare integritatem confes- 
sionis,.ita nec confessarius. Et idem potest dici, si poenitens 
eucharistiam deinde susceperit , quia (ut diximus de sacram. 
in genere cum D. Thoma, et áliis communiter) eucharistia 
cum attritione et bona fide suscepta, per accidens primam 
gratiam confert 

620. — Dubitatur n. Quid Si error non fuerit circa va- 
lorem, sed circa integritatem confessionis, nempe si con- 
fessarius neglexerit interrogare de speciebus et numero 
peccatorum ? Respondetur : Si confessarius in: hoc negative 
se habuit non interrogando , tunc non tenetur monere de 
errore, nisi intra confessionem, ut cum Busemb. dicunt 
Lugo d. 22. n. 75. .Sporer n. 8o4. item Suar. et Arriaga apud 
Croiz. n. 1779. Et hoe etiamsi confessarius culpabiliter 
interrogare neglexerit. Ratio, quia obligatio faciendi con- 
fessionem integram directe afficit peenitentem , non confes- 
sarium ; unde, licet confessarius teneatur intra confessionem 
interrogare ponitentem de speciebus et numero peccatorum, 
ut efformet judicium de statu cause, et ponitentüs, finito 
tamen judicio, cessat in confessario hujusmodi obligatio. Si 
vero ipse positive induxit pomnitentem, ne explicaret ille - 
species sive numerum , tunc, si cum culpa gravi id fecerit, 
tenetur etiam: extra .confessionem cum licentia poenitentis 
eum monere de errore , sed sine scandalo, et sine gravi suo 
damno; ut bene aiunt Lugo n. 793. et porer l. c. nam sicut 
grave damnum excusat ponitentem ab integritate confessio 
nis, ita etiam confessarium. Quod s si confessarius in hoc non 
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graviter peccaverit, tunc multe minor causa sufficiet ad eum 
excusandum a monitione facienda. Hinc reete aiunt Lupo 1. 
c. Tamb. 1. 3. c. 8. n. 3. cum Fill. ae Suar. "frriaga 
Croix. dict. n. 1779. q&od confessarius, qui bona fide deo- 
bligavit penitentem ab explicanda specie sive numero, 
regulariter non tenetur admonere extra confecsienem , quia 
regulariter (dico semper) sine incommedo, et rubore id 
facere non potest. | 

. 621. — Dubitatur III. Ad quid tenetur eonfessarius si 
positive deobligavit , vel non monuerit peenitentem de res- 
titutione facienda? Respondetur : si illum positive deobliga- 
vit cum sua culpa gravi, omnes dicunt teneri ad monitionem, 
etiam cum gravi incommodo; vel intra confessionem , si 
peuitens brevi ad confitendum redeat; vel extra petendo 
licentiam , si non redeat. Alias non monendo, vel monendo 
postquam p«eenitens factus sit impotens, tenebitur ipse eon- 
fessarius ad. restitutionem ; casu que (intelligendum) poni- 
tens jam restituisset, si fuisset monitus. Ita communiter 
Lugo d. 22. n. 61. Pal. p. 18. $. 3. n. 6. Bonoc. de restit. 
q- 7. P- Á- S. ult. n. 22. F'iva de pen. q. 8. a. 5. n. 1e. Elbel 
p: 233. n. 439. Sporer p. 274. n. 805. es Salm. e. 12. n. 5o. 
cum Gran. Gabr. Bonasp. et aliis passim. Ratio, quia confes- 
s&riàs suo injusto consilio jam fuit causa damni. Si vere 
sine culpa gravi peenitentem deobligavit, non tenetur jam 
cum gravi suo incommodo illum de restitutione monere; 
tenetur vero, si commode potest , ut dicunt Salm. n. 51. cum 
Aversa, et Dicast. Ymo tenetur etiam cum aliquali suo in- 
commodo , ut recte atunt Lugo numer. 66. et Elbel , Fíva, 
ac Sporer ll. cc. quia ex charitate quisque tenetur cum levi 
incommodo reparare grave damnum proximi. 

Án autem confessarius, si tunc omittat monere, eum 
possit sine gravi suo incommodo, teneatur ipse ad restitu- 
tionem? Negat Sanch. Cons. l. 1. c. 3. dub. S. n. 2. eo quod 
confessarius (ut ait) tunc non tenetur ex justitia monere, cum 
non sit causa positiva dumni , sed tantum negativa , tacendo 
Seiicet manifestari poenitenti ejus cognitam obligationem ; 
tenetur ergo ad monendum tantum ex charitete , que non 
obligat ad vestitutionem. Et consentit huie opinioni Cajeta- 
nus v. restitutio e. 7. in fine, ubl sic dicit: « St data opera 
» (confessarius) docuit falsa , putans esse vera , non tenetur 
» lege justitie. » Et idem ait Na». ap. Sanch. 1. c. Sed 


DE POENITENTIA. 251 


communius , et verius affirmant Lugo n. 63. .Sporer, Elbel, 
Jive ll. cc. et Salm. n. bi. cum versa. Dicast. etc. itepa 
Aragon. et Salon. apud Sanchez. Ratio, quia, licet confes- 
sarius sine culpa saltem gravi penitentem deobligaverit a 
restitutione debita, tamen, cum suum consilium pergat 
influere in damnum creditoris , cognito errore, tenetur ipse 
ex justitia causam damni auferre , si commode potest , alias 
obligatur restituere, cum hic et nunc ipse sit eausa damni, 
prout si quis sine, culpa gravi accendit ignem in segetem 
alienam , tenetur postea (si commode potest) ex justitia illuza 
extinguere. Vide dicta tom. 3. /. 3. n. 994. Bene autem 
advertunt Busemb. ut supra , Lugo n. 64. et Bonac l. c. quod 
cum confessarius jam monuerit pcenitentem , priusquam 
Hle fierit impotens, tuncad nihil tenetur , eüamsi culpabiliter 
antea eum deobligaverit a resütutione; quia consilium tunc 
solum influebat ex auctoritate confessarii , unde, revocato 
consilio, cessat sua auctoritas influere. 

Sed quid $i pernitens tempore confessionis erat dispositus 
ad resütutionem , si monitus fuiseet, et postea, mutato 
aniino , nollet monitus resütuere cum posset? /fntocne p. 544. 
Qu. 10. r. 2. dicit quod tunc confessarius ad nihil tenetur, 
quia tunc confessarius sua monitiene jam aufert cansam 
damni, et ideo si penitens non restituit , id ex ejus malitia 
provenit. Sed merito. sapientissimus Lug. d. n. 64. non 
excusat confessarium eo casu a restitutione : ratio, quia, esto 
às qui aucteritative dat pravum consilium, revocato consilio, 
ad nibil amplins temeatur, u$ communiter docent DD. 
tem. 2. lib. 3. n. 559. hoc tamen procedit, quando damnum 
. meon est adhuc factnm ; non vero cum ex consibo damnum 
est jam illatum akeri. Quando autem confessarius positive , 
et culpabiliter deobligat peiteatem dispositum ad resti- 
tuendum , tunc ipse est causa, ut actu damnum creditori 
inferatur, eum alias si non deobligaret , jm actu feret res- 
fitutio, Unde, si damnum jam. acta infertur, confessarius , 
etiamsi postea quzrat inducere penitentem ad restituendwm, 
si ille renust , non excusabitur ipse a Festiintiose; cum ipse 
fuerit causa damni illati. 

. Hoc si confessarius positive restitutiomern impedivit. 8i 
vero negative se habuit, negligendo monere pomitentem de 
gestitutione , tmnc distinguenduin ; Si ineulpabiliter id ege- 
rit, non tenetur quidem cum gravi sito imtomasodo monere 
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poenitentem ; sed tenetar cum aliquali, ut diximus, quia 
charitas obligat quemquam ad reparandum cum levi suo 
incommodo grave nocumentum proximi. Et in hoc advertit 
Lugo d. 63. incommodum mensurandutn esse respective ad 
damnum ; ; quod si sit gravissimum, aderit forte obligatio 
ilud reparandi etiam cum notabili incommodo. Si vero 
confessarius culpabiliter neglexit monere de restitutione , 
merito dicunt Lugo, Elbeil, ll. cc. teneri cum majori suo 
incommodo ad monitionem faciendam. An autem: omittendo 
hanc monitionem, teneatur ipse restituere? Si inculpabiliter 
omittit , conveniunt omnes ad nihil teneri. Sed dubium est, 
si culpabiliter omittat, an teneatur ad restitutionem ? Prima 
sententia absolute affirmat, et hanc tenent JVav. c. 17. n. 22. 
Fill. tr. 32. c. 3. g. 12. n. 29. item P. Nav. Mol. Sayr. Med. 
"rag. etc. apud Bon. de rest. d. 1. q. 2. p. 11. n. 15. Quia 
(utaiunt) confessarius ex officio tenetur ponitentem docere 
de sua obligatione, alias non docendo, ipse est causa damnt. 
Secunda sententia, quam tenent Zess. 1. 2. c. 13. n. 77. et 78. 
et "Íntoin. p. 54. q. 10. r. 8. censet confessarium delegatum 
non teneri : teneri vero parochum , quia parochus ex officio 
obligatur impedire , ne sui subditi damnum aliis inferant. 
Tertia vero sententia. communissima, quam tenent Suar. 
d. 22. sect. 6. n. 9. Pál. p. 18. S. 3. n. 6. Sanch. dec; l. 1. 
c. 6. n.5. et l. 9. c. 11. n. 23. Cabass. 1. 6. c. 13. n. 11. Idzor. 3. 
p: I. 4. e. 16. q. 3. Elbel n. 440. Salm. de ponit. c. 12. n. 52: 
Croix n. 1581. cum F'asq. Dian. p. 1. tr. 1. r. 1. Bon. l. c. cum 
Sa, F'alent. et Reg. Lugo d. 225. n. 67. cum Conc. Maidem ; 
et communi (ac probabilem putat ipse Less. |. c.) docet 
confessarium , sive delegatum , sive parochum , non "nei 
ad restitutionem, Ratio, quia delegatus tenetur ad monitio- 
nem ex sola charitate, quz non obligat ad restitutionem. 
Parochus autem, cum ipse sit constitutus tantum pro bono 
spirituali subditorum, tenetur quidem ex suo munere 
damna ipsorum spiritualia impedire , non autem temporalia 
aliorum. Et hoc verius puto dicendum (quidquid confuse 
dicat Croix l. c.) etiamsi confessarius studiose negligat mo- 
nere poenitentem , ut ipse non restituát; quia adhuc tunc 
deest positivus influxus in damnum aliorum, qui omnino 
réquiritur ad obligationem restitutionis, ut fatetur idem 
Croix 1. 3. p. 2; n. . 148. et communpiter docent DD. juxta 
dicta tom. 2. 1. 3. n. 584. Es TI 
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- 622. — Dubitatur IV. Àn confessarius possit loqui extra 
confessionem cum poenitente de defectu commisso in confes- 
sione, sine ipsius licentia? Prima sententia dicit non solum 
posse , sed etiam teneri, et hanc tuentur Suar. d. 33. sect. 5. 
n. 3. Petroc. t. . p. 96. n. 3. Spor..n, 822. et Fill. Turr. Hurt. 
Meratius , Lohn. eic. apud. Croix n. 1756. et probabilem pu- 
tant Laym. c. 14. nu. 15. Pal. p. 18. S. 3. n. 6. Escob. 1. 16. 
n. 625. Bon. p. 15. S. ult. n. 21. et Salm. c. 14. n. (4. Ratio, 
quia talis monitio supplet, et perficit eamdem confessionem 
inchoatam , quz? imperfecta manserat ; unde , etiamsi poni- 
tens licentiam negaret , poterit confessarius ei manifestare 
defectum , cum esset tunc ille irrationabiliter invitus. $e- 
cunda vero sententia, cui subscribo, id negat, eamque te- 
nent Sanch. de matr. l. 3. dist. 16. n. 3. Lugo dist. 23. n. 139. 
(qui ait contrariam repugnare communi sensui theologorum) 
et probabiliorem censent Croix , Pal. Escob. ll. cc. cum Soto, 
Fict. Fagn. Rodr. Philiarc. et Salm. ib. cum Sylria, Fal. 
Bonac. Reg. 4versa , Gab. Megala, Graff. et Dian. Ratio 
potissima , quia, licet monitio illa fiat ad reparandum de- 
fectum praeterit& confessionis, attamen, cum non sit cum 
ila conjuncta, et judicium jam fuerit completum, evadit 
illicita; éo quod esset quedam peccati exprobratio ,.et ideo 
odiosam confessionem redderet. Hoc tamen intelligendum, 
8i confessarius judicium jam perfecerit, absolutionem imper- 
tiendo ; nam si non absolverit, vel quia oblitus fuerit abso- 
lutionem dare, vel quia eam male protulerit, tunc valde 
probabiliter dicit Croix dicto n. 1776. cum Stoz, et "rriaga , 
bene posse confessarium , non petita licentia, dicere poeni- 
tenti eum non absolvisse; tunc enim revera nulla intervenit 
peccati exprobratio. : 
623. — Qus et quanta sit ebligatio confessarii audiendi 
ponitentes ? | AE | | ie | 
« Respondetur 1. Quivis sacerdos etiam simplex , quando 
non est alius paratus, tenetur in extrema necessitate, v. g- 
in periculo mortis audire, et absolvere volentem confiteri. 
Ratio est lex charitatis. : 
: » Resp. 2. Parochus ,.et quivis sacerdos curatus tenetur 
» audire confessionem sui subditi , non tantum in casu ne- 
» cessitatis, aut precepto confessionis urgente, sed etiam, 
» saltem per se, vel alium, quoties peenitens id rationabi- 
» liter petit; v. g. si sit in gravi aliqua difficultate spirituali, 
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» vel velit promereri jubilkeum, etc. quia tenetur ejtts bonum 
spirituale promovere. Suar. Pasg. Lugo, etc. Si tamen 
» nimis frequenter, vel intempestive peteret , exeusaretur. 
"vers. q. 16. sect. 11. Quod si etiam semel tentum, vel 
bis negaret, aut differret , non peccaturum graviter, ob 
» levitatem materie, doeet pw contra Con. Àdmittitque 
» ^feersa l. c. si non petat ex urgenti occasione, v. g. solem 
» nis festi, ete. * (Jide dicta hoc lib. 6. m. 58.)* 

» Resp. 3. Quotiescumque ponitens ex mera devotione 
vult confiteri, parochum teneri illum aadire, contra 
» Sylv. Reg. etc. docent 4zor. .S$uar. Bon. Molf. Lugo etc. 
Sed recte limitat Afvers. eifat. lec. si non adsint alü 
» confessarii delegati, et parochus non legitime impe- 
diatur. 

» Resp. 4. Reliqui sacerdotes, per se loquendo , non te- 
nentur audire confessiones ; si tamen coeperint , tenentur 
» absolvere, nisi quid obstet , neque possunt remittere ad 
alium : quia peenitens eo ipso habet jue ad absolutionens, 
nec potest fructu , et gratia saeramenti privari. 4foers. Jaco 
» ctt, » 

424. — Rogatur I. Án confessarims non parochus teneatur 
cum pericule vii» absolvere moribumdum existentem zm 
znortali? Prima sententia negat teneri, et hsme defendumt 
Nav. Man. c. 2f. n. 9. Coninch. 25. n. o. Mera Soto, Mald. 
et $a, ap. Lugo d. 22. n. 12. qui probabilem putat. Rage, 
quia dum proximus potest absolute a pericule damnationis 
se hberarc, eliciendo actum contritionis, nen est in tanta. 
necessitate, wt alter teneatur ei sucenrrere cum periculo 
vitz. Limitat vero Comncb. I. e. si talisinfrmaus sit ia extrema 
necessitate , nempe si ignoret contritionem esee sibt neceeam- 
riam , vel nesciat eam elicere : quod revera censeo in rudibus 
ut plurimum accidere. Secunda tamen sententia, quae sihi 
magis arridet, affirmat, eamque tenegt Suar. d. 9. sect. 2. 
m. 3. et d. 32. sect. 4. n. 1. Town. p. 282. et P alent. ac Lorca 
ap. Lugo n. 12. Watio, quia, esto in rigore loquendo posset 
moribundus per contritionem sibi providere, tamen non po- 
test negari, quod magno periculo exponatur ille suse eternz 
salutis, si absque absolutione relinquatur; et cxwut cum 
certa est danmatio proximi si non absolvatur, teneris certam 
mortem subire ; ita dico, eum proximus est ts probabit pe- 
riculo danmationis , teheris ei subvenire eum probabik pe- 
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Tieulo mortis, ex loge charitatis, qus obligat in pari periculo 

vitam temporalem ad salvandam vitam proxami 

ritealem. 8i txmen sacerdos nesciat, eum esse in mortali, 

mea tenetur absolvere cum periculo vite, ut dicunt Tolet. et 
JF'erricel. spud Tourm. qui non reprobat. 

625. — Rogatur IL. Án simplex sacerdos , qui degit in 
oppido, ubi talis esset penuria confeseariorum , ut incolz 
gravi laborarent necesatate spirituali , utrem bic tutus sit in 
conscientia, si nmegligat confessiones excipere, vel, cum 
possit , ad eas excipiendas se habilem reddere? Ápud nullum 
ewetorem de ve morali tractantem hoc dubium inveni dis- 
€ussum ; tantum ad manus mihi pervenit quidam libellus, 
cui titulus ( Parreeo de villa p. 308.) et cujus auctoris dos- 
trinam ae pietatem varia ejus opuscula satis comprobant ; 
ubi hec habentur : CÀi ka talento per confessare, e ve de nclla 
sue terra le mancanza delia cenfossione , e conosce o che ngon 
. $$ frequenta , o si strapazza , e denule ed amministrare tal sa- 
cramento ; e se non e d'eta molte avanzata , e icnute iA cons- 
eien2a ed abiktarri al meglio che pue. Affert idem auctor aue- 
foritatem Patris Pavone societate JESU , viri admodum 
decü et pii, qui in suis operibus sic seripsit : L'obbligo ceme 
sacerdote e di ubbidire a mio prelato , quando mi comanda che 
eonfesst, e non ho legittimo impedimento , perche & prelato puo 
ceomandarm , ed 1o sen ho ragienc di tener ooioso il talento... EX 
pis o obligo di eferirms al vescovo, e di chiederli facolta di 
confeseare , qtandb io We accorgo essere im grave DEREN 
popolo per mancamento. de" confessort. 

Breviter dicam super hoc puncto. quid sentiam. Certum. 
est, qued sacerdotes sunt a Beo constitati, ut salwt? anima- 
rum ineumbant; sieut enim divinus Pater misit. Filium 
suum , ut salvaretar mundus per ipsum , ita Christus Bo- 
minus misit sacerdotes, ut in suum officium smecederent. et 
pro eo legatione füngerentur, ut ait Apestolus r. Cor. 3. ct 
ipse Christus. Dominus ( Joan.:20. »1.): Sicut misit me Pater, 
et ege mil[o. ves, Ideo. coneilium 'Prident. sess. 33. c. 14. xe- 
emirit, ut promovendi ad presbytevatum , « ad. pepulum 
» docendum ea que. seire omnibus necessariuna est ad salu- 
» tom, 6c adi ministranda saeramenta.... idones comproben- 
» tnr. » Precipua autem sacerdotum obligatio est miaiatenre 
eucbaristim, et popitentie sacramenta, ad hoc enu sac zi- 
fcendi , et absshrendi, 2 peccatis confestur eis duplex potes» 
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tas. Imo specialiter ad hoc munus absolvendi Christus Do- 
minus Spiritum sanctum infudit, ut ipse testatus fuit Zoe, 
cit. dicens : « Sicut misit me Pater, et ego mitto vos. Hzc 
» cum dixisset , insufflavit, et dixit eis : Accipite Spiritum 
» sanctum ; quorum remiseritis peccata , remittuntur eis. » 
Ergo, si Christus misit sacerdotes precipue ad salvandas 
animas, absolvendo eas a peccatis, sequitur hoc esse pro- 
prium sacerdotum munus, ac consequenter ipsos teneri sal- 
tem in gravi populorum necessitate suam potestatem exer- 
cere, et ad hoc se habiles reddere, ne dicatur, quod in 
vacuum gratiam Dei receperint (2. Cor. 6.) His positis, non 
video quomodo sacerdotes illi, qui ob desidiam ab hoc onere 
se subtrahunt, possint esse tuti in conscientia, et excusari 
ab exprobratione Domini, ac a supplicio damnationis in- 
flicto servo illi otioso qui talentum abscondit, ut habetur 
Matth. 55. 18. quem textum interpretes (ut Cornelius a La- 
pide, Calmel, et Tirínus , cum $$. Ambrosio) proprie expli- 
cant de eis, qui possunt sua opera procurare animarum 
salutem, et negligunt : « Notent hoc (ait Cornelius) qui in- 
» genio, doctrina , aliisque dotibus sibi a Deo datis non 
' utuntur ad suam aliorumque salutem, ob. desidiam, vel 
» metum peccandi; ab his enim rationem reposcet Christus 
» in die judicii. » Nec dicant hujusmodi sacerdotes | satis 
suam obligationem explere, si alio modo animabus subve- 
niant , nempe instruendo, corrigendo , orando, quin sacra- 
mentum confessionis ministrent ; nam illis tenentur subvenire 
in eo, quo indigent ad propriam salutem. Si enim proximus 
indiget cibo, in cibo debes ei subvenire, non in vestibus. 
Sepe autem aecidit in oppidulis, quod plures forte nou 
egeant instructione , aut monitione, quia forte jam sunt satis 
instructi, et parati ad confessionem ; sed deest ipsis sacer- 
das, qui eorum confessiones excipiat. Nec valet dicere, quod 
sacerdos simplex, si teneretur confessiones excipere , tene- 
retur tantum ex charitate , sed hzc non obligat cum gravi 
incommodo, .prout esset labor insumendus ad acquirendam 
scientiam satis necessariam ad excipiendasconfessiones. Nam 
respondetur, quod licet exercitium confessiones excipiendi 
sit opus charitatis, tamen non oritur ex simpliei motivo 
charitatis sed ex proprio sacerdotis officio, cui ex Christ 
institutione hzc obligatio est annexa, eique satisfacere debet 
sacerdos , quando urget populi necessitas. Hzc mibi dicenda 
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videntur : ceterum Sapititorum judicio « ea jeune consi- 
AREE m ! ; 


DUBIUM VI. 


Que scientia , et prudentia requiratur in confessario 2 


626. De obligatione intelligendi peccata poenitentis. — 627. De scientia 


confessarii ad debitum. judicium formandum de. peccatis? — 638. 
Quando excusetur confessarius minus idoneus? Án regulares teneantur 
intervenire congregationibus casuum conscientie ? ibid. v. JVota. — 
629. De prudentia confessarii circa interrogationes ; et. de obliga- 


tione interrogandi quoad peccata omissa ? — 630. Quid si ei constet 
peccatum , quod peenitens negat? Et quid si illud sciat ex confessione 


. complicis? — 631. Hzc diligentius dicoHunfur: — 63a. De interro- 
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gationibus in materia castitatis. - 


626. — « Rs». 1. Ut sacerdos rite abucivat debet, quan- 


tum moraliter fieri potest, omnia peccata ponitentis in- 
telligere , quia alioqui is frustra teneretur recensere. » 


U. nde seioliais 


« 1. Peccat, qui abaclvit eum, cujus peccata per negli- - 
gentiam non satis intellexit, quia fert sententiam, incognita 
causa. Validam nihilominus esse absolutionem, sive prop- 


ter somnum , etc. ut dictum.supra c. 1. dub. 3. ar. 4. sive 


'opter cantum , vel linguam impeditam ponitentis (sine 
Um tamen culpa) aliqua non intellexerit, docet Dian. 3. 
p- 6 4. r. 109. et p. 4. t. 4. r. 198. Item Laym. l. 5. t. 6. 
c. 9. ex Henr. Suar. Sylv. Merc. in 3. p. eo quod essentia 
et effectus sacramenti consistere possit absque integra et 
specifica peccatorum explicatione, si sine culpa poenitentis 
omittantur. V. Dian. l. c.- 

» 2. Si tamen penitens post confessionem intelligat, unum, 
vel plura mortalia non fuisse intellecta , debet ea repetere 
in sequenti confessione, sive apud eumdem, sive apud 
alium confessarium. Laym. Dian. ll. cc. | 

» 3. Confessarius absolvens ex ignorantia, quem absolvere 
non poterat, dupliciter peccat; nimirum ignorantia eo- 
rum, que ad officium suum spectant, et indebite ab- 
solvendo. Tann. in t. 2. d. 4. q. 9. d. 1. n. 12. Lugo d. 16. 
$. 4j. n. 185... « 

627. — » Resp. 2. Ut m valide absolvat, requi- 
ritur et sufficit cognoscere peccata, saltem sub confusa 
ratione peccati. Ut vero licite, requiritur ea scientia, ut 
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» possit ferre prudens judicium in hoe foro; ideoque debet 
scire 1. que sint mortalia, quz venialia , sales ex 
» suo. " (Vota hic ex Lugo d. 22. n. 70. Spor. n. 783. Holzm. 
» n. 727. et Salm. de Ponit. c. 12. n. 4. cum Gran. non esse 
» necessarium, ut confessarius in omnibus judicet, quz sint 
» peccata gravia, vel levia; sufficit , si sciat hec judicare im 
» lis quz? communiter occurrunt : reliqua autem ztudiat, et 
» absolvat. Znsuper docent Salm. l. c. cum Suar. Sanch. Dic. 
» Con. etc. quod licet in aliquo casu confessarius non discer- 
» mat que sint gravia, aut levia : si penitens bona fide 
» dieit peccatum suurn, confessio valet : et quemvis pestea 
» advertatur fuisse mortale, non est eur repetatur ia alia 
» confessione.)* 2. Species , et circumstantias necessario ex- 
» plicandas. 3. Spectantie ad resütutionem bonorum, et 
» fam. 4. Casus reservatos , et excommunicationes soltem 
» coinmumniores. 5. Censuras, et irregularitates communio- 
» res, pro sacerdotibus. 6. Requisita in peenitente ad bonam 
» dispositionem. 7. Remedia peccatis opportuna. Circa quz 
» omnia notantur hzc tria. 
. » Primo sufficere, ti ea sciet mediocriter, ita ut saltem 
» norit prudenter de omnibus dubitare , et doctiores se , vel 
» Ribros consulere. " ( Melius dicusmt Salm. de pem. c. v2. n. 7. 
» eum Saar. et communi , 53198 esse , si confessarius intelligat, 
» quie frequentius accidunt, et de aliis sciat dubitare.) * 
» Secundo , majorem , minoremque requiri , ac sufficere 
scientiam , pro diversitate locorum , et peenitentium. Ben. 
dist. 5. q. 7. p. 2. $. 2. | 
» Tertio, graviter peccare tum eam , qui sine sufficienti 
scientia huic muneri se ingerit, tum enum , qué talem sine 
» necessitate constituit, aut cam possit corrigere, tolerat. 
» Laym. lib. 5. c. 13. Con. l. c. Lugo.» 
628. — Excusatur tameu confessarius , qui caret sufficrenti 
scientia, si adsit necessitas, nimiram si aliter peenitentes 
deberent diu carere confessione , ut evenit in emptivis. Ita 
Lupo d. 22. n. n4. et Salm. de pain. c. 12. n. 12. eum Suar. etc. 
Et idem dicunt Zugo ib. et Aversa ap. Salm. l. c. pro parvis 
oppidis, aut triremibus, ubi (ut aiunt), si haberi nequeunt 
docti sacerdotes , deputari possunt minus docti , quales pos- 
sint haberi. Admonendi tamen hi sunt de obligatione ad- 
discendi. 
Ceterum, qui ad hoc munus excipiendi confessiones 
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iabiant, non facile sibi suadeant, quod satis idoneos ad 
tantum munus se reddere posaint sine diuturno studio scien- 
tim moralis; pro qua certe non sufficit aliquam percurrere 
summulam earum que circumferuntur ; nec satis est gene- 
raBa principia hujus facultatis scire , ut quidaim , qui (casui- 
stàs contemnentes ) litteratorum arrogant sibi nomen , autu- 
ynant. Moralis. enim scientia non solum valde necessaria est 
ehristiang reip. cam ex ea dependeat bonum regimen ani- 
yuarum , sed etiam est summopere difbcilis; tum quia ipsa 
generalem notitiam. requirit omnium aliarum scientiarum, 
et artium ; tum quia tot diversas complecütur materias inter 
ge dissitas; tum quia in magna perte constat tot. legibus po- 
sitivis, quz nonnisi apud casuistas allaue invemigmtur, ct 
maxime apud recentiores , cum hujusmodi leges in dies pro— 
deant ; derum difficillima evadit propter innumeras casuum 
circumstantias, ex quibus resolutionum pendet variatio : 
nam ex circumstantiarum diversitate diversa applicanda eunt 
principia : etin hoc difficultas consistit, cum nequeat id fieri 
sine. magua discusssione , vel plurium accurata lectione li- 
brorum , qui res examinant et dilucidant. | 

Nota obiter hic, quod episcopus non possit cogere con- 
féssarios regulares sd interwehiendum in congregationibus 
casuum.conscieutiz , ex decl. S. C. quam refert P. Zacharia 
apud Croix l. 6. p. 1520. Sed contra adest decr. S. C. disci 
pline respectu ad superiores regulas Itali: datum 8. nov. 
1552. et approbatum a Benedicto XIV. (V. append. appo- 
sitam in calce to. IV. bullarii praefati .-Bened. XIV. vol. 12. 
edit. mechl. p. 251.) ubi provisum fuit , utin omnibus con- 
yentionibus regularium , iu quibus sunt confesearii ab epi- 
scopo approbaü , omnino fiat lectio et conferentia casuum 
conscientiz , juxta decreta Clementis VII. et ut ubi confe- 
rentia non fit, temeantur przdicti confessarii assistere con- 
ferenti& casuum ab episcopo statuta. b 

« 1. Si pemitens advertat sacerdotem non percipere 
» peccati gravitatem, tenetur ilum anonere, se peccasse 
» mortaliter. : 

» 2. Qui sciens prudens confitetur ei, quem scit suam 
» conscientiam dijudicare non posse, tenetur confessionem 
» repetere apud peritiorem : quia graviter peecaret sic con- 
» fitendo. | 

629. — » Resp. 3. Prudentia requiritur tum in instructione, 
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monitione, curatione penitentis, tum in interrogatione. 
Et quidem si prudenter judicet integre esse confessum , 
v. g. quia bene instructus potest, et solet adhibere dili- 
gentiam debitam * ( el quia de brevi est confessus)" , non 


tenetur quidquam interrogare, alias tenetur, ut habet 


communis ( Dian. tamenp. 2. tr. 15. r. 7. ex Nae. et V aler. 
negat esse mortale, non examinare aliquam circumstan- 


» tiam ex oblivione. Vide etiam C. de Lugo d. 22.) : quia 
» tanquam judex debet curare integritatem judicii , et tam- 
» quam medicus, ut morbi, et vulnera perfecte detegantur ; 
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cayendo interim 1. Ne examen sit curiosum de non neces- 
sariis, unde confessarii existimatio , sacramenti dignitas, 
et pomnitentis profectus minuatur. 2. Ne sit indiscretum, 
v. g. de iis, que moraliter certum est a tali non solere 
committi, vel ex quibus discat peccare poenitens, vel de 
inverecundis inverecunde , vel de numero nimis anxie, si 
ex dictis probabiliter zstimari possit. 3. Ne sit intempe- 
stivum , et sinatur prius se explicare quantum potest, ne 
importunitate terreatur. Quod vero quidam monent, ex- 
pedire , ut poenitens inter confitendum non interrumpatur, 
id C. de Lugo.d. 22. n. 15. universim non probat : prze- 
sertim si confessio non sit brevis, quia facile aliqua exci- 


» dunt e memoria. * J/ide dicta num. 607. in fin.)* » 


Unde resolves : 


« r. Si sacerdos advertat penitentem , etiam post suffi- 
cientem diligentiam , peccatum aliquod, aut circumstan- 
tiam necessariam omittere, probabilius, ac verius est, 
per se loquendo , teneri interrogare ; etsi negat Sa, ». con- 


» fessor, et Medin. docens, si diligenter examinata con- 
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scientia unius sit oblitus, non teneri confessarium illud 
revocare in memoriam, nisi cedat in damnum proximi ; 
quod /asq. qu. 93. d. 7. num. 3. videtur dicere esse pro- 
babile : verum ali rejiciunt. V. C. de Lugo d. 22. * ( Et 
recte quidem rej iciunt , ut tenendum cum communi sententia , 
quam docent Suar. d. 23. sect. 3. n. 7. Laym. c. 13. qu. 5. 
el Pal. p. 18. $. 2. n. 9. cum Tol. Nav. Con. Graff. Henr. et 
alis ex cap. Omnis , et ex rituali romano allatis n. 607.) * 
630. — » ». Etsi confessarius, cui evidenter constat pec- 
catum poenitentis, quod tamen ipse neget, non debeat 
illum absolvere : quando vero ex aliorum relatione , vel 
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» suspicione id habet , standum est poenitentis confessioni, 
» cui in hoc foro, tam pro, quam contra se fides habetur. 
» (.Suar. t. 4. d.32. sect. 3. Fag. p. 2. 1. 6. c. 4. n. 38. cita 
» a Dian. p. 3. t. 4. r. 105.) In utroque tàmen casu pru- 
» dentis confessarii estí, 1. Caute, et a longe, tum propius 
» interrogare. 2. Si nihilominus neget , prudenter.judicare ; 
» an non potuerit. oblivisci, vel confessus esse alteri, vel 
» putare non esse peccatum, vel simili de causa excusari, 
» ita ut debeat absolvi. Dian. l. c. ex. $yle. Nav. Tol. etc. 
» 8. Si peccatum illud norit ex confessione complicis, non uti 
» illa scientia nisi in:genere , quaerendo an non aliud con- 
» scientiam gravet , et excitando ad majorem contritionem, 
» ob periculum indirecte revelationis, aut etsi. complex 
» dederit veniam , ob periculum scandali. V.. Laym. c. 14. » 
... 631. — Diligentius hic videndum , quid debeat agere con- 
fessarius cum penitente , de quo sciat, vel suspicetur aliquod 
peccatum, quod ille non confitetür? Distinguendum, si 
sciat extra confessionem, et noverit ex propria scientia ,. 
puta furantem aspiciendo, vel audiendo blasphemantem , 
sine dubio non debet absolvere, si ille negat; modo non 
adsit prudens dubium, an alteri fuerit confessus , vel justam 
habeat causam tacendi; ita communiter omnes cum Aus. 
Laym. c. 14. n. 35. .Suar. d. 52. sect. 3. n. 9. Lugo d. 22. 
num. 21. Conc. p. 694. n. 23. .S$porer num. 802. Mazzoett. 
p. 431. F'iea qu. 8. art. 5. num. ». Elbel num. 454. Holz. num. 
721. et alii passim. Si vero confessarius id habet ex suspi- 
cione, vel ex aliorum relatione, dicunt etiam communiter 
S'uar. Laym. Holz. Spor. et Mazz. ll. cc. quod post diligen- 
tem interrogationem regulariter debet absolvere negantem ; 
tunc enim putare debet quod ille aut fuerit peccati oblitus, 
aut alteri confessus, vel quod habeat justam causam reti- 
cendi, aut relatores deceptos fuisse;'quia in hoc foro (ut 
docent omnes cum D. Thoma quodlib. 1. a. 12.) omnino 
ponnitenü credendum est tam pro se , quam contra se. Sed 
non alienum a ratione mihi videtur id quod dicit Elbe [. c. 
nempe quod si confessarius notitiam habeat alicujus peccati 
ex certa relatione aliorum, tunc non posset absolvere poeni- 
tentem illud negantem : revera enim ; si istius crimen mibi 
referrent testes tam graves, qui de eo ine redderent mora- 
liter certum, et ex alia parte certus essem quod poenitens 
. non potuerit oblivisci , nec ullam causam reticendi habeat, 
12. 
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tunc nou .auderem huic absolutionem fapertüri : nam, vegu- 
lam jam quod credendum, sit powltenti, divo. procedere 


quidem in re. dubia, non vero in re merelitor certa; moralis 


etenim. certitudo vora certitudo est. 

Si euntem confessarius noverit peccatum ex ecenfessione 
aKerius, tane utique non poterit specialiter pomijentem de 
illo interrogare, nisi expressam ab illo. altero. licentiam ha- 
beat, sed tantum poterit genexatim. interzogare; et in. hoc 
dico , quod confessarius non sit nimius in. interrogationibus 
repetendis ; quia in hec etiam. esset pevieulum revelationis. 
Ita communiter. Laym. Spor. Bas. etc. ut supra. Non impro- 
babilster tamen dicunt Nav. Man. c. 8. num. 13. v. 2a. eum 
Sylo, at. Laym. Spor. ec Holzrs. li: eit. quod si aliquod pec- 
catum sit commune: talibus persenis , possit de eo speciatim 
interroggre, prout in sponsis commune est psolubi in. teetus 
inhonestos, vel saltem in pravas cogitationes Án autem 
possit. eonfessarius casu quo complex se confitens neget pee- 
«atum, illum absolvere? Affirmant posse, et dobere Eug. 
dict. num. 21. /dnael. p. 618. n. 42. cum. Gob. et Haréncv, ac 
JBian. p.5. tr. 11. r. a1... Elbel autem p. v4. n. 44. eemset 
debere absolvere sub conditione. Sed melius mee. judíeio 
senüt Croiz num. 10969. eitans Suar. Dc. et Ils. quod: ee 
casu nulle modo absolvat , sed tantum aliquid. oret ad ec- 
cultandum negationem absolutionis. Et huie adhoret fea 
l. c. dum dicit, quod cum confessarius prudenter judícat 
pomitentem sacrilege negare peccatum , non debet eum ab- 
solvere. | 

632. — «3. Interrogationes in materia eastitatds debent 
» esse pauca, et caute , ne vel occasionem detipvestipandi, 
» aut traducendi eonfessionem , aut ignorantem doceat , aut 
» offendat, aut se, vel illum periculo exponat. hc si hoe 
» timeat, potius debet aliquid deesse integritati material. 
» Et quidem si in hac materia negantur cogitationes, mon 
» opus est progredi ad opera : rudiores tamen cogitationes 
» negant, verba et opera rogaü fatentur : quod. illas non 
»- eque agnoscant , aut advertant. Vide Zaym. híc cap. x8. 
» Conin. disi. 4. dub. 4. Fagund. prec. 4. I. 4. c. 2. Dxan. 

p.39. t. 4. r. 99. » 
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Ouid xuiikus iostsisns .et qui ad ilind teneantur? — 

$33. An in bac materia sigilli liceat uti o peine probabili ? — 634. Quo- 
modo servari debeat sigillum? — 635. Quot peccata committat qui 
. sigillum violat? —636. Nen est obligatio sigilli ex confessione ficta , 
neque ex sacreto. eommieso extra confessienem ? — 637. I. Quid, si 
poenitens discessemit indispositus? II. Quid in dubio, an dixerit ali- 
quid infra vel in ordine ad.copfessionem. —638. In quibus casibus non 
rangatur sigillum? —639. An confessarius possit et teneatur dare 
poenitenti non absoluto schedulam confessionis facte, vel absolutionis 
acepta? — Go. Que cadant sul» sigillo? Cadnnt I. Peconta posnitentis 
elam venialia. IL. Peccata complicis. Àn liceat interrogare de com 
plice ? (Hem. ad.n. (g1.)--641. Dub r. An liceat rnonere complicem ex 
licentía poenitentis * Dub. 3. Quomodo cadit sub sigillo etiam objectum 
peccat? M3. Cadit poenitenfía imposita. IV..Cadunt pecestorum circunte 
stontiv. lin cadant virtutes , et evelatimnes ?--642. kn cadant defectng 
Pyirene aprorem gp Quid , si tiMevdeferu e par se pateant , nempe 
ai£ lesus , surdus, etc. ? -- 644. Quid, sisit scrupulosus? Et 

, $i eanfessarius advertat intra confessionem poenitentem esse sur- 
qui —645. Qui teneantur ad sigillum ? Tenetur, I. confessarius. -- 646. 
Quomodo debeat confessarius respondere , si interregetur , am audierit 
aliquod: peeestum, vel au absolverit? —6G47. 1l. Superior reqnisitus 
pro licontie: paecsti reservoti. HI. Interpses. 1V. Qui audit confessionem 
furfivé ant «nsu , val ex necessifato, pute in naufragio etc. V. Is, cui 
sacnlegé revelatum est peccatum. VI, Confessarius fictus. VII. Doctor 
consultes. YIIL Scriptor confessionis. IX. Confessionem scriptam 
legens. X Juxtà aliquos etiàm poenitens, sed hoc improbabiliter. — 
649. Fusius discutitur queetio I. Au doctor consultus a confessario de 
licentia posmitentis teneatur ad sigillum ? —649. Quer. H. An teneatur 
ie, quenr oenswlit posniteus pro confessione facienda ? —.Quzer. IIJ. 
Àn qui legit confessionem alterius scriptam ? —65:. Quomodo debeat 
esse licentia data a poenitente ad loquendum? Debet esse T. Expressa 
IT. Libera. III. Non revocata. IY. Sufficit autem, si detur voce. V.Vel si 
etur facto, scil. si poenitens ineipiat loqui. —652. An confessarius 
peesit loqui de peccatis cum ponitente statim pest absolutionem ? An 
possit monere pamitentem de errorein confessione commisso? ( emissive 
«dl num. 622.) —653. An possit loqui intra confessionem de auditis in 
alia? — 654. An frangat sigillum confessarius, dicendo se audivisse in 
aliquo loco tale peccatum ? Dub. I. An violet sigillum manifestans pec- 
cata alicujus loci? Dub. TI. Quid, si dieat, relipiosum. alicujus conven- 
tus, vel ordinis, commisisse tale peccatum ?—655. An liceat uti notitia 
confessionis ad. externam gubernationem ? Vide que sunt ap. Busemb. 
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—656G. Dub.I. Àn confessarius, ob peccatum a subdito auditum, possit 
eum amovere ab officio ? — 657. Dub. II. An possit negare suffragium 
ei, quem ex confessione noverit indignum ? Et an ad hoc possit uti 
aliquo pretextu? An confessarius possit uti notitia confessionis ad 
custodiendas res suas, aut diligentius invigilandum , aut ad alia ?— 
658. Dub. III. An possit negare communionem, aut ordinem , aut as- 
sistentiam in matrimonio poenitenti sine absolutione dimisso? — 659. 
Dub. IV. — An possit uti notitia confessionis ad cavendum ab insidiis 
sibi paratis? An possit se celarea poenitente, quem per confessionem 
alias noverit in plura crimina solere prolabi, etsi alii celationem non 
advertant? Et an possit aufugere a poenitente indisposito, qui eum mi- 
nis exterret, si non absolvat? — 660. Dub. V. An possit celebrare in 
ecclesia , quam ex confessione noverit pollutam? Dub. VI. An tenearis 
pergere ad confitendum ei, quem sciveris ex confessione non esse con- 
fessarium ? — 661. Confessarius non tenetur cavere quascumque leves 
suspiciones aliorum. 


633. — Awrx omnia pro dilucidatione questionum, qux 
infra aponentur, videndum an in hac materia sigilli sacra- 
mentalis liceat uti opinionibus probabilibus? La Croix ]. 6. 
p. 2. n. 1946. ex Diana, Gobat. et Stoz. citatis praced. n. 1945. 
tantum dicit expedire, quod sequaimur sententias faventes 


sigillo. Sed melius iva in append. ad propos. damn. S. 9: 


circa fin. ait neminem posse uti scientia habita et confessione, 
nisi certum sit moraliter (aut saltem certe probabilissimum) 
quod ex tali usu nulla eveniat confessionis revelatio, et nullum 
penitenti gravamen. Ratio, tum quia hoc expetit reverentia 
debita sacramento (sed hac prima ratio non satis convincit, 
cum plures et graves DD. ut Sanch. Pontius. P'asq. Salon. 
et alii citati om. 1. l. 1. n. 32. doceant non esse obligationem 
reddendi sacramentis, prout czeteris preceptis divinis , reve- 
rentiam plusquam probabilem); tum quia aliter probabile 
gravamen pcenitenti inferretur, ob quod confessio odiosa ei 
redderetur. Et haec ratio quidem valde urget; ut enim 
dictum est tom. 1.7. 1. n. 33. nonest licitum uti opinione pro- 
babili in prejudicium juris certi quodalter possidet; peenitens 
autem possidet jus, ne occasione sus confessionis ullum 
patiatur gravamen. Quidquid igitur alibi dixerim, re accu- 
xatius perpensa , puto hic omnino dicendum, non licere uti 
opinionibus , ex quarum usu certum non sit moraliter nullum 
pomnitenti gravamen inferri. | | 

634. — « Resp. I. Sigillum hoc est obligatio juris divini 
» strictissima in omni casu, etiam quo integri regni salus 
» periclitaretur, ad tacendum, etiam post mortem poni- 
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» tentis, dicta in confessione (id est in ordine ad absolutio- 
» nem sacramentalem) omnia, quorum revelatio sacramen-  ' 
» tum Feet onerosum , vel odiosum. »  : 


Unde resolves : 


635. —- « 1. Violatio hujussigilli duplicem babetmalitiam, 
» sacrilegii , contra reverentiam sacramento debitam; et 
»  injustitiz , ex pacto virtuali inter penitentem , et confes-. 
» sarium de secreto isto servando omni casu. Dian. p. 5. 
» £. 1r. r. 2. ez Fagund. Kellison. etc. Neque hic. datur 
» parvitas materie. Dian. p. 5. t. 5. r. 8. ex Malder. 
» Baldell. etc. * (Melius dicendum quod triplicem habet ma- 
» litiam , nempe sacrilegii contra sacramentum , infidelitatis 
» gravis, cum *ex: parte confessarii intercedat onerosa, 
» quamvis tacita , promissió secretum servandi; item de- 
» tractionis, si peccatum nonsit publicum. Ita Spore, Ronc. 
» (Croiz , el alii communiter.) " 

.636. — » 2. Non inducitur hzc obligatio 1. Per ionis 
» sionem factam ficte, v. g- ad furandum, illudendum, vel 
»-Ssacerdotem perver tendum * (vel ad se conquerendum.) * 
» etsi hoc casu adhuc prudenter tacendum sit. Vide Dian. 
» p. 5. t. 11. r. 26..* (Est commune cum Holzm. n. 703. conc. 
^» p. 797. et aliis passim.) * 5. Si quis extra confessionem 
»'accipiat aliquid sub sigillo confessionis; quia tantum est 
» obligatio secreti naturalis gravior, aut levior, pro rei 
» exigentia * (Ita etiam Conc. et Holzmann locis citatis. ac 
» Narar. Man. c. 8. numer. 18. cum Innoc. Panorm. Cajet. 
» (Soto et commüni) * » 

637. — Notahic I. Quod confessarius tenetur ad sigillum, 
etsi poenitens discedat indispositus , modo iste dixerit peccata 
ad obtinendam absolutionem ; ita $. Th. in 4. d. 2x. q. 3. 
art. 1. ad. 1. Lugo d. 23. n. 45. Conc. p. 733. n. 5. Ronc. 
p- 99- q- 2. Holzm. nu. 703. Spor. nu. 809. et Salm. de pent. 
c. 14. n. 15. ez communi, Notandum II. Quod adhuc in dubio 
an aliquid sit dictum a poenitente in ordine ad confessionem, 
confessariusteneatur ad sigillum. Suar. et ali apud Salm. c.14. 
n. 18. communiter; item Bon. q. 6. p. 2. n. 4. cum Reg. Graff. 
. S$uar. et aliis ; item Renzi p. 320. q. 6. Tamb. c. 8. n. 209. Mazz. 

p: 592. Croiz n. 1946. cum Regin. et Schilder. contra Baldi. 
Ratio, quia alias redderetur odiosa confessio , dum alioquin 
plura peccata revera in confessione audita, ob. defectum 
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memorie, et BallucinaSonem confessarii possent, pine 
manifestat. 
638. — « 3. Non fremgitur sigillum. E. $i in genere dices 
—. » Titum tibi confessum esse veniala, aut esse probum , in- 
» nocentem , modo non dicas in iiscircumstantiis , ex quibus 
- seii posi alios «sse nocentes , vel confcssos mortalia. 
» LE. Si s N. tibi esse confesemms , etsi im centis Grcum- 
» stantiís hoc quoque periculosum sit, Lagen. «. 4... n. 3a. Ime 
* si pemitene verbo. vel facto (v. g. elaen ascedendo) signie 
» fteaverk se nolle scirá qued sit confesens , confessarigim. 
» revelare sigillum volunt Reg. JMovasw. et Meroen apud 
» Dian. t. 5. tre. 11. resol. $7." (Et recta eonseniunt. Spare. 
» m. 825. et Molum. n. 0B. sum aliis)" quia, panitans Q9De 
» füendo confessario extraordinario weninet im suspisionem 
» graworis emimis, quod Tamb. ws append. «. 3. dubie 
» confipmet, assemens se Yererh, ne talis agcedat ad faac- 
» tionem sigilli. III. Si peccata ita wefazas., ut, mareliter 
" loqnendo, personae innetescese Don possit, meque cagme- 
» mumites sligma etinm. parva infametar, ut quod ibi talia 
» vitia regeent. Vide Dian. lib. 2, ts. 35. resol, 19. id. enim 
» esseteaontra sigdlium , " (K ide infra m 654.) * Unde Turin. 
» apud Dian. part. 5. tract. rk. r. 45. et Tam. in append, c. 3. 
» reprehemdunt superiorem localem, qui previnciael farte 
» dicat, insua domo smpe pososlari licentiam absolvendi à 
» reser vatie ; qua potest redundere in. ignowminienm, et 
» damnum donus; etsi idem. T'amáé. c. 4. n. 2, diaat pro- 
» bebile esse , quod: nou. sit contra sigilli, si dicte licantise 
» petite fuerint extra confessionem. IV. Si utaris uatitia 
» exin confessionen acqnisita , mo ipsum peccatum, quod 
» aliunde tii innotuit, aperiss, mede nullam cireumstan- 
» tiem ex sola eenfessiene notam , nee certius referas, quam 
» extra confessionem nosti, quo in casu opus est magna 
.» cautela, et tutissimum est silere. Laym. c. 14, n. 16. 
639. — » £. Quando plures, v. g. studiosi , vel aulici etc, 
» tenentur ferre testüunonium confessionis, confessarium 
» teneri id dare, etiam iis quos non absolvit , docet Con. 
» disp. 6. d. s. Feg. et Dian p. 3. tr. 15. r. 32. tum ne id 
» Begando prodat aliquo modo sigillum, et penitentem , 
» tum quia dando non mentitur, cum tantum testetur, esse 
» confeseum. Verum. Jon. d, 5. q. G. p. 4. et. Card. de Lugo 
» d. 23. s. 4. docent , tali s icdan negare non esse contra 


». sigillum; idemque concedit fuens. p.. XB s. 2.9 eon oonat 
» pasitenten aeceuiane- ad, anc conícssoniam; iam. quia 
». Bihil dicit, sed tanium. non.approboá tesiómonio pnsiti vo 
». aopfessiopem. , ad. quod. non teaetair, nec quidquam, facit 
» ek quo possipá oognosn deliste pemilenüe; tüm. quia 
». alias via. aperisatun fsandibus, et olii improbs parochos 
v. in paschate deciperept, tuum. quis. potest esso consuatado., 
». u£ sexibotup absolutam esse, quod falsum. enit, si scribat, 
» 6& si omittat, sigillum. fsaaget; tum quia sca 

» erit, et jaiquun, puhlice mesetsici peraevarauti. (a et 
» oeeuko pecenterh, sic palliantk suam iniquitatem) taetie 
& moniuss dare cenfessionis, naque copfesserio ampntendam 
» erit, quod eam. positive non. defendot. *».— T 

. Beohabilius. aet ct, communiug, qnod, sí 3m sehedada, sorip- 
tum sit peesitentqw» tentum: esee confessum , schadula sit 
concedende.; us tenent Layen. de pavet. c. 14. nam, &. ouc- 
tors de offic, conf. ap. Croim qu. 3» Sporer de pan. a. 7. n» 839. 
Bone. e. 7.3; 4. Eibel num. 492. Greiz num. 1994. et ldolam. 
n. 7e8. cum tac, 4t Diana, quia negare sehedulem, idem 
 essot oc. indireota revelaze euam. non esse xiie confassuue. Et 
hoo eat eontra Bonac,.q. 6. ^ 5. p. (. m. 7. qui ait negandam 
ease , a contra. Lugo: d; 23s. n. 89. qui eum Menrig. dicH passe 
negari, quio, licet confessarius nom possit. revelare peccae 
tum, non tenetar temen testimonio positivo illius confessio" 
nem approbere. Sed. haic rationi nom acquáesco , quia, esto 
non teneatur cooperari ad approbationem illus eenfessionis, 
tenetur tamen vitare indireetam revelationem , qua, negata 
echedmla, vitari nom potest. Secus. vero si confegsaius in 
schedula deheret scuibeze posnitentes non solum. assa. cone 
fessum, sed etiem absoluüim; quia, eme mendacium si 
intrinsece molism., unnquem prefers potest, u& copimunt- 
ter docent DB. Lugo d. 33. n. 87. Pal. de pan. p. 5, mu.. 13. 
eun Groi, Sporer, Hone, Laym. ll. cc, Si tamen schen 
essent jam. typis editar, ubi assematur abeolutio impertila. 
videtur probabile (ut aliqui recentiones dicunt). tradi posse 
confessis non absolutis, saltem. si publice. petant, quia, tunt 
confessarius nullum. profert, aut scribit mendacium , .sed 
read materialem actum. operatur, talem schedulam. txa- 

610. — « 5. Sub. sigillum cadunt L omnia peccata ponnie 
» tenüs, tam futura, quam preeterita. (si quidem heec anime 
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» se accusandi sint manifestata; secus si per modum sim- 
» plicis narrationis, vel ut confessarium ad simile peccatum 
» induceret. Dian. p. 5. t. 11. r. 25..ez Suar. et aliis octo). 
» Ideoque peccat mortaliter, qui sive directe, sive indi- 
» recte aperit aliquod veniale in particulari, etiam leve 
» 'Titii; quia materia sigilli parvitatem non habet; ut est 
» omnium fere sententia apud Dian. p. 5. t. 5. res. 8. et 
» Tamb. in append. c. 8. " (Secus si confessarius dicat peni- 
» tentem confessum fuisse materiam venialem , non autem 
» plura venialia; Sporer n. 83o. Laym. c. 14. n. 6. Holzm. 
» n. 70D. et Salm. c. 14. n. 22. cum Suar. Lugo, Nav. etc. )*- 
» vel qui in genere dicit, eum sibi confessum esse aliquod 
» mortale, vel casum reservatum , vel excommunicationem, 
» vel non esse absolutum ob indispositionem. Imo confes- 
» sorem , qui dicat absolute, Ego Petrum non absolvi , fran- 
» gere sigillum dicit Dian. p. 5. t. 11. r. 42. ex Suar. et aliis 
» novem. Il. Etiam peccata complicis, sive prudenter, sive 
» imprudenter dicta, 'Suar. Pasq. et communiter apud 
» Dian. p. 3. t. 4. r. 111. Àn vero liceat interrogare de com- 
» plice ad ejus correctionem faciendam , illamque ex licen- 
» tia poenitentis facere , affirmant Suar. et Fag. contra Bon. 
» Lorcam, Nugnum et alios thomistas. Vid. Dian. p. 3. 
» (- 4. r. 113. Card. de Lugo d. 16. n. 426. ubi docet posse 
» aliquando penitentem a confessario obligari, et cogi ad 
» manifestandum complicem extra confessionem * ( De hoe 
» vide omnino dicta n. 491.) * | 
641. — Dubit. 1. Àn possit confessarius monere compli 

cem de licentia pomnitentis? Prima sententia (sed non satis 
probabilis) negat; et hanc tenent Tamb. meth. confess. app. 
de sigillo cap. 3. num. 7. cum P'asq. item Soto, Palud. Ang. 
Tann. etc. apud Croiz n. 1959. ac probabilem putat Diana 
P* 5. tr. 11. r. 14. Ratio prima, quia hoc esset etiam contra 
sigillum, cum etiam peccata complicis sub sigillo cadant. 
Batio secunda, quia alioquin confessio redderetur aliis 
odiosa , etsi non ponitentibus. Secunda vero sententia com- 
munissima, et vera affirmat, eamque tenet D. Thomas 
opusc. 12. qu. 6. ubi docet non licere revelare in confessione 
personam complicis, nisi salvato ordine correctionis fraterna. 
Ergo ex licentia pcnitentis potest confessarius complicem 
corrigere. Item S. 44nton. 3. p. tit. 14. c. 29. S. 11. Suar. 
d. 34. sect, f. R. f. Lugo d, 23. num. 138. Pal. p. 19. S. 3, 
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num. 16. Ronc. p. 100. q- f. r- 2. Diana l. c. et Croiz ib. cum 
Adr. Gers. Navr. Henr. Dic. Aversa , et Illsung. Ratio, quia 
complex ex confessione alterius complicis nallam; jus acqui- . 
ratad sigillum sacramentale : hoc enim sigillum institutum 
est tantum in favorem penitentium , unde sequitur natu-. 
ram aliorum sacramentorum , in quibus jus secreti acquiri- 
tur ei soli qui illud committit. Et ideo, sicut solus penitens 
sigillum ponere potest, ita ipse solus potest auferre , et sic 
respondetur prim: rationi. Nec obstat dicere , quod confes- 
sio sic redderetur aliis odiosa : nam revera id tantum reddit 
odiosam confessionem , quod ponitentes a confessione retra-, 
lnit, et hoc quidem odium est omnino vitandum ex hu- 
jus sacramenti insütutione, non autem quodcunque odium , 

quod alii irrationabiliter sumerent ex confessione poeni-, 
a, 

Dubit. hic ». Quomodo. cadat sub sigillo objectum peccati? 
Respondeo , quod cadat nimirum, si v. g. filius confiteatur 
se odisse matrem ob illius adulicriam vel non corripuisse 
fratrem de furto ; adulterium enim illud et furtum cadunt 
sub sigillo tanquam objecta peccati; ita 7/":va q. 10. art. 2. 
n. 3. Henai p. 318. q. 2. Fill. c. 11. n. 321. Sporer n. 835. 
T'ainb. de sigill. c. 3. num. 6. Probabiliter vero dicunt Tam?. 
n. 14. et S porer 1. c. quod si poenitens confiteatur se gavisum 
de homicidio in publica platea commisso, non teneretur 
confessarius ad sigillum , quia cum homicidium sit publice 
notum , et per accidens lateat confessarium , non censetur 
illud velle sigillo subjicere. Czeterum , ubi nullum adest pe- 
riculum revelationis, vel gravaminis ponnitentis juxta di- 
cenda (num. 636. in fin.) minime cadit sub sigillo objectum 
peccati. — 

« III. Poenitentia imposita, si gravis sit, hoc est, qua 
» consuevit injungi pro mortali (qualis nunc esset, ait 
» Dian. p. 5. t. 11. r. 31. Corona B. V. non vero Miserere) 
» Aeers. q. 18. sess. 6. IV. Peccatorum circumstantie , quas. 
» taceri penitentis interest, etsi dicte sint post absolutio- 
» nem, v. g. si spurius sacros ordines susceperit , si nobili- 
» tatem jactaverit, etc. Dona vero ponitentis, et czterea 
» impertinentia, qu& per accidens inter ponuntur, nec odium 
» Sacramento pariunt, v. g. propositum religionis vel ma- 
» trimonii, sepe quidem (si nimirum poenitens ea tecta 
» velit) sub obligationem secreti naturalis , non tamen sa- 
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cramentalis , cadunt. Exciptunt Tan. et Con. nisi pótitens 
vxlia dixerit m ordine && explicanda peccatá : tunc enim 

1lo &xcramentali claudi tenet eum Dian. part. S. t. v. 
». 5. tdem de virtutibus et vitiis affirmant. Gran. costr& 
Bemin. et Mald. apad. Dian. 1. c. r. 30. * ;oquende de virtu 
tiis , et revelationibus , Sa ,». cotrfesio n. 35. Bothe. p. ts. 
ntm. 11. et Nav. Henr. ap. Lugo d. 23. n. 58. Negttnt ori- 
nino ea$ cadere sub sigillo , cum mon sini materi& confessio» 


nis. Sed melius Lugo loc. cit. Ronc. p. 164. qu. 5. Massotta 
p. 581. Croix n. 1947. exm Sos. et Fiva, q. Yo. a?t. 5. 


n. 5. cum Diana distinguunt , ét reete negant 8i virtutes , 
aut revelationes manifestantur in cobfessione , ut. status 
anitha confessario innotescat; secus véro si dicmütur ad 
expRicandum aliquem defectum , vel propriam ingraütu- 
dinem erga Deum.) * Idem dicunt de defectibus nattra- 
libus (v. g. illegiüme nàtum esse,) et de vittis occultis 
corporis n Hurt. et. Kellison. contra Gran. Mald. etc. 
quia ea sub sigillum tàdere absolate aiunt apud. Diana 
l. c. r. 29. Item de iis, quee alios concerrunt et tamen pec- 
cata non sunt. Mald. et Dian I. c. r. 38. Denique de scru- 
pulis (contra Con. et Gran. qui eos sigillo claudi absolute 


affirmant, et contra March. qui absolute negat) idem te- 


net C. de Lugo, nimirum si poenitens scrupulositatem 
confiteatur, aut ad declaranda peccata vel conscientiam 
afferat, ait cadere sub sigillum , quia est in obliquo sal- 
tem materia confessionis. Secus, si mon cognoscatur ex 
penitentis relatione, sed videatur, et percpiatut, Y. g. 
ex modo confitendi. Idem dicit de aliis defectibus matura- 
libus, v. g. quod sit bliesus , rudis, hebetis ingenii , etc. 
Et sic excusat confessarium , qui de poenitente dixit, quod 
irpertinentiis, et nzniis capüt sibi frangdt. Vide d. a3. 
sect. 5. n. 60. Gran. tamen id irbprobat ,. et Coninch. apud 
Dian. p. 5. t. 11. r. 5o. ait esse periculosum , et posse fa- 
cile frangi sigillum indirécte. Denique T'amb. in app. c. 3. 
doctrine isti ne quidéin ut probabili acquiescK, atque 
eam a Dian. 4. c. iininerito vocari comiriunem , cum Gran. 


; Hurt. Palaus , Bárny , etc. refragetitu ; aliterque limi- 


tans ipse ait : Si isti defectus, v. g. esse blesum , rudem , 
scrupulosum, étc. sint passim roti , non cadere $ub si- 
n , Secus si sint ignoti , quix confessio immunis esse 


ebet. ab omni odio. 
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642. — Melius mox predicta discupienda sunt, Quei, 
sn frangat sigilium: oonfessrius qui prepelat defeetus ntur 
rales sui pecnitentie, nenvwpe qued si ipnobilis, pauper , uut. 
igaarus, surdus, et similia? Respondetur : Si confessuving 
teles defectus moverit, quatenus a peenitente fuerint mani- 
festati ad explicaerdn pecenta , turc certe endunt sub sigillo, 
ut cemmaniter cam Busemb. docent Saar. d. 38. sect. 9. 
mim: 5. Pel. p. 5. $. 2. nu. 6. Lugo d. 23. n. 5e. Ben. 7.6. 
p. 2. n. 10. Cone. p. 139. mum. 16. Zinact: p. 625. num. 25. 
Sporer n. B1. Creiz h. 1947. Nfazzett. p. 380. Honc. p. 163. 
qu. 4. Salm. c. 14. n. 29. cum Dieast. Conc. et aliis passim , 
contra J'asq. Ex hoc , etiamsi mmanifestatio dioterwm defec- 
tuum nihil cenferret ad explicationem peccati , sed peemitens 
jam illas exponeret ad plenus suam eonscientiam wmenifes- 
txhdam, ut beme advertit Croiz l.c. etm Lugo, et Stoz. Sq- 
cws vere, si conéessenmg noverK defeetus, ios quatenus 
pemens kncidemter; sive impertinenter &d conjesermeva 
eos detexerit , i etiam: commaniter dicamt PUN. tr. 3. c. 11.' 
4. Jo1. et Suar. Pal. Ronc. ll. eo. Sakm. d. n. »53. eum Bic. 

at Gabr. ac..Bon. lec. cil. oum Cone. Neg. Zerola, e aliig. E 
hoc est valde paobsbile ( quidquid opponat Nenzs. pag. 31. 
quest. 3. aum $ote , Fal. e Dsana, quos citet). Katie, quia, 
cmm pesmitens. talos defectus wltro detogat , Moe Mis ac 
&d exphcamda peocata, eos mimimap conetur eubjicevse (nec . 
snbjicose peaset) clavibue.sigilli , eum ad vum CE 
pertineant. 

643. — Idem dicupt Lugo d. 23. a. o. Nauar. c. 8. .H. 13- 
et Mazz. ll. oc. Diana. p. 5. je. 11. r. Be. (qui vocat eoajv- 
wiancm)ac Jlonc. Ll. c. eum ugron , ot. Pag. 3i dofentus ili 
innotescant eemfessarie ex aetionibus Weine peenitentis , eiue 
ex mado ceonfitendi , nempe.quad sit blewns, 9updus , mulis, 
hebetis ingens ,.etc. Rate, ut ant, «quia hujuemedi de- 
fectus tonc nou «unt roatepia, noque portinpnt ad anatepiag: 
esníewsionis, cum sacerdos ees mom pereipit ex relatienc 
parmitentis, sed ipsemet videt, «t apprehendit; unde àsti, 
sut non dieumtwr secretp, i& nec eadunt sub. sigillp. Et 
sic pariter dicit Lupo 1. c. quod ei pemitone-ostendit se pa- 
Ó1uare moleste, irteso]ute , dwripris ad «ceedegdum., qmnes 
bi defectus, quia nen sunt materia eonfescienis , She neon 
-andiamtur,sed id confessione fient , neque eadpat sub 
«illo. Sed. huic sententie merito contradieunt Pal. p. » 


" 
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G. 3. num. 9. ntoine p. 546. Conc. p. 7139. num. 10. .Sporer 
n. 844. Renzi p. 318. q. 3. et Tamb. meth. conf. c. 3. n. 18, 
cum Conc. Gran. Hurt. etc. Ratio, quia cum defectus illi 
sint odiosi , et confessarius noverit eos occasione confessionis 
dum penitens sua peccata explicabat, eorum manifestatio 
semper redderet aliquo modo confessionem odiosam , et ab 
ea retardaret. Tantummodo prima sententia locum habere 
posset , quando omnino constaret confessario, penitentem 
ex illius defectus manifestatione minime gravari. 

. Nec acquiesco opinioni Zugonis , qui 4, c. subdit non ca- 
dere sub sigillo peccata, qua commiserit posnitens in ipsa 
confessione , puta impatientiz, contumelie in confessarium, 
yel in alios, quia culpas illas poenitens non confitetur , sed 
committit vidente confessario. Neque (dixi) huic acquiesco, 
quia talia peccata , licet non sint materia sigilli, tamen pe- 
riculum revelationis involvunt; probabile enim indicium 
prebent , quod confessarius, vel noluerit absolvere, vel acri- 
ter reprehenderi propter aliquam culpam graviorem. 

Preterea dicunt Tamb. d. c. 3. n. 13. F'iva qu. xo. ar. 2. 
ài. 5. Spor. num. 842. et consentiunt /7/ig. tr. 13. nu. 128. 
ac Conc. p. 739. n. 10. quod si defectus naturales pauper- 
tatis , ignobilitatis, et similium, ita referantur a poenitente, 
ut ex adjunctis colligatur eos esse communiter notos, tunc 
non cadunt sub sigillo, quia tunc non przsumitur poenitens 
narrare ipsos nisi ut cognitos , nec velle subjicere clavibus, 
quando expresse aliter non declarat. Sed huic opinioni 
. etiam merito non consentit 7Tolzm. pag. 187. nu. 706. v. 4. 
-ob eamdem rationem ut supra, quia , cum defectus illi ex 
peccatorum confessione cogniti sint a confessario, manifes- 
4atio eorum retazdaret poenitentes a confessione. . 

644. — Quod autem dicunt auctores supra citati de aliis 
defectibus naturalibus, dicunt etiam de defectu scrupulo- 
sitatis, nempe posse confessarium dicere ponitentem suum 
esse scrupulosum, si id noverit vel ex modo confitendi, vel 
si illius scrupulositas sit publice nota. Sed pariter huic nec 
acquiescimus cum $por. num. 844. et Tamb. n. 18. qui citat 
Con. Gran. Hurt. Pal. etc. quia eadem ratio currit, cum 
mon pauci egre ferant scrupulosos appellari. Tantum id ad- 
snitti posset , si minime redundaret in gravamen poenitentis, 
prout facile accidere potest, loquendo de secularibus , qui 
potius laudantur, cum dicitur de eis, quod sint scrupulosi ; 
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hoc enim pro iis qui in seculo versantur indicium: est bone 
et timoratze conscientiz. Secus si dicatur de preelato, confes- 
sario, et similibus, quibus scrupulositas est signum mentis 
onfase, et irresolutz. - 

- Dicatur autem à Aonc. p. 202. cap. 2. reg. t. in praxi 
« quod si aliquis ponnitens comuruniter dignoscatur esse 
» valde prolixus, inquietus, etc. in aliquo exponendo, tunc 
» quia. clare appareret confessarium fugere, ne ab ipsius 
» naturali prolixitate, inquietudine , etc. imdio afficiatur, 
» in talibus circumstantiis, fugere non esset fractio sigilli.» 
Hoc probabiliter admitti potest, si communiter pateat aliis 
poenitentem illum esse timorate conscientize , ita ut morali- 
ter certo reputent immunem esse a gravior ibus culpis. 

' Petes hic, quid agere deberet confessarius, si quis se 
confitendo de aliqua materia gravi non satis distincte, con- 
fessarius ideo eum interrogans de cireumstantiis , de consue- - 
tudine, vel simili , rioverit peenitentem esse surdum, cun 
minime adzquate interrogationibus ille respondet , et contra 
: confessarius altius vocem extollere nequit , ne alii circum- 
stantes audiant? Respondeo : Si circa initium confessionis 
advertat penitentis surditatem , imponat ei ut redeat alio 
tempore , et loco opportuno , ubi loqui libere possit confes- 
sarius, ne aliiaudiant. Et interim patefacere potest alii 
surditatem peenitentis , quando talis defectus communiter 
fit patens. Si vero advertat hoc in progressu confessionis , et 
ponnitens post plures debitas interrogationes recte non res- 
pondeat , tunc non licet confessario alta voce imponere pee- 
nitenti ut redeat, ita ut circumstantes hoc audiant, quia 
magna daretur .eis suspicio , quod materiam gravem ille sit 
confessus. Ideotue in tali casu consiliuin: esse puto , quod 
confessarius intelligendo peccata meliori modo quo possit, 
absolvat; absolute quidem, si poenitens probabiliter ceu- 
seatur dispositus; sub conditione vero, si de dispositione 
dubitetur. Casum istum apud DD. non inveni, sed ob- 
vius est. 

645. — « Resp. 2. Ad sigillum tenentur omnes, ad quos 
» quomodocumque notitia sacramentalis Coni cedat perve- 
:» nit : qualis est I. confessarius qui , si de auditis in con- 
» fessione rogetur , potest negare, etiam , si opus est, cum 
.» juramento, mn) quod possit dicere, vel po- 
.» tius (ut dicit Card. de Lugo d. 23.) quod sciat scientia 
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- utili ad seapondendam inétzeeganii cxifh coníoesMenens. 
» Kxcipit Flonrig. at Gesnas. .eun Dean. p. 5. te. 11. r. 43. 
» mim ex 3a negatione sequeretur , cenfessáonenma ren fuisse 
» integram , v. g. si de publica meretrice regeretur , am nan 
" esset confessa ferpaostiomem ; tunc enim, declimande di- 
.» retium respensionem , dicendum esset, allaam .eonéasso m 
» G590 peoceta sua, et se fanctum efficio sas. eve, m. pec- 
» cstwüm suum sabvo saggio nem posut cenften ,. debet 
.» Omitterc; quia sagillnen strictius obliget , mam integritas 
» Cenfessibnis. 

646. — Qunritar, en confessurius antesrogatus de peccato 
esaMentis possit dicere illud mascirt, etiam cum jneamaento? 
Affirmaandum ctua communi , quam tenent D. Tham. i £. 
«l. 35. qu. 3. art. 1 o-d S. ainientu, 3. p. 06. 12. £22. 
uar. «4. 3À. 5odt. . num. 7. Laym. c. v4. mnn. 12. 2fnfaine. 
p.449. qu. G. Vig. ir. 133. . 111. Helom. n. 722. Pal. p. 5. 
$. 8. nu. 13. cum Neve. Bonac. Jal. et Henr. us Lugo d. 23. 
m. 33. eum P arg. («ui opsmiemem oppositaan Gabrielis vorat 
nrOnCum ) et alizs communiter. Ratio affertur à .D. ZÀem. 
À. c qui dicit : « Homo nen adducitur in testimonium zii 
» ut beuro, ideo... potest jurare se nescpe, quod scit tan- 
» uum ut Deus. » Et hoe, etiamsi confessarius rogatus fme- 
xit ad respondendum non mt homo, sed prexipue wt mai- 
mistez Dei , p»out recte siunt Suer. /. c. Sporer n. 817. Lupo 
mu. 54. cum P'asg. et communi , item Croir. nign.. 39335. cam 
Lay m. V'onner. $40z etc. contva Pala. Soto, ct Conc. p.745. 
A. 25.) Quia confessarius nullo mode scit peocatem sciontia 
qua possit uti ad respondendum , unde juste asserit se aes- 
*ire id qued sine iajustitia nequit manifestare. Vide dicta 
Tom. 2. lib. 3. n. 153. «. hinc. Quid si insuper rogetur ad 
respondendum sine squivocatiene ? Adhuc potest respen- 
dere cum juramento se nescire , ot probahilius dicunt Zugo 
Kw. 7€. Crout l. c. eum $$os et Holzm. n. 722. cum Michel , 
conus elies. Ratio, quia tunc confessarius revera respendet 
secundum juramentum factum , quod semper factum intel- 
ligitur medo quo &eri poterat, nempe manifestandi verita- 
Aem sine sequivecatibne, sod sine wqnivecatione illa, que 

omitti potérat : quoad axquivecationem mero necossa- 
xiam., «Due nen potezat omitti absque peccato, nec alter ha- 
-bet jus , ut sine zequiwocatione ei respondeatur, mec ideo 
€onfessarius tenetatr sine xquivocetiane respondere. Ceterum, 
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ad hmjnsmaodi interrogesiones copfessogius debet a vies 
respondere : « Mas interrogaüones mon esse fagendas. : 
Item , si iaterrogetur, an abeolverit aliquem ? Respondeas : : 
« Functus sug officio meo, » ut dicunt (/ouc- p. 739. 9, 111- 
Adnteine p. 549. Luge n. 85. et Sabm. c. 14. n. 28. cum Reg. 
e Gran. Sed aliquando talis responsio adhuc posset nen esse 
satis tuta , unde semper melius est respondere objurgando 
interrogamtem : « Qusam interrogatio est ista, quam fa- 
» eis? » Si antem confessaruis aliquem non absolvezit , et 
dum missam celebrat, interroget eum minister, am ponat 
fosmalapma pro communione illius ponitentis ?. Respondeat 
«oníessarius : « Interrega ipsum , an velit commubicare. ,» 
It toote Salmant. cag, 14. uum. 29. cum Henriq. et Gran. , 

647- — «IL. Superior cui se sisüt absolutus a vegervatq,, 
» vel a quo petitur liceatia abselvendi a reservato. S$uar. 
» Card. de Lugo n. 34. ete. " (Item, Concina pag. 747. n. 30. 
» 4nioine p. 9230. Holem. n. 313. .Elbel n. 512. Spor. num. 
» 853. Sugr. d. 38. sect, 4. n. 3. et Salz, c. 14. a. 60. eum 
» (Gran. et alis. Ratio, tum quia petitio illa est quedam ig-- 
* €hoata confessio, quatenus ordinatur ad absolutionem oh- 
» tinendam; tum quia aliequia confessio redderetur odiosa. 
» Jta verius 4d d. cit. contra Palaum p. 19. S. 4. nura. 10. cum 
» Pag. et Henr.)" qui seerete tantum. naturali tene. vo— 
» lunt. Ill. Interpres. * (Ita prebalelius Pal. 19. S. 4. n. à. 
» Luge d. 33. n. aX. ei Salm. c. 14. n. 5g. cum Suar, Cone. 
» Laym, Bonac. Dic. etc, centra. Solum, e& Cajet. (ap. &ugo 
» R. 26-) qui dicunt interpretem teneri quidem ad. aervan- 
» dum secretum aretissimum , eed nom sacramentale, ).* 
» IV. Qui furtive, vel casn aliquid audit, licet ingalpate. 
^» * (Ita etam comm. Pal. loc. ait, n. 5. eum ddiiano , Loyra. 
» Bomac. Con. Salm. m. 61. eum Doc. Diana, ete. d. 21. 
* BA. 30. cum S'uar. et F'asq. conira Sotem. Et sic pariter 
» tenentur ad sigillum adstantes , in quorum presentia eon 
v fessie fit ex necessitate, puta in naníragio, conflictu , etg. 
» Sáim. num. 6o. cum Suar, et Bou. ac Pel. n. á. c ddr. 
» Fasquez , Con, e$ Laym, Secus vero, sà poenitens tantum 
^. ad suam oonfusionem velit publice confiteri. Pal, jeg. cd 
€" ec Salm. oin Con. Dic. eic.)" V. Omnes quibus aliquid 
» sacrilege revelatum est, unde de hor nee inter se oollequi 
» possuat, * (Jta communiter Holm. n. 213. Spor. n 851. 
» Conc. n. 3o. Salm. n. Gí. XLaym. n. 18, cum Gor. et alia, 


*» 
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contra Mcd.)" VI. Laicus, qui pro sacerdote est habitus. 
*(Ita eliam Suar. d. 33. s. 3. n. 3. Ronc. p. 99. q. 2. Conc. 
p. 233. n. 4. et Lug. d. 253. n. 4. cum aliis communiter, con- 
tra Sotum, et P'asq. qui improbabiliter id negant.)* NYI. Doc- 
tor vel alius, qui cum venia penitentis consulitur, ut 
habet communior sententia, * ( Et probabilior, prout. nos 
dicemus n. seq. 649.) " contra Pasq. Fide Dian. p. 2. 
tract. 15. r. 15. VIII. Qui alicujus rudis confessionem 
scripsit. IX. Qui scriptam invenit, ac legit, ut docet 
Rodr. Fag. Mald. eic. apud Diana part. 3. t. 4. r. 112. et 
p. 9. t are r. 25. contra Suar. Bonac. el Loym. quoruni 
sententia probabilis est. Juxta quam, etsi talis teneatur 
secreto naturali, peccetque mortaliter, si gravia , ac diffa- 
mantia vulget : secus tamen , si sciens levia tantum esse, 
ea legat ex curiositate. Unde consequenter in casu gravis- 
sim:e necessitatis, talem confessionem scriptam liceret re- 
velare (excipit Lugo, nisi tamen per scripturam voluerit 
confiteri, ut mutus, vel petere facultatem absolvendi a 
casu reservato. Vid. d. 53. n. 48.) X. Etiam secundum 
aliquos, ipse penitens ; verum probabilius est , eum tan- 
tum teneri secreto naturali, ratione materiz, si id ea re- 
quirat, B. audita a confessario. Vid. Laym. Dian. p. 5. 

t. x1. r. 6." ( ltacommuniter et verius Layman. c. Y4. num. 20. 
Pal. S. 4. num. 13. Suarez d. 33. sect. 4. numer. 2. qui id 
asserit ut certum, Bonac. par. 3. in princ. Salmant. n. 65. 

JF'igandt n. 119. Holzm. n. 315. et alii passim ; quia si- 
gillum institutum est tantum in favorem ponitentium , 
non confessariorum ; quapropter jus sigilli , non confes- 
sariis , sed tantum ponitentibus confertur. Verumtamen 
omnes cum Zo/zm. dicunt teneri poenitentem vinculo se- 
creti naturalis de dictis a confessario, quorum propalatio 
ei damnum posset afferre. Mihique videtur teneri poeni- 


» tentes huic secreto (quamvis naturali) strictius quam alii ; 


» 


» 


alii enim voluntarie concilia praebent, sed confessarius 
tenetur prebere ex officio. Unde cum confessarius obliga- 
tur necessario ad dandum concilium ponitenti, ut ille sibi 
caveat a damnis spiritualibus , ideo poenitens rigorosius 


tenetur cavere , ne confessario damnum obveniat ob con- 


siliuni sibi prestitum.) * » 
648. — Sed quxzritur hic T. Àn does consultus a oues: 


sario ex licentia ponitentis , teneatur ad sigillum sacramen- 
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tale? Adest triplex sententia. Prima cum Joan. Medina cod. 
de his qui conf. cel. ten. Palaus de pon. par. 19. S. 4. nu. 8. 
cum Covarr. Pesant. Onuphr. ct aliis, P'asq. q. 93. art. 4. d. 2. 
n. 10. Tamób. meth. exc. conf. c. 4. S. 3. n. 4. Diana t. 1. 
tract. Y. Misc. r. 34. cum Megala , ac Nunno , negat teneri ad 
sigillum sacramentale , sed tantum ad naturale. Ratio, tum 
quia (ut loquitur Pa/aus) comsiliarius notitiam illam noh 
habet ex confessione , sed ex licentia data , vel ex manifesta- 
tione confessarii nomine poenitentis. Sicut enim ( ait) non 
tenetur ad sigillum doctor'consultüsa ponitente , quia talis - 
manifestatio non dirigitur ad petendam absolutionem a con- 
sultore : ita etiam neque tenetur consultus a confessario, 
per cujus medium poenitens ei se manifestavit. Tum, quia 
(ut ait Tamó.) poenitens, concedendo veniam corífessario 
loquendi cum alio de suo peccato, censetur illud extrahere 
a finibus sigilli. 

Secunda sententia cum Coninck disp. 9. a nu. fo. Henf. 
c. 6. n. 20. cui adherent Sotus, ac Caj. ap. Lugo de penit. 
d. 23. n. 20. censet consiliarium non teneri ad sigillum, quia 
notitia peccati non manifestatur ipsi ad obtinendam absolu- 
tionem , sed ad instructionem confessarii (et hic notandunr, 
quod Lugo n. 26. licet ipse sit pro sententia opposita , atta- 
men huic rationi consentit ); sed bene teneri ad servandum 
secretum arctissimum, ita ut nullo casu possit illud revelare. 
Ratio hujus valde urgens est, quia cum sepe hoc accidat, 
quod confessarii alios consulaut ex licentia ponitentiuur, 
redderetur utique odiosa confessio, si aliquo casu notitra 
confessionis posset manifestari. 

Tertia sententia probabilior, quam idem Coninc£ fatetur 
communem fere omnium , docet teneri consiliarium eque 
ac confessarium ad sigillum , semper ac notitia peccati ma- 
nifestatur ei, ut confessarius bene se gerat circa munus 
suum. Ita Laym. de pen. e. 14. nu. 18. Suar. d. 33. sect. 4. 
n. 6. qui eam tenet ut certam , Lugo dict. disp. 23. n. 25. qui 
dicit omnino amplectendam. cum Na». Palud. Petr. de Sot. 
Figuer. item Sylvius. Bon. Fill. etc. ap. Dian. loc. cit. Spor. 
e. 7. n. 854. Idem tenent Croiz, Mazzot. F'iva, Roncagl. 
J'uen. c. 3. S. 5. Petroc. de pen. c. 4. q. 6. in fin. cum S. Án- 
ton. Et idem expresse. docet .$. Thom. in 4. d. 21. qu. 3. 
;.art. 1. qu. 3. et art. 3. ad 4. Ratio habetur ex ipsa institu- 
' tione sacramenti , ob quam creditur Christus Dominus inz- 
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pesnise bane obligationem sigüli nen sel&m coníeassriós. 
19d emnpibas Miis, quibas imwedinte wel mediae pbrvenorit 
motitia peccaterum , occasione sive in osdine ad confegeie- 
neu ; aliequip non satis provieum esset sexerentie hujus sa- 
cramenü, nec satis odiuan copíawionis axaotusa fuisset. Kxx 
hoc autem peimcipio conamawsiter accepto , tepetur qnidem 
ad sigulum dector comeultus ex licentia peenitentis ; licet 
pim directe manifestetur «i Rotitia confessiopis ad instruc- 
üonem coníesearü, indirecte tamen manifestatur etiam in 
ordine ad ahsoluGenem ieperüendaum , et ad sacramentum 
perficendum. Nec valet dieere cum Tam. ei Boocagbn 
(qui in bec non bene sibi convenit), quod pornitens, conee- 
dendo veniam confessario loquendi cum alio de «10 peccete, 
censetur illud extrabere à finibus sigilli; nam respondeo 
cum dpor. et roi», qued hic presumptio est valde incerta ; 
, imo, ut addunt Sporer et Lugo, potius oppositam eet firme 
praenmendum, Bempe qued poenitens det licentàam cum 
«ani limitatione qua potest. 

Notandum hic vero I. quod eo eaqu , nan ebstante sigillo, 
às doctor bene poterit plaries loqui cmm confessario, et ojam 
cum aliis ad consilium ex eadem licentia eonvocatis de caau 
disceptato , 81 judicii m a confessario pendum sit completum. 
Ratio, quia moeraler cessetur licentia data esse a poenitente 
waquedum sacramentum perficiatar. Notandum 1l. Quod, 
licet dicat Lugo a. 3o. quod si doctor ceneulitur circa idem 
a duobus confessariis, quibus peniens seorsim confessus 
est, ipse loqui non poterit cum uno de auditis ab elio; ep- 
positum tamen puto verum , quia cum penitens licentiam 
pribet secundo oonfessario, ut de suo peccato lequatisr cum 
eodem consiliario , sicut certo croditur penitens nolle aliud 
consilium nis reetum , ita certo preesumitur velle, qued ipse. 
doctor libere loquatur de omnibus, que seit ^ primo 
confessario , et quz perünent ad rectum consilium pem- 
&tandum. 

649. — Quaritur IL Àn is a quo petit consilhum poenitens 
in ordine ad suam confessiánem faciend&m , tenentur ad $- 
gillum sacramentale? Prime sententia affutmat, et hanc deg 
nent Tamó. meth. conf. de sig. 4. n. rA. 
2fnioine pag. bob. A UE. P0. pin et Croix 
Ak. 1932. ck Fmp. Diana, $fon, at Gormaz. Ratio, quia 
Cum szpe opus sit penitentibus ante confessionem consilum 
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ab aliquo accipere , ut recte comGteentur, misi sier dq 
retur ad sigilara, coméeseio redderetur odiesa. Secundo 

were sententia probabilior negat , eamque tement ilu a. 33. 
sont. 4. n. G. Pol. p. sa. S. 4. rm. 8. Henr. 1. &. o. 33. nem. &. 
iem adversm, et Kllsung. apud Creiz |. c. Katio, sgnn (ut 
cemanniter deceat DIL.) ebhpatro sigilli centur ex sola ewn- 
Íessione sacramentali, in qua penitens acta maeiéestat poc- 
cata ad absolutionem obtinendam ; ità ipse P. Conc. p. 733. 
B. 9. et Suar. Con. Pasg. &abr. Pal. Henr. et 23i passim cam 
Gebn. cap. vá. nu. 11. cwn D. Thoma in á. d. 23. q. 3. art. a. 
q» 3. Sed contra : whà expresae id tradit dicens : « Sigillum 
» comfessionis men se extendit, nisi ad ea, de quibus est sa- 
* ckamaentabis confessio. » Quapropter ob manifestae&onem 
peccaü, que £t a pesnitente apud. consiliarium, cwm: rpen 
moB fiat in act confessionis, neque ad obtinendam ab ipso 
sbsolu&eneme, temebitnr quidem oensilarius and secretum 
naturale, non veyo ad sigillum sacramentale , ad qued pro- 
-bebilius est possitensem mullum jos acquirere, nisi in sc- 
tmali confessiose apud eum a quo absolutionem expectat. 
JReupondetar autem ad rationem opposrtam , quod revelatio 
oonsiliarii retraheret peenitentem ab accipiendo eomsilio, non 
vero a cenfeserone facienda ; unde ex manifestatione xlla resl- 
dewetur odiosa men jam confessio, sed consultatio ad con- 
Éeesiemew. Át nemo tenetur ullo casu alteri quam confessario 
detegere percata sua, ut intepve comitatur, et ideo qui ultro 
vult peccatum aliqued oonsiliscio patefaceve , nequit ipsum 
obstringere ad sigillum sacramerstade. 

Sàc pariter dicit Henriguez ep. T'amb. 4. cit. (qui probabile 
putat cum Suarez quem citat , sed non beme ut mox 4lice- 
mus) qued si pernitens, antequam confiteatur , suas oulpas 
cormsnittüt sacerdoti propter confessionem in posterum 
ei faciendam ; neque tenebitur confessarius ad sigillum. Sed 
huic non aoquiesto, quia talis manifestatio est quidam án- 
choata confessio, duzm pomiiens tunc presaittit manifesta- 
tionem &ni peccati , ut citius postea confessionem expediat ; 
nec aliter videtur sentire P. Suarez , cuin ibi nen loquatur 
de manifestatione apud eumdem confesssrium , sed tantum 
apud alterum facta. 

6o. Quieritur Hi. A» tenestur ad sigillum, qui legit 
c£hanam, in qua ponens scripsit confessionem ? Prima 
sententia armat, et hanc tenant. 4ndoine pag. 530. e. Hinc, 


:Joo LIB. VI. TRACT. IV. 


Sporer n. 857. Ronc. pag. 99. q. 3. cum Bass. et: Ant. a Sp. 
S. item Mald. Fag. Rodr. et ali apud Dian. p: ve tr. 4. r. 112. 
Ratio, tum quia scriptura illa proxime faüit ordinata ad 
coniessicuem , et ideo habetur tanquam inchoata confessio, 
vel tanquam gerens vicem confessionis peracte; tum quia 
manifestatio talis scripturze, quz sepius fieri solet , maxime 
im confessionibus generalibus, aut prolixis, odiosam con- 
fessionem redderet. Secunda tamen sententia communisse, 
et probabilior negat, et hanc tenent Suar. d. 33. sect. f. 
n. 5. Laym. cap. 14. n. 9. WF'igandt tr. 13. n. 119. Pal. 

p. 19. S. 4. n. 11. Ellel n. 503. (qui vocat probabilissimam ) 
Viva q. 10. art. 3. n.3. Holzm. n. 714. Lugo d. 23. n. 47. 
cum Henr. et Megala, Salm. cap. vá. n. 63. cum Gran; et 

Coh. ac Bonac. q. 6. sect. 5. p. 3. n. 7. cum Nay. Soto, 
Sayr. Nunno etc. Ratio, quia ( ut iox supra dixirius) 
obligatio sigilli sacramentalis non provenit nisi ex actuali 
confessione ; at scriptura illa non est confessio, sed tantum 
praeparatio ad confessionem ; unde penitens acquirit jus si- 
gilli tantum apud confessarium , qui chartam prebet ad 
absolutionem obtinendam , non vero apud alios qui illam, 
extra actum confessionis legere queunt. Nec obstat dicere , 
quod aliquibus posset alioquin reddi odiosa confessio , cum 
plures soleant scribere confessionem, ut exactius confitean- 
tur. Nam respondetur eodem modo quo supra in quzstione 
precedenti, nempe quod scriptura minime requiratur ad 
confessionem , sed tantum ad juvandam memoriam ; unde 
manifestatio legentis non redderet quidem odiosam confes- 
sionem , sed tantum scriptionem peccatorum , ad quam 
nullus obligatur. 

Excipiunt tamen Lugo, Fi ipa , Spor. Holzm. et Eib. 1. S1 
mutus confiteatur per scripturam confessario presenti, et 
casualiter alius eam legit; quia tunc legens revera haurit 
notitiam peccatorum ex actuali illius confessione. 2. Si quis 
per epistolam peteret a superiore licentiam pro casu reser- 
vato, juxta dicta ». 646. Preterea, excipiunt etiam recte 
Wis. F'iva ll. cc. et Lug. si legeris chartam relictam in con- 
fessionali post confessionem peractam, vel porrectam sacer- 
doti pro confessione facienda , quia porrectio illa est quedam 
inchoata confessio. Ceterum , precisis his casibus, dicunt 
Laym. Pal. et Spórer , quod legentes ( tanto miagis revelantes) 
hujusmodi scripturam graviter peccareént; nisi certo scirerit 
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ibi minimas culpas, et quotidianas contineri (vide dicta 


supra l. 5. n. 70.) Addunt vero Zaym. et Sporer , quod eo 
casu (quem dicunt vix accidere posse) aliquando in magna 
necessitate , puta ad salvandam rempub. aut vitam innocen- 
tis , posse licite secretum revelari. : 


E 


» 


»2 


»n 


651. — « 1. Extra confessionem , cum licentia poeenitentis , 
potest agi de auditis in confessione sive cum ipsomet , sive 
cum quocumque alio, etsi periculosum sit. S. Thom. .S$ua- 
rez, Prepos. Tann.'etc. * (Et ita verius tenendum (contra 


A$cot. Durand. Major. Gabr. Ang. etc. apud Lugo n. 332.) 


» 


) 


- 


» 


» 


» 


cum D. Thom. in sup. quaest. 11. art. 4. ubi ait : Potest.... 
confitens facere, ut illud quod sacerdos sciebat.... ut 
Deus , sciat etiam ut homo , quod facit dum licentiat eum. 
ad dicendum ; et ideo si dicat, non frangit sigillum. £t 


dta etiam Laym. cap. 14. nu. 14. Naearr. cap. 8. n. 15. 


» Honc. p. 100. qu. 5. Lugo d. 23. n. 133. Concina pag. 140. 


n. 14. W'igandt tract. x3. n. 115. et alii communiter. Ratio, 
quia sigillum confessionis est institutum tantum in favo- 


» rem peenitentium. )* Circa quam licentiam requiritur I. ut 
» sit formalis, et expressa; nam prassumpta, tacita , inter- 


pretaüva, virtualis (etiam in bonum ipsiusmet poeni- 
tentis) non sufficit. Fagund. p. 2. l. 6. Tann. Mald. et 
cieteri doct, communiter. II. Ut sit libera, ac spontanea, 
non vi , injuria, dolo, vel per preces importunas extorta, 
vel etiam per metum reverentialem ipsius confessarii ob- 
tenta. Henr. Fagund. l. c. Dian. pag. 5. t. 11. r. 10. et 24. 
* ( Dicit Croix 1l. 6. p. 2. n. 1958. quod si ponitens non 
ultro, sed tantum ad petitionem confessarii det licentiam 
loquendi , communiter licentia censenda sit data ex metu 
reverentiali. Hoc tamen intelligendum esse, quando li- 
centia non est spontanea, sed replicatis petitionibus 
extorta , seu ex solo metu reverentiali concessa. Ceterum, — 
hujusmodi licenti:& peti non debent nisi ex ratiorabili 

causa, ut bene ait Elbe] nu. (82. qui etiam recte addit , 
quod melius est inducere poenitentem , ut det licentiam 
extra confessionem.) * III. Non revocata; nam poenitentem 
pro libitu, etiam sine causa, eam revocare semper posse , 
docent Fagund. et Diana ll. cc. * (Ita etiam Sporer n. 821. 
et. Ronc. p. 100. q. 5.) * IV. Non opus esse, ut habeatur 
in scripto , Suar. Fagund. ll. cc. Imo , si dubium sit, an 
confessor cum licentia locutus fuerit, sacerdoti potius , 
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» quam ponitentà credendum , ex. Graff. et Benris. aff 
» iion. loc, cit. r. 4. vel etiam quam heredibus, v. g. si ex 
» besnta defamcti revelet restitutiomem ab fis faciandam. 
» Ten. et Meld. qui tamven memet, 06. casui non esce dicen 
» dum, eam deberi ex delicto, sed solam quod talibus tam- 
» tum dari voluerit , satiusque suadezi moribundo , ut talia 
» secrete oodicillo b»vedibus injumgat. Vide Ia. 1. c. r. 32. 
» V. Perimde esse, srve ea lscentia deti verbo, siue facto, 
» quod quidem :quivalest expresse comcessiomi; v. g. si 
» penitess extra confessiogem incipiat lequi cum confessario 
» de dictis àn. eenfessrone; tunc enim posse hunc pvosequi , 
» docent afversa qu. 19. ;. 7. Tann. in append. c.2. ex Bonac. 
» * ( Ma communiter Lugo d. 23. m. a3t. Pal. S.'3. n. 14. 
* Concinag p. 7e. nu. 14. Holum. nu. 726. /Mntoine p. 547. 
» ». Hinc. Sporer n. 820. Saln. c. 14. n. 41. eun. Suar. 
». Laym. et Bonac. et Ronc. p. 104. q. 3. r. 1. Bene samen 
» adwertK Lugo loc. sit. quod eo casu. sdbmc perseverat si- 
» gillum sespectu ad alios; quie licet pesrnitens extra con- 
» fesstometn loquatur, censetur tamen non. prabere coaíes- 
» s qo aham lioentetma quam depemdentem a cemíossiene 
» peracta. )" . 
652. — » 2, Frangitur sigillum, si etn peuitenie extra 
» €onfessionem , sine ejus venia, agas de auditis in confes- 
» sseng, aut ea &e scire ostendas. " (Comma uniter tamen 
» dieuat DD. licitum esse ceníeseave lequi de auditis in 
» comfessione cum pconátente staüm pest absolutienem , an— 
» tequaem. ic discedat ; quia licet sacramenta sit cample- 
» WR, lamen jyudiciam adhuc mowolmer perseverat; ita 
» émira Dian. p. 5. tr. 11. r. t9. cum Fagr. rocio ttnent Lugo 
» d. 43. n. 129. Nas. c. 20. n. 14. Conc. p. 24o- n. 14. Fill. 
5 4. DR. OM. 324. (nt. pag. Oáy. v. Hinc, Escob. n. 71. 
» Suim. c. X4. n. 43. cum Grun. cet. Zdosma , BRenzi p. 306. 
o» 4. (4. Cum Pell. et F'arric. ac Croiz uu. 1980. cum Prep. 
» Amr. Tamb. Dic. et 5102.) ' Qued verum putat Sunc. 
» eontra Suar. ot Luym. etrans) oum eo tractave velles de 
» ewwertixli errore in ea coemisso,, quem illi snaacere sine 
» ers veni non hcere docom& Aoga. dag. Donac. et ali; 
» tontra Fliuc. Turrian. etc. apad Dian. p. 3. t. 4. r. 87. 
» "(Fide dicta n. 822." Dixi, Extra, «uia antra confes- 
» sidner potest fiori mentio prszcedentaum , mt patet ex 
. * "axi «Onfessariorum , qui ob recidivam asguunt , et ab- 
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y sobütionerà aliquando negant. Pu Zonmmiq. Prvpor, €rtn. 
» Bald. ete. aped Dian. p. 5. imet. t1, fes. 96. Ubi ipse 
» cum Fewmd. negat td licere sme expressa Moentia. weemi- 
» tentis, nisi de Xe, quee is Kermm confitetnr, vel siiem 
» tangit. Vide Dien. I, e. et p. 5. tr. ^. mre T3. 12. Et p. 9. 
» tr. rv. res. 18. 5» | | 
653. — Quoriter igitur, sn intra conlessionem posit 
cónfessarius loqui citm peenitente de culpis im afia corfes- 
sione auditis, sine mius Tcentia? Negunt Diano eomm Fa 
gund. ut sapra, sed afürmnst wententia commiünissmma et 
verior , quam tenent Lugo d. 53. n. 127. Tab. c. 5. n. £. 
Wigandt tract. x3. n. x20. Concina p. 9o. n. x4. Renc. 
p. 101. qutest. 3. v, x. Antoine p. 55o. v. Hinc , Sporer n. 823: 
Renzi p. 307. q. 5. eum eersa, Dic. et Malder. eumque 
vocat certum Bilsung. apud Croix n. 11981. Ratio, quia sepe 
pertinet ad mwnera judicis et tredici, que habet confessa 
rius, recolere pecciita prioris confessionis , ad melius poni- 
tentem corripfendum , vel dirigendutn ; ideo improbabile 
est quod poenitens habeat jus sigilli in actu confessionis, 
cum potis verum sit quod confessarius habeat jus exqui- 
rendi Ofhtiia, quorüm hotitia ad meliorem directionem 
éoadjuvare valeat. Unde bene poterit confessartas loqui cutus 
peniterte de omnibus pecertis fh pyaterito ab eo confessis , 
semper ac putat hoc fore utile ponitenti, qui censetur in 
confessione dare ei licentiam , tt titátur quacumque notitia 
necessaria ad. sui trreltorem i : 
654. — « 3. Pranpit sigiltüm , qui dicit, se in tali mo- 
» fasterio audivisse grave pectatunr, tanretsi nón nominet 
» personam. Pian. p. S. t. 11. res. 35. ev afi 3. eum Mala. 
» Additque graviter peccare etm , qui dicit, n hot vel isto 
» ordine religioso hoc , vel istrd peccatem futsse a dimisstTIm ,. 
» quod ex sla confessiomre ziovit : imo nec de eiv?rte , vel 
» certo leqo, quo quis corfessiores audivit, livere dieere, 
» quod gravia fiant, vel talia et tzlia peccata comrnitti so 
» leumnt (nisi aliumde constet), doeent Pwrt. KeHissn. et 
» Maid. apud. Dian. loc cit. res. 95. quia potest vedundare 
» in gravumen et infunihmm jpstus commrütritatis , et fette 
» etiam divitum m particule, quando civitas nut est m- 
» pla, et pcenitentes suspecti , atque adeo confessio fieri ilMs 
» odiosa. Vide Dim. |. c. et res. 36. ubi chm Merid. decet, 
» confessqrittm , qui paucos habet pornitentes subditos (v. 
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, g. moniales unius monasterii) scandalum dare, si coram 
illis concionetur de vitiis auditis in confessione : quia 
» confesse facile suffunduntur pudore. * ( Hoc tamen intel- 
» ligendum , si confessarius loquatur de aliqua culpa par- 
» ticulari cujusdam monialis, vel illius monasterii; secus , 
» si loquatur de defectibus qui communiter in omnibus 
» monasteriis solent vel possunt perpetrari. )" » 

Dubitatur hic 1. Án confessarius violet sigillum , si asserit, 
in alrquo loco gravia crimina perpetrari , qua ipse audierit 
in confessione? Prínma sententia negat, et hanc tenent Nav. 
c. 8. n. 18. Renzi p. 322. quast. 11. cum. Fag. V'ivald. et 
Onuphr. ita Henriq. Gran. Lop. etc. apud Escob. l. 16. n. 149. 
qui consentit n. 750. si nullo modo in cognitionem persone 
deveniri possit, quia alias (ut dicunt) ex tali revelatione 
nulla fit injuria poenitenti. S$ecunda tamen sententia com- 
munissima et longe probabilior, quam tenent $uar. d. 33. 
sect. 3. n. 8. Bon. qu. 6. sect. 5. part. 4. n. 3. Fill. c. 11. 
n. 322. Concina p. 740. n. 13. F'iva qu. xo. art. 2. n. 7. 
Lamb. 1. 5.6. 3. &. 5. Holz. n. 711. cum Laym. et Pal..Sporer. 
n. 827. cum Diana, et communi, ut asserit. Lugo d. 23, 
n. 64. cum F'asq. Con. et Led. docet, quod si oppidum sit 
parvum ( puta si non constet tribus millibus hominum cir- 
citer), tunc violatur sigillum. Ratio, quia, licet tunc non 
reveletur persona , tamen , cum revelatio emanet in infamiam 
totius communitatis, redundat etiam in gravamen poni- 
tentis, qui illius communitatis est membrum, et ideo ex 
tali revelatione redderetur ei odiosa confessio. Secus vero, 
si oppidum sit amplum, et crimina sint publica, ut dicunt 
Lugo, Conc. Spor. F'iva, et Tamb. ll. cc. contra J/asq. qui 
nimis rigide id reprobat. Hocque permittit Petrocorens. to. 
Á. p. 90. q- 4. etiam concionatoribus , modo non dicant sc au- 
disse in confessionibus. Idem sentit HaZert t. 6. p. 261. q. 14. 
r. 9. dicens licitum esse confessariis in concionibus generatim 
invehere in vitia quz occulte grassantur. Idque expresse 
permittitur in c. Si sacerdos 2. de offic. Jub. ord. ubi dicitur : 
« Si sacerdos sciat pro certo aliquem esse reum alicujus 
» criminis , vel si confessus fuerit... non debet eum arguere 
» nominatim, sed indeterminate. » Id est in genere, ut 
explicat Panormitanus in dict. cap. 2. | 

Dubitatur 2. Àn frangat sigillum confessarius , qui dicit 
reliogiosum ex tali conventu sibi confessum esse grave 


t 
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peccatum ? Negat Escob. lib. 16. n. 718. cum Henr. Nunno, 
Fagn. et Candido, modo non ingerat notitiam person 
particularis. Verius támen affirmant Busemb. et uar. 
d. 33. sect. 3. Conc. p 26e. n. 8. Bon. p. 4; n. 9. Diana p. 5. 
tract. 11. r. 53. Pal. p. 5. S. 3. num. 11. cum Navar. Layr. 
et Henr. item S. Anton. V/illal. et Gran. ap. Escob. n. 75i. 
Ratio , quia tunc singuli illius conventus detrimentum pa- 
tiuntur. Et sic pariter confessarius violabit sigillüm , si dicat 
in conventu illo talia peccata committi. Non vero (ut ratio- 
nabiliter ait P. Conc. contra Dian. ap. Busemb. ut supra) , 
$i tantum diceret se audisse peccatum religiosi cujusdam 
ordinis : quia hzc neque est revelatio sigilli, neque redundat 
in gravamen ponitentis , cum in quolibet ordinealiqui mali 
sint : unde neque oritur scandalum , neque infamatur 
religio , nisi (recte limitat) religio illa esset arctioris obser- 
vantiz. 

655. — « - Notitia in sola confessione accepta nullo casu 
» uti licet, si periculum sit vevelationis, saltem indirecta. 
.» Verum, si nullum sit periculum ut vel ponitens, vel 
» usus scientie innotescat, etsi probabile sit, licere uti ad 
» alterius gubernationem , v. g. negando suffragium ei, 
» quem ex sola confessione scit indignum esse, vel claudendo 
» ostium, per quod quis noctu ingreditur ad peccandum : 
» item, cognita proditione futura , monendo de diligenti 
^» custodia, impediendo clam matrimonium, quando scitür 
» impedimentum , ut docent 7asq. Henr. Nav. etc. Con- 
» trarium tamen verius videtur, quod docent Fumus, .Sanch. 
» Conc. Layman. Dian. p. 3. tr. . r. 56. et p. 5. tr. 11. r. 3. 
» et alii ; quia hzc doctrina posset poenitentem absterrere a 
» confessione. Et quidem superioribus religionibus talis 
» gubernandi modus prohibitus est anno 1594 , cum in soc. 
» JESU jamante idem statutum esset, prohibitumque con- 
» trarium docere. Vide Dian. p. 4. tr. 4. r. 202. Contra 
» vero ad süi ipsius gubernationem licere tali casu ea scien- 
» tia uti , videri probabilius , v. g. abstinendo a calice, in 
» quo scitur esse venenum, deflectendo a sylva, in qua 
» paratam Sibi mortem sciat ex unius latronis confessione , 
» docet $yl». Henr. Con. hic c. 15. contra Suar. Dian. p. 5. 
» d. x1. r. 46. Excipit Card. de Lugo nisi actio , vel omissio 
» confesssarii inducat notitiam peccati, vel damnum afferat 
» confitenti, contra Con. disp. 9. dàb. 4. etc. qui putat licere, 

19. 
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e elsi inde mors penitenü immineret a sociis inferenda. 
m Yide l. c. a. 108. 

» 5. Denique fagene aliquid , ex quo $9 penitenti in- 
»» notescerepoeset id fieri ex neti£ia confessionis , esse eontra 
» sigillum , negent D. Thom. Bonac. Set. Fasg. etc. Mhir—- 
» anant $y/e. Pald. Con. Dian. p. 3. 4. &. r. 46. Idque «on- 
» firmant Fagunt. Gran. Card. de Lugo, et. -deers. qu. «8. 
» sett. 8. si tale &it, quod paenitenti muberem velxmolestimm — 
-» afferat, v. g. si vultum ei austeriorem ostenderet , vel euan 
» decliparet ; eecus si eisit gratum , vel.saltem confessionem 
» odiosani aut difficilionem non reddat; v. g. si audisset eum 
» ad indignationem, aut odium provecatam , vel in testa- 
m» Aionem iucidásse ex certo faeto, vel dicto ipsius confes- 
» &arii, indequeipsea talibus factis, vel dictis abstineat etc. » 

656, — Omnia hec diligentius sunt discutienda. Dubi- 
iatur I. Án superior ob peccatum auditum in confesaione 
possit amovere subdikam ab officio? Affimat Sambovius 
tom. 3. caus. 10. Idque prius docuit D. TÀ. quodi. 5. q. 7. 
«4. 13, modo absit revelntio peccati, si dicens : « 5i ergo 
» amotio subditi ab administratione poseit inducere ad 

» manifestandum peccatum in confessione audituzu , vel ad 
» aliquam probabilem suspicionem habendam de ipso, 
» nullo modo prelatus deberet removere. Si vero per 
» amotionem peccatum nullatenus zmanMestaretur tunc, 
»-aliaa occasione accepta, posset sabditum ab administra- 
» fione removere, et deberet hoc facere, cum debita cau- 
» fela. Ef idem confirmat ia suppl. qu. a1. a. 1..ad 9. Idem 
dicunt $. Bonav. lex. de les, Gabr. Pal. ei Adrian. ap. 
JHabert. t. 6. p. 260. qu. 14. ac alii ap. Suar. d. 33. sect. 7. 
qui hanc sentenüam vocat comununem, ut revera erat 
inter antiquos. 

Sed huic doctrinze obstat hodie decretum Clem. VIII. (de 
casib. res. pre omnibus relig. c. 4.) editum 26. maii an. 
1594. ubi dictum fuit: « Tam superiores pro tempore exis- 
» tentes, quam confessarii, qui postea ad superioritatis 
» gradum fuerint promoti, caveant diligentissime, ne ea 
» notitia quam de aliorum habuerunt, ad exteriorem gu- 
» bernationem utantur. » Quamvis autem hoc. decretum 
emanatum fuerit tantum pro superioribus regularibus , 
tamen recte dicunt Holzm. n. 7143. v. 20. et Croix extendit 
debere ad omnes (quidquid dicat Zabert Joc. cit.) cum eadem 
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ratio qum urget pre regularibus , valeat etiam pro efecnla- 
ribus, neacil. confessio reddatur odiosa. Preeterquam qued, 

id certius fit ex alio decreto Innecentii XI. ut mox videhi- 

mus in dubie seq. 

(0 6543. — Dubititur II. An superior in electione beneficif ; 
vel officii possit negare suffragium ei quem ex sela eonfes- - 
sione noverit indignum? Affirmat idem Sambawvius 4. c. 
oum .S. dntonino 3. p. tit. 16. c. 22. S. ín fine , ubi scribit : 
« Qui liberam electionem habet, licet per solam conáes-. 
» sionem aciat aliquem indignum sad prelaturam ad quam 
» eligitur, quem alias putabat dignum ; non debet aligege 
» ex conscientia sibi dictante, quia eligendo scienter Si 
» ghum vel indignum, negotium geritur inter ipsum et 
» Deum. Unde potest etiam ex bis, que scit ut Deus, judi- 
» care in proposito. » Sed omanino id negandum cum poner 
n. 860. F'ipa ap. ad prep. damn. S. VII. p. 526. Conc. p. 544. 
n. 22. Croiz n. 1977. Holz.l. c. onc. p. 202 q. 6. Eébel l. c. 
et aliis. Hocque hodie certum est ex decr. S. C. gen, inqui- 
sMionis.edito auctoritate Innoc. XI. 18 nov. an 1682. quo 
proscripta fuít sequens propositio : « Scientia ex confessione 
» acquisita utilicet, modo fiat sine directa aut indirecta 
" revelatione , et gravamine ponitentis, nisi aliud multo 
» gravius ex non usu sequatur , in cujus comparatione prius 
» merito eontemnatur, Addida deinde explicatione, sive 
» limitatione , quod sit intelligenda de usu scientie ex con- 
» fessione acquisite cum gravamine ponitents, seclusa 
» quacumque revelatione; atque in casu quo multo gravius 

.» gravamen ejusdem ponitentis ex non usu sequeretur. 
» Hanc dictam propositionem, quatenus admitüt usum 
» dicte? scientie cum gravamine ponitentis, etiam cum 
* dicta explicatione , presenti decreto prohibent etc. Man- 
» dantes etiam universis sacramenti penitentie ministris , 
» ut ab ea (doctrina) in praxim deducenda prorsus absti- 
» neant. » Hinc bene advertunt J/iva, Holzm. Mazz. et Croix 
ll. cc. licitum esse confessario ex notitia confessionis clau- 
dere ponitentem in cubiculo, ne exeat ad peccandum: 
dimittere famulum, vel auferre ab eo claves, ne furetur 
item ostendere ponitenti vultum severiorem, v vel ei negare 
pristinam communicationem amicitie. Neque admittendum 
cum Sanch. de matr. 4. 3. d. x6. num. 3. et 4. Croix n. 1963, 
1976. et 1977. Laym. c. 14. ex n. 14. el Holzm. n. 717. id. | 
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quod perperam admittit .Sporer n. 870. nempe licitum esse 
ex scientia confessionis abstrahere claves aut pecuniam ab 
arca , claudere foras , nonamplius committere claves famulo; 
quia omnia hac redundarent in gravamen seu exprobationem 
ponnitentis. 

. Si vero superior ex alia via, quam confessionis sciret ali- 

quem indignum, puta ex defectu etatis, scienti: , prudentic, 
vel quia noverit alios digniores ad beneficium, tunc posse, 
1mo debere suffragium poenitenti negare, dicunt JVat. de 
: lex. de sig. confess. reg. 57. et Merbes. t. 2. p. 149. q. 5o. 
ex D. Th. in 4. d. 21. a. 1. ad. 4. ubi dixit : « Ex multis 
^ aliis causis aliquis redditur indignus ad prelationis offi- 
'"» cium, quamex peccato, sicutex defectu scientiz, tatis, etc. 
^» etideo qui contradicit, nec suspicionem de crimine facit, 
» mec confessionem revelat. » Sed hanc sententiam censeo 
cum Petrocor. t. 4. p. 95. tautum locum habere posse casu 
quo tales occurrerent circumstantie aliunde cognite, sive 
ante sive post confessiohem, que vere moverent superiorem 
ad suffragium negandum, etiamsi nullam ex confessione 
notitiam habuisset indignitatis ponitentis. Unde minime 
audiendus auctor edditionum ad JJY'igandt p. 389. ad. 3. 
' dicens quod estoex sola scientia confessionis nequeat superior 
diri ad gubernationem externam , tamen poterit ex illa 
lumen accipere, et sumere alium exteriorem pretextum seu 
colorem ad negandum suffragium. 

Communiter tamen admittunt posse confessarium ut 
notitia confessionis ad se cautiorem reddendum in ve fatui- 
liari , ad socordiam excutiendam, ad diligentius invigilan- 
dum super gregem suum ; modo nulla detur aliis suspicto 
peccati, neque ex hoc poenitens gravetur, vel implicite re- 
darguatur ; ita Habert p. 261. r. 3. ntoine p. 549. v. hinc. 
Pal, p. 5. S. 3. n. 18. F'iva 1. c. S. FII. Sporer n. 870. et Bon. 
p. 4. n. 3. cum Soto, et Reg. ex D. Th. in. 4. l. c. ad 1. ubi 
ait: « Potest (confessarius) dicere praelato, quod diligentius 
» invigilet super grégem suum, ita tamen quod non dicat 
'» aliquid, per quod verbo vel nutu confitentem prodat. » 
Omnia vero h&c P. Conc. p. 744. n. 23. absolute negat 
licere dicens quod confessarius in omnibus se gerere debeat, 
"ac Si pomnitus ignoraret quae ex sola confessione dignoscit. 
Nulli dubium, quin predictis actibus, quam maxime caute 
confessarius procedere debeat, eum difficile sit in his omne 
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periculum evitare vel revelationis vel gravaminis ponitentis. 
Ceterum generalis regula est, fere ab omnibus recepta, 
licitum esse uti notitia confessionis, ubi nulla revelatio in- 
tervenit, nec ullum ponitenti gravamen infertur; ita Sanch. 
de matr. l. 3. d: 16. n. 4. Lugo d. 23. n. 102. Habcrt t. 6. 
p. 260. Suar. d. 33. sect. 3. n. 9. F'iva App. l. c. S. 9. "ntoine 
pi 949. Mazz. t. 3. p. 589. Holz. n. 517. et alii communiter : 
atque ipse Concina dicto n. 23. in fine prefatam regulam 
admittit, inquiens posse confessarium uti notitia confes- 
sionis tum ad reformandos proprios mores, tum ad servan- 
dam propriam vitam, quando duo concurrunt, nempe si 
secretum custoditur, et confessio odiosa non redditur. Qua- 
propter Zo/z. 4/ntoine, Mazzott. P'iva etc. communiteradmit- 
tunt bene posse sacerdotem ex nptitia confessionis orare pro 
ponitente , vel benignius erga ipsum se gerere : item consu- 
lere libros et sapientes , rigorem temperare, ex confessione 
unius dirigi ad alios interrogandos vel instruendos , nullam 
tamen dando prioris confessionis suspicionem : item (ut ait 
Holzm. l. c. v. et hinc , cum Stoz) posse se precavere a peri- 
culis et occasionibus damni spiritualis aut temporalis. Et 
sic pariter dicit Bon. p. 4. n. 19. cum Nav. Beg. Zerola etc. 
posse monere etiam alios , in genere tamen loquendo, nempe 
ut sibi caveant ne exeant e domno etc. semper tamen secluso 
emni periculo revelationis , vel gravaminis penitentis. 

658. — Dubitatar HI. Àn confessarius possit commu- 
nionem denegare ponuitenti , cui prius negavit absolutionem 
tanquam indisposito, si ille postea occulte communionem 
petat? Prima sententia affirmat , et hanc tenent D. Th. in 4. 
d. 9. q. un. a. 4. q. 1. dicens: « Si sacerdos sciat peccatum 
» alicujus qui eucharistiam petit, per confessionem, si in 
» occulto, debet ei denegare, et monere ne in publico 
» petat. » Item Petrocor. t. 4. p. 95. n. 2. cum S. Bonav. et 
S. Intonino , ac alii plures antiquiores ap. Sanch. de matr. 
l. 3. d. 16. n. 6. Ratio, quia (ut dicunt) ex una parte tunc 
urget praceptum negandi sanctum canibus; ex alia ibi nulla 
intervenitsigilli vevelatio , nec ulla injusta exprobratio , que 
redderet confessionem odiosam vere peenitentibus : talis 
enim negatio vel monitio solis perire volentibus odiosam - 

confessionem redderet; sed hoc non debet impedire, ne 
sacerdos peccatorem moneat , et sacramentum indigno de- 
neget. Et sic pariter dicunt episcopum posse et teneri negate 
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ordinem indigno ex coufessione cogmito, et parochum as- . 
sistentiam matrimonio,in quo ex confessionenoveritdirimens 
adesse impedimentum. Secunda £&araen vera sententia negat, 
et hanc tenent Sanch. |. c. n. 5. Lugo d. 35. n. 126. Leyre. 
€. 14. n. 22. Don. p. (. n. 13. Salm. e. 14. n. 46. Cantin. 
Tourn. t. á. pag. 191. cum Houn. $por. n. 860. Mazz. c. 3. 
q. 5. Holzamn. n. 717. Conc. p. 542. n. 18. et Croir l. 6. p. 9. 
n. 1974. Ratio, quia hujusmodi denegatio sacramenti wel 
inonitio confessionem redderet odiosam , non soluta pomni- 
tentibus illicite petentibus, sed etiam agis, qui si scirent 
quod confessarius passet aliquando uti notitia confessionis , 
absterrerentur a sacramento penitentia. Hz»c sententia hodie 
omnino est tenenda ex supra«itato decreto Innoc. XI. ubi ve- 
tatur quilibet notitize confessionis usus, ex quesequatur quaJe- 
cumque pcenitentis gravamen. Vide num. anteced. 657. 

659. — Dubitat. IV. Àn sacerdos qui ex confessione no- 
verit parari sibi insidias, possit fugere, sive aliter sibi ea- 
vere , aliquo pretextu arrepto? Certum est posse (ut recte 
ait Lugo d. 23. n. 108.) $i ex tali cautione minime maniées- 
tatur alis peccatum confessum , nec ullam gravamen 
ponitenti affertur. Sed dubium est, an liceat ei fugere, ei 
ex fuga alii, jam conscii peccati poenitentis , conjiciant peeni- 
tentem esse illi confessum tale peccatum ? Prima sententáa 
affirmat, modo nullum ponitenti dapinum obveniat; ita 
Palaus p. 5. S. 9. num. 18. Bon. p. 4. uum. 27. Petrocorens. 
tom. 4. p. 97. n. 4. JF'ig. tr. 19. n. 122. ad 4. Spor. a. 863. 
Fienzi p. 30g. q. 9- cum Con. et Fag. ac Laym. c. 14. nu. 21. 
.xum Soto, Syloest. ddr. Gabr. et! Henr. Ratio, quia aliud 
est revelare peccatum confessum , alind revelare confessio- 
nem peccati jam ab aliis cogniti : tunc enim non revelatur 
peccatum , eed tantum confessio facta peccati, quod non est 
contra sigillum. Secunda vero sententia (quam sequor) ne- 
gat id esse licitum, et hanc tenent .$uar. d. 33. sect. 7. n. *. 
i$ alm. c. 1d. nu. $5. et 53. 4ndoine p. 549. Elbel num. 554. - 
Honc. p. 99. qu..3. cum .Nav.;et. Led. Mazz. tom. 3. p. 589. 
cum F'iea , et. Croix , ac Lugo, d. 23. num, 110. cum Soto, 
F'asq. Ricch. et Med. Ratio , quia fuga illa esset quedam in- 
' directa revelatio peccati confessi, Nec obstat dicere, quod 
tum fiat revelatio indirecta , cum ponitur actio, ex qua de se 
conjicitur peccatum confessum; sed hic fuga confessarii 
nullo modo manifestat peccatum , sed tantum alii ex propria 
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conscientia arguunt peccatum esse confessum. Sed xespon- 
deuir cum Lugo, quod positis talibus circuustmtiie, mcimpe 
scienti». aliorum criminis, et confessionis penitentis , fuga 
illa esset vera revelatio, non solum confessionis facta, sed 
etiam peccati confessi. Et licet confessarius fugam simnlaret 
ex aliquo pretextu, semper tamen aliquam rationabilem 
suspicionem przberet peccati confessi. Dicit autem P. Ca- 
niliati tr. 14. c. 4. S. 7. n. 10. quod eo casu poenitens tenea- 
tur dare licentiam oonfessario , ut ille possit eximi a peri- 
culo; alias confessarius non tenetur ipsum absolvere Semper 
ac peenitens potest licentiam prebere absque periculo sui 
gravis damni. Et addit, quod si ponitens injuste licentiam 
denegat , confessarius , modo non det aliis suspicionem con- 
fessionis auditz, licite poterit uti notitia per confessionem 
recepta, ut a periculo se liberet; tunc enim (ait) nullum 
ponitenti imminet gravamen, sed tantum adest manifestatio - 
: apud ipsummet negate licentiz. Tamen id minime admit- 
tendum puto; nam licet absit gravamen poenitentis, adest 
vero indirecta saltem revelatio notitix in confessione ha- 
bite. 

Notandum autem hic id quod dicit Roncaglia de sigil. 
cap. 2. Reg. pras. n. 1. nempe quod si confessarius noverit 
aliquem ex confessione solitum esse multa peccata, vel te- 
pnuem dispositionem afferre, non poterit sine justa causa se 
celare, vel excusari ab eo audiendo , quando aspiceretur ab 
alis, et iis suspicionem talem ingereret, multoque magis 
si poenitens id reputabit ut tacitam exprobrationem suorum 
peccatorum ; secus vero (ait) si nullus aspiceret, quia tunc 
nulla in aliis oriretur suspicio. Sed huic ultimo non ac- 
quiesco , quia , si alias confessarius jam assisteret in confes- 
sionali , et ideo recedit, quia videt illum penitentem ac- 
cedere, etiamsi alii nihil adverterent, videtur tamen hoc 
illi gravamen affere, et aliquo modo odiosam reddere con- 
fessionem , cum facile tunc poenitens credat, quod si ipsi 
confessus non fuisset, bene tunc suam confessionem apud 
illum confessarium , ut cupit, expleret. Et de hoc magis est 
verendum post decreta , ut supra num. 656. ubi prohibetur 
confessariis, ne ullo modo utantur notitia confessionis ad 
externam gubernationem , aut cum aliquo qi ravamine poe- 
nitentis; quod quidem intelligitur, ut inquit idem Ronc. c. 2. 
qu. 6. cum S. Thoma, Lugo, Sanch. elc, etiamsi nulla in- 
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tercedat revelatio , et etiamsi poenitens nullo modo advertát 
hoc fieri ob confessionem peractam. Unde ex ipso Zonc. 
dico , quod licet tunc fuga illa ex pretextu apparenter justo 
non redderet confessionem odiosam tali poenitenti , redde— 
ret tamen odiosam generaliter reipublice christiane; quia 
si scirent fideles , posse confessarios ex colorato praetextu au- 
fugere ab ipsis , ob notitiam in confessione acceptam suorum 
peccatorum , facile gravarentur. Licite autem confessarius 
se celabit, si justam habeat causam , ob quam etiam ab aliis 
poenitentibus incoguitis eque se excusaret. Nec obstat quod 
poenitens tunc etiam suspicari posset confessarium se celare 
ob audita sua peccata ; nam si revera confessarius ob justam 
causam se excusaret, revera tunc sua suspicio esset teme- 
raria , quam confessarius vitare non tenetur. Hinc concludo, 
quod erga hujusmodi pornitentem ita se gerere debet con- 
fessarius, ac se gereret erga alium , de quo nunquam con- 
fessionem excepisset. Bene tamen approbo id quod dicit 
idem Honc. ibid. q. 5. cum Lugo dist. 23. num. 116. quod si 
poenitens indispositus minitetur confessarium ob negatam 
absolutionem , bene poterit confessarius ab illo aufugere , ét 
'non redire , quia tunc ille mine non sunt peccatum mani- 
festatum ad absolutionem obtinendam, sed peccatum in con- 
fessione commissum , quod sigillo non gaudet. Hec tamen 
fuga tantum permittitur confessario , si fugiendo non ingerat 
aliis suspicionem negate absolutionis; quod si autem inge- 
reret, posset recitare aliquam orationem, non jàm intendendo 
deceptionem ponitentis , sed solam liberationem ab illa 
vexatione , quamvis paenitens se decipiat credens illam ora- 
tionem esse formam absolutionis. Vide dicta de sacra- 
ment. hoc. 1. 6. n. 59. v. e converso. - 
66o. — Dubitatur V. An confessarius sciens ex confessione 
ecclesiam esse pollutam, possit ibi celebrare? Hic casus 
quidem difficulter accidet, nam (sicut diximus hoc Zib. 6. 
n. 364.) ut ecclesia polluatur, requiritur publica violatio ; 
tamen aliquando bene accidere possit, nempe si violatio 
esset quidem publica, sed confessario incognita, vel si alii 
ignorarent per tale factum ecclesiam esse pollutam. In his 
autem casibus prima sententia, quam tenent Sporer de po- 
"nit. n. 874. et Bon. eod. tit. q. 6. p. 4. num. 53. cum SSyleest. 
Lazar. et alis, dicit, confessarium posse. et teneri cele- 
brare. Ratio, quia ecclesia in favorem sigillà non videtur 
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tunc velle obligare sacerdotem ad non celebrandum. .$e- 
. cunda tamen sententia , quam tenent Lugo dist. 23. n. 125. 
et Aversa , ac Tamb. apud Croix l. 6. part. 2. n. 1976. censet 
non posse celebrare, quia ex una parte urget preceptum 
hon sacrificandi in ecclesia polluta et ex alia minime urget , 
preceptum servandi sigilli, cum nullum adsit periculum, 
revelationis apud alios, nec damni penitentis. Et hac sen- 
tentia videtur satis probabilis cum Mazzott.. p. 589. si revera 
2ullum sequatur peenitentis gravamen , et nulla fiat revela- 
tio indirecta, puta si confessarius justum exponat pr:etex- 
tum alibi celebrandi. | mE 
" Dubit. VI. Àn si ex confessione scias aliquem (cui solitus 
es confiteri) non esse sacerdotem, vel non esse. confessa- 
rium, possis et tenearis pergere ad ei confitendum ? Negat 
Sanch. de matr. lib. 3. d. 16. n. 5. et probabile putat Spor. 
à. 871. quia ex una parte non potes simulare susceptionem. 
sacramenti , ex alia, non violas sigillum omittendo confiteri; 
sic enim nihil revelas de crimine poenitentis , cum innumerz 
possint esse cause mutandi confessarium. Communius ta- 
men, et verius tenent oppositum Zugo d. 23. n. 105. Mazz. 
t. 3. nuin. 189. et Croiz n. 1978. cum Viva , Dic. et Stoz , ac 
etiam probabile censet Sporer l. c. Ratio, quia in tali omis- 
sioge , quamvis non adsit revelatio sigilli, semper tamen 
adest quzedam odiosa exprobratio penitentis. Neque tunc 
oportet tibi simulare sacramentum (quod revera esset intrin- 
sece malum), sed potes illi ficto sacerdoti vel confessario 
simpliciter aliquod peccatum manifestare sine intentione 
absolutionis : quod in hoc casu non esset illicitum cum tua 
eooperatio ad peccatum illius esset tantum materialis. | 

661. — Ceterum, generaliter loquendo, dico, quod esto 
confessarius in hac materia tam gravi et periculosa debeat 
esse valde cautus, ne poenitentes ex confessione aliquod in- 
justum gravamen subeant, ut sub initio animadversum vo- 
]uimus; tamen non tenetur cavere omnes leves conjecturas , 
quas facile malitiosi faciunt, sed tantum ne przbeat suspi- 
ciones probabiles de peccatis auditis , ut dicunt Lugo d. 23. 
n. 106. cum Scoto , Palat. et Med. ac Croix num. 1769. cum 
Gob. Tambur. et Gorm. ex D. Thom. quodlibet 5. art. 13. ubi 
sic ait : « Si amotio subditi ab administratione possit indu- 
» cere ad manifestandum peccatum in confessione auditum, 
» vel ad aliquam (nota) probabilem suspicionem ha- 
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bendasa , de ipso nullo modo prelatus &ebeset sübdituc 
-emowere. » o 


vw hos DUBIUM 1f. | | : | D 
Quale eit preceptum , et gua» obligatio ONE | 


&a. Quos , et quando obliget hoc preceptum? Et quomodo compntetar 
* denipus annus confessionis? — 663. An preceptum divinum confes- 

y sionis obliget extra articulum amaortis ? — 664. Quomedo obliget jure- 
. góeutum medicorum non vjeitandi infrmps won confessas? Jide etiam. 
.. Jib. 3. nw. rB2. — 665. Qui teneantur od pracepium. -oníaseionis? 
— 666. An impuberes? An isti possint absolvi, si dubitetue de usu, 
rationis? ( emiss. ad num. 432.) ——665. An obligetur ad confessiopem 

? annualem habens sola venialia? —668. An qui non satisfecit precepto, 
-heueatat ud illad quamptimum? — 669. Et an per confessionem , tquw' 
"ft anne sequenti , salisfiat precepto etiam ag£ecedentis ? — 67o. Anin 
, Paseate sit obligatio confitendi proprio parocho? —— fij1. Au téneainr 
| quis aliquando confiteri ante finem anni ? — 672. An satisfiat precepta, 
per confessipnem invalidam? — 673. Qui ab boc precepto excusentur ? 
— 67. Ponz in transgredientes hoc preceptum. 


vow 


. B62. — « Rzsr. Preceptum coufitendi, tum dimid 
» tum ecxclesiasticuim, sub mortali obligat omnes, ac solos 
» baptizatos, qui babent mortale : illud. in articulo mortis; 
» hoe vero postquam ad annos discretionis pervenerint : et 
» simul ut confiteantur proprio sacerdoti, vel alteri cnm 
» ejus venia, semel in anno; computando ab una confes- 
» Sione ad aliam , ut quidam docent " (ut Sot. et Gran. ap. 
» Viva de penit. qu. 4. art. 3. num. 4.) " : vel ab initio ja- 
» puarii ad finem decembris, ut habet communior * ( Et 
» (tenent Vica loc. cit. ac Pal. et alii apud Croix n. 2043.) * 
» veldenique a Paschate ad Pascha, ut consuetudo fere obti- 
» Byit, propter communionem , $uar. d. 35. sect. 2. P'asq. 
» qu. 9o. art. 2. Card. de Lugo d. 11. 5. 3. 6. €( 7. Coninck 
» d. 5. d. 6. * ( Hinc recte ait Holum. t. 1. p. 341, 2. 33. quod 
» per se loquendo, annus esset computandus a januario ad 
» decembrem , tamen, spectata universali consuetudine ; 
» computatur , incipiendo a Paschate ad Pascha.) * i 

663. — Quieritur , an preceptum confessionis obliget per 
se aliquando in vita extra. periculum mortis? Commune est - 
non obligare per se statim post peccatum ; ita i$. 77. in 4. 
dist, 17. qu. 3. art. 1. qu. 4. quem sequuntur uar. Lugo 
Reg. V'ill. etc. cum Salm. de poit, c. 7. n. &. Dubium est, 
an obliget per se saltem sepius in vita? Negant pariter D. 


-BE-POENITETIA.- n5 
Th... € et Scolus , ac.Gabr. ep. Salm. ib. Mem Dal, Bosco , 
& Dic. apud Croiz l. 6. p. 3» n. 2029. Ratio, qnia talis ohli- 
gaüo nullo fundamento certe videtur. probari , cum possit 
peccator per contritiongm Deo se reconciliare. Sed. commu- 
pius affirmant .Sabmant. n. 9. ciim Reg. JF ict. Led, et Gran. ac 
zroiz 1. c, cum .Bedr. Iis. Gorm- etc. Et hoc videtur proba- 
filis , quia ( juxta dicta n. 297. in simili preecepto, nempe 
oenimialopis ) , cugn preceptum hoc sit divinum, Cbristus 
reJiquit illud determinandum ab ecelesia, quz ia c, Omnia 
de ponit. ete. determinavit. obligare saltem- semel in. anno. 
Prater hoc antem (nt diximus n, 437. dub. 1.) tale pracep- 
ium per accidens obligat peccatorem etiam infra annum ad 
confessionem , si non conteratur, ratione charitatis ergà 
ur nediumaneatin mortal. — — | ] 


4. — Hic obiter agendum de quaestione illa, de qua 
jàm egimus tom. 2. 7. 2. n. 182. Sed bic plenius est discep- 
1anda : Quomodo medici teneantur infirmos de confessione 
monere? Sciendum est, quod concilium Lateranense sub 
Innoc. 3. in c. Cum infirmitas 12. de ponit. et rem. przcepit dis- 
tricte (nempe sub gravi, ut omnes interpretantur apud 
Salm. tr. 13. de juram. c. 2. n. go.) omnibus medicis, ne in- 
firmos in suam curam recipiant, nisi prius infirmi confi- 
teanuun Deinde S. Pius, V. in motu proprio, quod incipit ,. 
Supra gregem, edito an. 1566. innovando prefatam sanctio- 
nem precepit : « Ne medicus incipiat curare infirmum, 
» nisi eum moneat de confessione facienda; neque ultra 
» tres dies eum invisat, nisi scripto confessarii resciat eum 
» esse confessum. Et ut medici, antequam doctoratus gra-- 
» dum assumant, jurent se hoc preceptum observaturos ; 
» etordinarii illos non admittant in suis dicecesibus, nisi 
» constiterit de hoc juramento. » TN z 
. His positis, queritur de qua infirmitate hzc decreta ip- 
telligantur? "Tres sunt sententie. Przma , quam tenent Zaym. 
l. 5. tr. 6. c. 5. num. 5. item. Hosol. Graff. Vega; et Rodriq. 
ap. Salm. d. c. 2. 3u. 9o. (et hanc Ciera diss. 21. cui adha- 
ret, vocat communiorem ,. sed immerito) dicit intelligi de 
solo morbo periculoso, vel saltem de quo dubitatur an sit 
periculosus. Et idem sentit JVae. man. c. 25. n. Or. dicens : 
« Monitioni non est locus, quando manifestum est mor- 
» bum non esse periculosum. » Et in hoc sensu aiunt AA. 
£iaU predicta decreta usu recepta fuisse. Secunda autem 
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sententia , quam tenent $. "fnton. 3. p. tit. 4. rap. 2. S. E 
Syly. v. medicus, S. Tertium, dicit intelligi de quocunque 
morbo, etiam non mortali. Ratio, quia in morbo pericu- 
loso etiam de jure naturali prefata monitio facienda esset ; 
unde cum in dict. c. Cum infirmitas , norum preceptum sta- 
tuatur, utique textus non est de sola infirmitate mortali 
intelligendus. Tertia vero sententia. communior , quam te- 
nent .$uar. in. 3. p. d. 35. sect. 3. num. 4. Sanch. dec. l. 3. 
c. 16 n. 7. Bon. t. 2. d. Á. qu. 1. p. 16. n. 10. et 13. Pal. tr. Ij. 
d. 2. 2. p. 7. S. 4. num. 2. Con. t. 4. p. 86. qu. 5. Fia q. £. 
art. 2. nu. 4. Dian. p. 3.tr. 4. r. 93. cum "Eng. Arm. Tab. 
ANunn. Homob. etc. ac Salm. d. num. 9o. cum Cajet. Trull. et 
Candido , et huic consentit Benedictus XIV. notif. 25. n. I9. 
dicit 1. hoc preceptum non quidem intelligi de solis mor- 
bis periculosis, nam revera constitutio Innocentii edita fuit 
(ut exprimitur in dicto c. 13.) ob motivum ne infirmi , cum 
monerentur in morbo mortali, facilius mortis periculum 
incurrant ; unde preceptum seu juramentum intelligendum 
.est de facienda monitione etiam in morbo non periculoso, 
ut infirmi cum monentur non incurrant mortis periculum. 
Dicit 2. nec etiam intelligi de quocunque morbo levi (quod 
ridiculum esset, ait Suarez), sed morbo gravi, etsi non pe- 
riculoso. Ratio, quia tam Innocentius, quam $. Pius lo- 
quuntur de infirmis lecto Jacentibus , et ideo intelligunt loqui 
de illa infirmitate , qua non ex majori commoditate zger , 
ut si podagra , aut alio consimili affectu laboret, sed ex ne- 
cessitate lectum petit, ita ut si per se gravis, vel prudenter 
judicatur periculosa , ut gravis fiat. Neque revera discrepant 
ab hac sententia D. J4ntonin. et Sylv. loc. supra citatis ; ratio 
enim ab eis adducta nihil aliud probat, quam quod facienda 
est monitio etiamsi infirmitas non sit mortalis; unde ipsi non 
.dicunt in omni morbo leyi monendum esse infirmum, sed 
tantum asserunt monendum in morbo etiam non mortali , 
.quem nos gravem appellamus. 

Notant autem DD. I. Sufficere, ut medicus moneat infir- 
mum per alios ; ità Mazzotta c. 3. p. 287. ac Suarez, F'iva et 
Dian. ll. cc. cum Graff. Vega , Homob. etc. 1I. Sufficere testi- 
monium aliorum ( absque confessarii scripto ), quod infirmus 
:Sit confessus, modo sint fide digni; S$uar. S$anch. Mazz. et 
Dian. cum Fill. Nun, Barb. etc. YI. Quod medicus non te- 
neatur ad hujusmodi monitionem , si moraliter sit certus 
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infrmum esse in bono statu: ita Sanch. n. x. cum S. LÁnton 

Ang. Rosel. drm. Nap. et Tab: ac Salm. n. 92. cum Sylv. 
Fagn. Leand. et Trull. YV. Quod si infirmus nolit obstinate 
confiteri , et esset in periculo mortis , si a medico deserere- 
tur, tunc non tenetur medicus eum deserere , quia przfata 
decreta non adversantur charitati , que favet etiam obstina- 


tis quoad fieri potest ; ita Vae. Bon. Suar. Diana , Conc. et: 
Sanch. n. 8. cum Cajet. Graff. et Pega. Hancque opinionem. 


dicit Zenedict. XIF'. notif. 22. num. 17. esse communem . 


theologorum et canonistarum, cum Lugo, Pal. Pirhing. etc. 
Circa autem obligationem monendi infirmum de confes- 


sione, stando quidem rigori prefaturam constitutionum . 
Innocentii et S. Pii, omnino videtur vera tertia sententia . 
docens monitionem esse faciendam , non solum quando mor- . 
bus est mortalis, sed etiam cum adest periculum ut deinde 


mortalis evadat ; Pontifices enim sang aliud novum precep- 
tum medicis imponunt , preter illud ad quod ipsi de jure 
divino tenentur. Et utinam constitutiones predictze obser- 
varentur, quot infirmi damnationem vitarent , qui ob medi- 
corum oscitantiam confessionem procrastinando , aut incon 
fessi, aut male confessi decedunt. Sed cum decreta Pontificum 
non obligent, nisi secundum quod sunt usu recepta, ut 
docent Cajet. in. sum. verb. medici peccata , Sanch. loc. cit. 
num. 14. Pal. S. 4. num. 6. Gorrella tr. 16. c. 3. num. 22. 


Dian. loc. cit. cum Victor. et Scortia , ac Salm. d. c. 2. n. 9x. . 


cum Prado Trull. Leand. et Candido. Hinc. dicunt Salm. 
cum Cajet. Sanch. et aliis citatis, prefata decreta et jura- 
mentum in Hispania non obligare, quia ibi non sunt usu 
recepta , vel sunt abrogata. Idemque testatur Mazzotta t. 3. 
p* 287. et 550. loquens de nostro regno, dum ait juramen- 
tum S. Pii Neapoli ex usu recepto (ut etiam mihi constat) 
tantum in morbis periculosis observari. — - DES 

665. — « 1x. Tenentur hoc przcepto. i. Hereüci, et 
» apostate, pueri doli capaces, saltem post septennium.. 
» Vide Dian. p. 4. t. 8. r. 52. Lugo l. c. 5. 7. n. 144. et 149. 
» 2. Ingrediens periculosam navigationem, vel conflictum. 
» 3. Mulier tenera primum paritura, vel que solet babere 
» partus difficiles. 4. Reus morti adjudicatus. 5. Qui signa 
» habent mortis naturalis. * (Ita communiter Salm. de penit., 
» €. 7. n. 6. J/iva eod. tit. qu. 4. art. 2. n. 3. et Croiz 1. 6. p. 1. 
» n. 2019. cup $. Thom. Suar. Pal. Con. etc. Et hocex pra- 
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» cepto divino. Addunt Lugé d. 18. n. 89. er Sli. w. 8. eum 
* lVaearr. Laym. 4zor. Sylv. eic. communiter, peccatorets 
'» teneri per se confiteri , si probabiliter credat mon amplius 
» habiturum cópiani eonfessarii per totam vitam. Jxeit am^ 
» tem Lugo n. 1. cum communi (contra Medin. et Nunn.) tiem 
" esse obligationem confitendi propter solum periculuni 
» oblivionis peccati.) — : 

666. — » », Improbabile est, quod docet $a, eerb. con- 
» fessio, ecclesiam non obligare ante pubertatem , cum anni 
» discretionis citius attingantur, et constet mortaliter pec- 
'» cari posse sub annum nonum, vel decimum , imo ante. 
» Unde si talis puer, crasso seltem modo , videatur cognos- 
» cere, Deum per hoc vel illud offendi, ostendatque do- 
» lorem, et propositum , ac precipua fidei mysteria cog» 
: noscat, debet absolvi ; secus tamen, si non notetur sufficiens 
» usus rationis; si vero dubium sit , potest (imo in articulo 
* mortis debet) absolvi sub conditione. Vid. Zaym. l. 5. t.6. 
» e. 5. Dian. p. 4. t. 4. r. 53. et C. de Lugo l. c. et d. 14. 
» n, 22. ubi docet etiam extra articulum mortis , et obliga- 
» tionem praecepti, talem esse sub eonditione absolvendum;. 
» ne gratia sacramentali privetur. " (Pide dicta de hoc puncto 
» num. 432.)" 

6647. — » 3. Non obligatur, qui tantum habet venialia ; 
» etsi consuetudo habeat, et cogi etiam quisque possit, tut 
» in paschate saltem se sistat pastori, ut curn reliquis eurh 
» ad communionem admittat , ad quod: pastor tenetur, si 
» akter dicat se mortalis culpe non esse conscium. Suar. 
» d. 36. l. 2. etc. communiter. * (An autem refigiosi et nro- 
» niales teneantur singulis mensibus ad confessionem et 
» communionem accedere? Fide dicta n. 313. v. Dicunt.)* » 

Quierit. an' ad. satisfaciendum priecepto annuae confessto- 
nis, qui non habet mortalia, teneatur confiteri venialia ? 
Prima sententià affirmat, et hanc tenet .$. Bon. Sylv. (ap. 
Bon. d. 5. q. 5. p $- n. 2) eum D. Th. ín &. d. 19: q. 3. art. 1. 
q. 3. ad. 3. ubi àit : « Ex vi sacramenti nom éenetur aliquis 
» venialia confiteri, sed institutione eccfesize , quando non 
» habeat alia quie. eonfiteatur. » Et bifem putat Coón- 
&R. Tourn. t. 3. p. 658. q. 4. chm. Háàberr. Ratio, quia cón- 
eilíum Later. IV. sub Innoc. HII. ét c. Omm dé pan. in- 
distincte obligat fideles ad confitendam saltem semel iv amo, 
4c pzoinde etiam eos qui sola habent venialia. Setunda ta- 
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ne senteta.coramuniis et verior negat, eamque tenrit eut 
Bus. ot wars ut isupra , S. 4énton« p. 3. t 4. c. 16. S. rf. 

Lugo d. Y5. mti, 032. Holsin, t. 1. p. (1. n. a8 Bon, [6 
cum Jdazor. st Salm. e. 5. m 3o. eum Cano, F. ast. Ceajet. 
Laym. Conin. Reg. Fug. Dic. Med. etc. 'Fatio ,. quiu.evclesia y 
precipiendo confessionem: annuam , tantum illant eoàfessiva 
men precipit, qua est debit ex €hristi imstitutiose. Cleristud 
autem. nullam aliam precipit confessionem, nisi-mortaliumr, 
ut explicat. Tyid. sess 14. c. 5. ubi ait : « Venialia tamert 
» citraculpam posse. » Id. confirmaturex verbis ipsius textuq 
in dicto e. omnis, ubx dicitur ; « Omnis fidelis ommia sus 
» peccata ennfiteatur saltem semel in anno. »: Nota verbum 
émnia.; etgo (ut beue advertunt hic Lugo ,. Bon. Saim. eto.) 
preceptum- Lateranensis est.de cohfitendis solis mortalibus; 
nat certum est apud omnes n0W eese du a edtidtendi 
emrnia venialzt. — 
, 668. — » 4e Probabile est, eum; qui in uno fno, sivé 
» cuns, sive sine culps sua, nom satisfecit pisecepto , tekst 
» adhuc, quamprimum potdst, 3nno- sewuenti ; qs termi 
» has non apponitur ad finiezrdent:, sed: ad non diffevendari 
» obligationem. Ac proinde: talem toties peccare mortaliter; 
» «uotis oblatnn. occasionem neplexit, ut docent Bor 
v d. D. 3.5. s. 5. Suar. Vasq. €ard. de Eugo |. €. nu. T7 
» eontra Syip. F'alent. Laym. Dan. ete: qui dicunt perseve- 
» rare in uno eodemque peccato. * (Pid. d. n. 297, de annuo 
» eommunienis promepte , quod: pari passu procedit cum pri 
». Gepto annue eonfessionis ; ibi sententie affirmative adhas- 
» simus, etsi: dixsuius sententiwm: tiegativam: cune SU dfntorü 
» Toleto , Ser etc. quar hanc obligationem non: Nouedtanes 
* esse contemuendan:.) * » 

-: 669, —- Utruin vero pes confessionem faetatn. ht dequétiti 
anno, posita obligatione juxta sententiam mox supra diete; 
satidfino piaeepte wriusque anni ? Prima deritentiz affieitet , 
et liano tenent Lugs d. w3. n. s8oc Dic. Bondsp. ét Anto. & 
Spi i$. apud Sahm. c. a 8, £5. Rotio , quit priceepteme de 
eaufessione ese de illo facienda semel - sii6/; efto qui ehrfi 
fecit, hoc: eodem amo nerit tonetuv ad afin. KHoqurim , qu 
pes tro» annos nom fuisset coufeséus ; quáter debeéfet confi 
$eak.- Secaitda sentewis riegkt , et dat tetient Suv. à m3. 
Oy 4: 36s sect. do ns B. Kaymi es on. 16. Botac. p. f; n: 3f. 
eun Gon. Pil. er Mane ; quia sicit: qti singhlio anis tenés 
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tur solvere denarium , si anno preterito non solvit, non sa- 
tisfacit solvendo hoc anno unum denarium , ità non potest 
quis una confessione precepto duorum annorum satisfacere. 
Tertia tamen sententia verior, quam tenent Pa. p. 56. S. 5. 
n. 15. Viva q. f. a. 3. nu. 5. et Salm. c. 7. nu. 45. cum 
Prep. Hurt. et Leand. sic disünguit : « Si poenitens in cón- 
fessione manifestet peccata mortalia tam antecedentis , quam 
presentis anni ; tunc bene satisfacit utriusque anni obliga- 
tioni. » Ratio , quia per illam unam confessionem jam im- 
plet finem praecepti , nempe ut ipse cum Deo reconcilietur : 
idque est contra secundam sententiam. Nec obstat paritas - 
denarii allata ; nam solutio unius denarii non potest quidem 
solutioni duorum denariorum debitorum zquivalere, sed 
una confessio bene potest zquivalere pluribus confessioni- 
bus, cum una confessio deleat omnia peccata , quz per plu- 
res fuerant delenda. Si vero poenitens in presenti anno non 
peccavit mortaliter ante confessionem , et postea incidit in 
mortale , tunc.una confessione non satisfacit preceptis utrius- 
que anni, sed tenetur iterum confiteri. Ratio, quia per 
illam confessionem tantum satisfacit precepto anni preteriti, 
non autem presentis, cum respectu praecepti presentis anni 
non satisfaciat, qui non confitetur mortalia istius anni ; com- 
muniter enim docent DD. et merito , prout Laym. l. c. Pal. 
S. 3. n. 1. et Salm. n. 41. cum $uar. P'asq. Bon. Becc. Dic. 
Heg. Diana, Hurt. Leand. etc. ac ipse Lugo d. 15. n. 173. 
quod si quis confitetur sola venialia in principio anni, et ante 
finem committit mortale, tenetur illud intra illum annum 
confiteri. Unde cum confessio illa mortalium commissorum 
tantum in anno preterito non sit impletiva precepti anni 
presentis, sequitur quod si poenitens in hoc anno aliquod 
mortale committat, teneatur illud ante finem anni con- 
fiteri. | | 

070. — « 5. Satisfaciunt ii qui confitentur mendicantibus, 
» etiam in Paschate , quia hi habent facultatem a sacerdote 
» maxime proprio omnium fidelium, et pastore pastorum. 
» Ita communiter omnes contra glossatorem , et auctorem pa- 
» rochiani obedientis, Contra quos vid. in responsis Francisci 
» Fontani, editis Vienne Austrie anno 1634. allegatamauc- 
» toritatem duorum conciliorium generalium , Viennensis 
» et Tridentini, 2o. pontificum , 5o. doctorum , et prztet 
». totius orbis consensum , multorum quoque parochorum 
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testantium , eos esse optimos parochianos, qui regulares 
adeunt, et ab iis instituuntur, ut supra /. 3. t. 3. c. 1. dab. 3. 
item JVaeanr. 44zor. Fag. Trull. l. 3. c. 4. d. 2. n. 6. Dian: 
p. 8. t 1. r. 88. * (Fide dicta de hoc puncto n. 564.)* 

671. — » 6. Non obligatur ante finem anni, qui habens 


» mortale timet ne illud obliviscatur, Conin. Henr. C. de 


Lug. d. 14. n. 41. et alii contra Med. etc. Si tamen previ- 


». deret, se non habiturum occasionem confitendi deinceps 
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» 
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» 


toto hoc anno , deberet pravenire etiam in medio anni. 
Card. de Lugo disp. 15. sect. 6. n. 182. " (Fide dicta 
n. 298.) * E 
672. — » 7. Probabilius est, non satisfieri precepto eccle- 
si: per confessionem invalidam , ut docent .$uar. d. 36. 


| 5$. 7. Fill. Laym. C. de Lugo d. 15. s.6.$. 5. etsi probabile 


contrarium putet esse Fagund. Vide Dian. p. 3. tom. 4: 
r. 120. " (Improbabile tamen nunc est propter prop. 14. inter 
damnatas ab Alexandro P 11.)" Ytem nec per confessionem 
venialium , ut docet Diana, p. 4. t. 4. r. 206. ex Hurt. et 
Mercero. " (V. dicta n. 669. in fine.) " 

673. — » 8. Excusantur ab hoc precepto, 1. qui physice 
non possunt , y. g. quibus deest confessarius ; 2. qui mo- 
raliter non possunt ; v. g. qui prudenter timent revelatio- 
nem sigilli; vel qui non possunt sine notabili incommodo 
vite , fortunarum etc. Conin. Tamb. c. 4. S. 3. 

674. — » Notain fine quod de jure communi ex cap. Om- 


nis utriusq. sexus, duplex poena incurritur a transgredientibus 


» 
» 
» 
» 


» 


tale preceptum , scil. prohibitio ab ingressu ecclesie , et 
privatio sepulturze; sed incurritur post sententiam judi- 
cis. Etimpuberes a przdicta poena excusantur. * (Jta Pica 
ex commu. q. 4. art. 3. nu. 9. P'ide dicta n. 295. ». pra- 
ceptum.) * » 


APPENDIX. 
DE CONFESSABRIIS SOLLICITANTIBUS. 


675. — Ex bulla Gregorii XV. edita anno 1622. ac de- 


scripta apud Saim. depracept. decalogi c. 4. n. 17. denuntiari 
debent : « Omnes.... sacerdotes ( verba bulla) tam seculares, 


» 


quam... regulares.., qui personas, quaecumque ille sint ; 


. » ad inhonesta sive inter se, sive cum aliis quomodolibet 


» perpetranda in actu sacramentalis confessionis, sive ante, 


» vél post.jenmediaie , sew ecessione, vel pratestu eónfess 
» shehis...., étiabA... com£essiome Bof! séetita, Sivb extris con» 
»- fessiónia oecasiónero,, in confessienario , auti locó quo^ 
» cuuntque ubi confeserones audiantur, seu. ad eontfessionent 
» attdiendam electo, simulantes ibidem confessiones audite, 
* solicitare vel provoedre tentaverint, aut cum eis ilKteitos 
» et inhomestos sermowes sive tractatus babuerimt. » Et 
deinde subjungitur : « Mandantes ommibus eonfessartis., ut 
» 8U0s penitentes, quos noverint fuisse ab aliis, at sapra, 
» sollicitatos, moneant de obligatiore denunciandi sollici- 
» tantes, seu.... tractantes etc. inquisitoribus , seu locorunt 
» ordinarits etc. » Et si hoc officium protermiserint, mandat 
Pontifex, ut pro modo eulpar puniantur. In edicto aatem 
generalis ínquisitionis impon&ur excommunicatio lat» sen» 
tentia in non denunciantes infra ntemsem omnes de heresi 
suspectos, iuter quos enumerat confessarios solicitantes ad 
turpia. De hac autem excommunicatione vide dicendá 
m 693. | 
Hic refert adnotare áuctores quos observavi tractantes dé 
bac materia sollicationis, cum adhetatiene locorum. Sunt 
videlicet Castr. tosn. 1. ir. 4. de fide d. 9. Bon. t. 1. d. 6: dé 
eblig. denunc, p. 3. Escob. t. Ó. p. t«l. &q. e. 29. Satm. de 
pnec. dec. c. 4. punct, 3. Felix Pot. part. 3. ex n. $85. Plone? 
de ponit. ez p. 119. Diana p. 4. tf. 5. pet totatn, €onc. d? 
Open. ex p. 256. Mazz. eod, tit. t. 3. ex. p. 435. Macl. ex 
p. 623. 9. 5. €mterum pauci ductores hanc. rem ex professo 
tractant, forte qhix non ubique praefata betta Gregorii re- 
eepts est, prout aeserit ^fnaelet. n. 67. de Germania, Palaus 
de Hispanía. Sed: hicadvertendunti quod N. SS. P. Bened. XIV. 
riovissime anno 154r. jun. ediderit bullam , quae incipit , sa 
eramentum , in qua confirmavit, et, quatenus opus, dertuó 
mandavit omnibus inquisitoribus, et locorum universi orbis 
christiani ordinariis, ut inquirant et procedant contra omnes 
sacerdotes sollicitantes. cujuscumqme dignituts, preemi- 
nentiz etc. EUN o : 


DE POREETENTIA. : TE 3a$ 


- Berjendontarchumit in profi bulla i Gregor Xx r apposita. : 


ej. De dausula In-aetu secramentatis ec De ceu 
. side II. adno vel post imnsédiato. —678. De clausula III. Occasione, 
vel prattextu, confessionis. — Quid importet to, occasione confessio- 
. nis? Dub. t. An denunciandus, qui sollicitat mulierem rogantem , uf 
^ eras eam audiat? Dub. 4. An qu , audlita fragilitate mulieris , posted 
' domieam sollicitat? — 679. Quid importet to , pretextu: eonfessienis 
- Et quid, si e oondicta muher, fingens se. swgrotam , advoett. coalies 
. sarium ad peceandum:? — Ó80. De clausola IV. I5 confessienarie eut 
..Us loco quocumque... simulantes. ibidem confessiones audire. Quid 
, importet illud simulantes ? Ét quid si confessarius sollicitet i in confes- 
' sionario, sine tamen simulatione confessionis ? 


* 626. — Graesura E. Ih aet saeramentalis € M 
hoe sufficit, si confessio sit inccpts, beet nou perfecta : 
Salm. d. e. Á. n. 44. et Ranc. de potnit. q.8. e. 1. q. &. Non 
hic prop. VI. damnatam ab 4/ex. 7II. que dieebát 
& Confessarius , qui in sacramentali confessione tribuit po- 
». nitent? ehartar postea legendum , in qua ad. venerem ins 
» ciat, nox cemsetur solli itasse m confessione. » Pariter 
derrunttandas est confesssrius, sí in  confessiorie apponat 
fedium indifferens, duod! tamen ex .eircurmstantiis: postea 
togüoseatur appositum ad sollicitaridum , ut esset imponere 
tttulieri , ut expectet eut domi : vel'si interroget eam , ubi 
habitet ; ; ita Ronc. d. l.. cam: Bordon..- 

.. 674. — €lausula H.. Immediate arte , vel post. Bod imme 
diate ante, sentiunt comnrtnius Passerin. et Boss. apud 
Ronc. q. 6. (contra aliquos apud Barbos.) stricte tmellisen- 
dum esse, ita ut nullum intervallam intercedat. An: aüteih 
denenciart debezt cowfessarius, qui solieitot immrediüte 
postquam poenitens: petierit cotrfessionem ?'Affirmant Sadpr. 
num. 51i. sed probabilius, ut puto, negat Bordos. apüd 
Potest. r. rof Notandum €rmén. quod ee cast, lieet confes- 
s1ríüs nom sit. derméimndus ex elausala predicta, denim 
Camus tzmen. ex elaüselt tertia sequenti , occatiónr coAfess 
sionis , ut'infea ; si erit» confessarius utatur petittowe illu , en 
medio ad sollicitandum, utique est denuweishidhs; secus , $i 
tttatur «anon ad eolloquendum., et s poswa id progressu 
eollocutioris tentato sollieWat. 

 Blad' autetn , imnptadiaie port commuter a BD. inteli- 


- 
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gitur, quando post eonfessiopem nec confessariusanec pcni- 
tens ad alia se divertit , ita at eveniat sollicitatio, antequam  . 
ulla alia actio intervenerit, ita .Salm. Honcag. Pot. n. 503. - 
cum Zurt. Lez. Peyrin. Dicit autem Potest. n. 104. non esse 
denunciandum confessarium qui sollicitat, postquam poni- 
tens recesserit ab ejus conspectu. Verumtamen denuncian- 
dum esse recte censet confessarium , qui statim post confes- 
sionem dicit penitenti, expecta me paulisper, et post 
intervallum venit, et sollicitat, etiamsi , accedendo, prius 
habeat de alio negotio serio tractatum , quia tunc talis trac- 
tatus prudenter fictus przesumitur : secus vero , si venit se- 
quenti die, et sollicitet : ita Potest. n. 106. Sed quidam 
doctus non utique improbabiliter dicit, quod si negotium 
illud magni sit momenti , et ad confessarium pertinens, mi- 
hime est ipse denunciandus. Quare ex circumstantiis judi- 
candum, an probabiliter intenta fueritsollicitatio et negotium; 
nt medium; an vero negotium principaliter, et sollicitatio 
per accidens. | "E 
Constat autem denunciandum esse confessarium , si statim 
post confessionem ducat puerum in cubiculum, et sollicitet ; 
quia tunc statim ponit si non sollicitationem , saltem illius 
medium , ita Aonc. d. q. 6. et Pot. cum Dian. etc. n. 507. 
ltem si, audita confessione femine, dum ea ad manum 
deosculandam accedit, confessarius illam turpiter tangat ; 
vel dum est ante ipsum ut confiteatur, pedibus, aut manibus 
turpiter tangat illam, si immediate post ipsa confitetur, pa- 
riter est denunciandus. Si vero alia vice confiteatur, vide di- 
cenda in clausula IV. num. 680. NM 
678. — Clausula III. Occasione vel pratextu. confessionis. 
Dicitur occasione confessionis , quando confessarius , vel pe- 
nitens invitat ad confessionem veram : prateztu vero, quando 
ad confessionem fictam : ita Potestas , n. 109. Honc. qu. 7. 
et Conc. n. 5. JR EM | 
it 1. Ex particula occasione confessionis , denunciandus est 
confessarius qui rogatus ad confessionem divertit, et solli- 
citat, esto nondum sederit, nec mulier fuerit genuflexa; ita 
communiter adm. n. 52, Potestas n. 510 in fine, et Ronc./. 
/« et Pal. p. 7. n. 6. E TX : 
Dubit. 1. An denunciari debeat confessarius , qui rogatug 
a foemina , ut cras ejus confesaionem excipiat, eam sollici 
Aat? Affirmbnt Conc. num, 7. et Mazz. p« 439- cum Potest, et 
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&liis , quia jam verificatur sollicitasse occasione confessiónis. 
Negant vero Pal. p. 7. n. 4. et Quarti , ac Leand. ap. Mazz. 
quia talis sollicitatio non est proxima confessioni faciendse ; 
sed potius conventioni de confessione facienda. Sed hoc non 
officit, quominus sollicitatio dicatur facta occasione confes- 
sionis. Unde prime sententie me subscribo. 

: Dubit. ». Àn denunciari debeat. confessarius qui ob fragi- 
lioten mulieris auditam in ejus confessione, postea domi 
eam sollicitaverit? Prima sententia megat, et hanc tenent 
pd de confess. soll. num. 10. et alii apad Diana p.4. tract. 5. 

r. 7. item Salm. num. 51. cum Trull. et Leand. etidem sentit 
Auctor Jib. istruz. per li noy. conf. part. 2. c. 14. n. 293. Ra- 
tio, quia is non utitur tunc occasione confessionis , sed no- 
titia ex illa habita ; ideoque tunc dieitur confessarius peccare 
non ex occasione , sed ex cognitione confessionis , cum solli- 
citatio sit remota a loco et statu confessionis. Secunda tamen 
sententia próbabilior affirmat, eamque tenent Mazzotta 
p- 439. Potestas n. 5o. in fine , et n. 587. Conc. n. 7. Peyr; 
cum Graff. ap. Dian. l. c. et Ronc. q. 7. cum ez. Boss. et 
Bord. Ratio , quia , cum sollicitatio impulsum habeat a con- 
fessione , satis verificatur, qued occasione confessionis fiat 
sollicitatio. Satis autem presumitur confessarius usus fuisse 
notitia confessionis ad sollicitandum , si post audita peccata 
türpia poenitentis , suamque propensionem ad venerem os- 
tensam, interroget de domo ubi habitat, an: maneat sola, 
et similia; vel (ut ait Conc.) si ante confessionem confessarius 
et penitens mutuo fuissent ignoti , et occasione cognite le- 
vitatis ipse domum mulieris adeat, et sollicitet. Item recte 
ait dicendum onc. cum 4 A. a se cit. si confessarius solli- 
citat per epistolam ; vel si confessarius obtineat, vel petat 
a muliere consensum copule, promittendo ejus confessionem 
audire. | 

679. — 2. Pretextu autem confessionis denunciandus est 
confessarius, qui ex pravo fine ficte invitat mulierem ad 
confessionem , et deinde sollicitat; Conc. n. 8. 'Mazz. d. 
p- 439. et Ronc. d. q. 7. cum Bord. Si vero confessarius vadit 
ad sollicitandam feminam , petendo licentiam a suo supe- 
riore sub pretextu confessionis ; merito dicunt S$a/m. n. 55. 
et. Ronc, l. c. in fine cum Bord. ac Tancredi apud Potest: 
n. 513. non esse denunciandum, quia tunc pretextus confes- 
$ionis non est respectu penitentis , sed respectu superioris. 


Ànjaniem. denunciar debeat confesgazius qui. ognsspit cp 
muliere , ut ad €udendes domestices se fingwt agretam., et 
ipsum eccersat domuns ad. patrandum poecetum ? Afrmant 
Gone. et Mazzet. UL. oa. Mem. Fagind. epud Potest, num. 523, 
4c ibencus apud, Dian. p. 4. tr. D. r. 37. quia praxtexAus com^ 
fessionis tunc videtiae sais manifestas. Sed psobabilius 
Jione. d. 4- 3- in fine , cum Bord. Diana d. c. at Escob. n. (2. 
pw. Trull. cum Freug., ac Leand. Batio, quia iunc non ve4 
réceipnr quod confessarius sollisivet praetextu. confessionis, 
8ed iantuva quod praetexta confessienis [eocatum exequatur 
jIà ut praotextis coufessionis tuae jag ondinotar nop ad eol» 
licitationem , sed ad familiares decipieados, Et tasto aoipus 
(«antra Concinam) puto esse dopwaciandam. confesbarium, si 
senlier, nulla convestioue prasnássa., prxtextu confessionis 
ipmam advocet et soliciet, quasnvis deinde rem, habeanás ; 
quia ex bulla tunc confessarius denunciari debet , quando 
spse sollicitat pssetextu confessionis; at àn loc casu non. con 
fesenrins, sed. posnitens praetexta conféssionie confessariunm 
selicitat, Secus yero censeo dioendum , si confessarius extra 
confessiouem sollicitaret, et femina nenuexet tauens diffa- | 
15auonem ; et ideo confessarins ei snaderet , uk fingens ae . 
egrotam eua accerseret ad peccandum ; quia tunc vere di- 
ceretur confessarius pretextu confessionis sollicitare fauinang 
ad. pisesiandusm. consensum. ldem pnio diceadtm, sj eon- 
fas&arius advocetur a matre puelle, ut filig confessionem 
£XCjpiat , et ipse ad cubiculum accedag cum pravo &üne ad 
alloquendam puelaus de confessione, nempe eam interro- 
$ando an velit confiteri, vel dicendo , se advocatum fuisse ad 
audiendam ejus coufeseionem , ct deinde solliciter; quia tunc 
etiam pollicitaret praetextu confessionis. Idem dicendum pnto 
cum Escob. u. 602. et Diana d. v. 35. quando confessarius in 
loco ad confessiones deputato, et sub confessionis figura sive 
*peoe. suuulat, ad Aladendos &pectan£es , coufessiopnem 4u- 
dire, e£sollicitet; tanc enim denunciandassest , non jam quia 
sollicitat pretextu confessionis, sed quia sollicitat simnlando 
conkessionem in loco ad ipsam depujato ,.ut mex dicemus 
AMA, 6d " - - 
09e. — Clausula IV. « Extra confessionis occasionem in 
» eonfessionario , aut in loco quocumqne, ubi confessiones 
» Adiamtur, sem ad confessionem. audiendam electo , simu- 
» lanes ibidem confessionem audire, sollicitare vel provo- 
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» «we tetifavetiM., nut cum eis illacits et-iblhonestos ser- 
» mones sime tractatus habesesint, » To simudentes sbideni 
ennfessiones audire ,. quidem sneelligitur, si sneórdos $a 26 
gerst, ut adstantes erédant atn ipsum audire.coméescionemo 
Dicuatautem Bone. 4.8. et Exenb. nin. 655. cuni aliis, qued 
ad sismulandam ceníesmoneni Ben suflüciat sj femina flexis 
genilnis eoram coníessanio assitat, sed. imeuper requiritur; 
wt «oníessarims voce , nutu, sive aliqua actione, pata appli« 
cando aures, simnlet confessionem audire; quia (ut aiunt) 
simulatio nem solum debet.esse ex parte poniteéatium , sed 
etàapa ex parte conféssariorum , eum in: bulla de:his dscatur, 
simpiastes ibidem confessiones audire, Sei. melius sentiunt 
PaL p. &. 5. 4. Diana r. 18. et Fagund. ac Trail. apud Escoi.: 
n. 673. quod cum ennfessarius adest in. 1noo. deputato ad 
audiendas confessiones, et Ítemina genufxa ibi adstat, 
eamque confessarius sollicitat, jam denunciandus est; quis 
ipse manmemdo ibi audjens puenitentem, jam :saüs injerit 
spectantibus oredulitstem quod illa confiteatar, ideoque ipsa 
facto jam simules confessionem audire. Secus temen dicens 
dum pato, si ia aliquo loco, quamvis electo ad. confessio- 
neue, exira tamen confessienarimun, sacerdos sollieitaret 
Íceminasn stantem , vel sedentem , aut cnbantem ; juxta i mox 
dicenda. 

Dixi , extra confexsionarius ; nam Dubia hic $t, TT 
unncarn debeat confeesarims qui sollicitat, vel tractat turpia — 
in confessionario , quia tamen confessionem simalet? Prina 
sententia negat, et hanc tenent Pal. p. 8. n. 4. Escob. n. 689) 
Rear. q. 8. cum Lez et $sjm. n. 58. aun Freita, Fag. et Leand, 
item Sanctus , Sousa, Hurt. Boss. et Denat. apud Pot. n. 522; 
Batio, quia in bulla Gregorii, ut supra dicitur, denunciandi 
sumt confessarii, « qui extra confessiomis occasionem in conc 
» fessiomario, aut in loeo quocunque uhi confessiones au 
» diantur,seu ad confessionem audiendam eleste, simulac: 
» &es ibidem confeselones audire , sollhicitaze: vel peovocare 
* tentaverit, aut cum ess illicitos et. inhonestos sermones 
» habuerint. » Ergo iméerumt quod sive eollicitatio fist in 
wonfessionario, sáve 19 alio loco ad confessiones electo, re- 
quiritur ad obligationem denunciandi confessionis simanlatso; 
Sed probabilius affirmant ease denunciandum Mazz. p. 439; 
Conc. n. 11. Dian. p. 1. dr. 4. r« 18. et p. Á» tr. 5. r. 58. el 
p- 8. tr. 9. r. 35. ac Pol. nu. 522. cum Bord. T'rall. etc. Cum 
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bis dicimus , quod si confessarius sollicitat in aliis duobus 
locis ut supra in bulla descriptis, requiratur simulatio con- 
fessionis ad eum denunciandum; non vero si sollicitat in 
confessionario. Et hoc probatur ex decr. Pauli V. (relato 
apud Pot. 4. c.) ubi sic dictum fuit : « die 10. julii 1614. in 
e generali congr. S. Rom. et universalis inquisitionis coram 
» SS. Paulo Papa V. facta relatione quod multü confessarii 
» tractant cum mulieribus in confessionali extra occasionem 
» confessionis de rebus inhonestis : sanctissimus decrevit , 
» ut contra hujusmodi confessarios procedatur in S. officio. » 
Cum igitur nulla ibi nrntio fiat de simulatione confessionis, 
ad denuntiandum confessarium sufficit, quod ipse in confes- 
sionali de rebus turpibus tractet , quin simulet confessionem 
audire. Nec valet dicere , ut aiunt adversarii , decretum hoc 
fuisse abrogatum, sive restrictum per bullam Gregorii. Nam 
respondetur regulam generalem esse , quod leges anteriores 
nunquam intelligantur abrogate per posteriores, nisi quando 
hz prioribus omnino sint contrarie , alioquin, semper ac 
aliquo modo potest contrarietas excusari , correctio legum, 
quoad fieri potest , vitari debet, prout communiter tradunt 
ISanch. de matr. l. x. d. 17. n. 6. Pal. de leg. tr. 3. d. 5. p. 2. 
Q. 1. n. 8. Salm. eod. tit. c. 4. n. 13. et alii DD. passim ex c. 
Cum dilectus, de consuet. et ex l. 1. c. d. Inoff. dotib. ubi di- 
citur: « Legeslegibus concordare promptum est. » Decretum 
autem Pauli V. bene consistit cum bulla Gregorii; in illo 
enim sermo tantum fit de confessario tractante inhonesta in 
confessionali; in bulla vero Gregorii additur de tractante 
turpia, preeter confessionale « in loco quocunque ubi con- 
» fessiones audiantur, seu ad confessionem audiendam 
» electo, » et hic subditur clausula : .Simulantes ibidem con- 
fessiones audire. Unde , cum clausula hzc bene referri possit 
tantum ad duo posteriora loca, et non ad confessionale , 
non est cur dicamus decreto Pauli V. per bullam Gregorii 
fuisse derogatum. Accedit edictum S. inquisitionis rom. 
(relatum a Pot. t. 2. n. 226.) ubi dicitur : Debbano denunciare 
ciascuno di coloro de' quali sappiano, o abbiano notizia che 
contro i decreti , € costituzioni apostoliche abbiano abusato id 
sacramento della penitenza , sercendosi della confessione , o 
confessionario (nota)a fini disonesti, solicitando in essi penitenti 
ad turpia, ed aeendo con essi discorsi di cose illecite, e non 
conpenienti Gl fine per cui e stato istituito. Quapropter talis 
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sodidesius saltem denunciandus est ex hoc: euin quia 
abutitur confessionario ad sollicitandum. | 


I 0 S. II. 
Quinam sollicitantes debeant denunciari? |. . L 


.681. Qusritur I. | An denunciandus confessarius consentiens mulieri 
sollicitanti? — 682. Quzr. II. An confessarius , qui sollicitatus ad co-- 
pulam, divertit ad tactus? — 683. Quar? III. An confessarius sollici- 
tans ad actus venialiter tantum inhonestos ? — 684. Quzr. IV. An 
sollici(ans ad. peccata non turpia? — 685. Quar. V. Àn denunciandi 

. episcopi sollicitantes? — 686. Quar. VI. An denunciandus confessarius 
sollicitans, si fuerit emendatus ? — 687. Quzr. VII. An qui de sollici- 
tatione jam convictus est, et punitus ? —Quier. VIII. An qui consentit 
mulieri sollicitanti , ne ab ea accusetur ? — Quir. IX. An simulans con- 
fessionem ex condicto ad tractanda inhonesta ? — 688. Quzr. X. An 
denunciandus laicus, vel clericus sollitans in confessione , simulando 
se confessarium ? Et quid si sit sacerdos , sed careat jurisdictione? — 
689.Quar. XI. An denuuciari debeat poenitens sollicitans confessarium ? 
— 69o. Quzr. XII. An denunciandus iuterpres sollicitans poenitentem ? 
— 69r. Quzr. XIII. An confessarius sollicitans mulierem, ut inducat 
aliam ad secum peccandum , vel ut ipsa peccet cum alio? — 692. 
Quzr. XIV. An confessarius sollicitans postquam decesserit ? 


681. — Qozn. I. An sit denunciandus confessarius coh- 
sentiens mulieri sollicitanti in confessione? AffBirmant .Saim. . 
c. 4. nu. 42. et aiunt contrariam sententiam non esse proba- 
bilem post bullam allatam Gregorii X7. ubi expresse sunt 
denunciandi non solum confessarii sollicitantes , sed. etiam . 
, inhonestos tractatus habentes; et idem sentiunt Mazz.. 
p- Ák1-. Conc. n. 16. Pot. n. 559. item Salm. n. 54. cum Dian. . 
Leand. Sousa etc. Negant vero Bon. disp. 6. p. 3. n. 17. Pat. 
p. 9. n. 4. Escob. nu. 653. cum Acunna, Hurt. Sousa, et 
:Sanctarell. item Prado, Bordon. Homob. et Trull. apud 
Salm. l. c. Àc Ronc. q. 5. ad hanc sententiam inclinare vi- 
detur, dicens cum ord. Sanctarell etc. quod rationi a Salm. - 
allate responderi possit, verba bulle intelligenda esse de 
tractatibus turpibus , quorum confessarius sit auctor. ÀÁtque 
Dian. p. 1. tr. &. resol. 11. hanc probabilem , ac tutam dicit. 
Àt mihi pro. dicta sententia alia ratio occurrit, quz habetur 
apud Bonac. et quz potior videtur. Ratio est, quia ex bulla 
eadem Greg. mandatur confessariis , ut moneant de obliga- 
tione denunciationis , non jam quoscumque poenitentes qui 
. &um confessariis inhonestos tractatus habuerint, rs illos , 
14. 
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(rto? nóverin? fütese ab. allie , nt supra, sollfciator z quare in- 
fertur, quod ponitems licite, sr vellet, posset conféssarium 
in dicto casu denunciare , juxta primam probabilem senten- 
tiam , sed videtur probabilius ad' hoc poenitens non obligari ; 
quia, ut ipse obligationem. subest demuncisndi confessa- 
rium, requiritur, ut fuerit ab illo sollicitatus. Etsi igitur 
confessarius non eximatur a crimine ob inhonestum tracta- 
tum in confessionario, eximitur tamen poenitens ab obliga- 
tione denunciationis, dum non reperitur sollicitatus Et 
recte censetar noluisse Pontificem obligare pormtentes ad 
denunciandum confésssnrios, quos ipsi tentrrerint , ob ma- 
gnam difficultatem*?qus deterret poenitentes a denunciando 
in isto casu , quo peccatum ab ipsis causam habuerit; tum 
quia, si denunciarent, valde periclitaretur eorum fama : 
tum quia lex nimis ardua tunc eis redderetur. Quidam meo- 
tericus seripsit, przfatam opinioném ftisse proscriptem a 
Benedicto XIV. per bullam sacramentum , allatrm | tom. 1. 
n. 20. Sed perperam id asseruit, nam Pontifex ibi tantüm 
dixit, denunciationem esse faciendam , etiarasi inter confes- 
sarium et panitentem muinua. fuerit. Longe autem. differt. sol- 
licitatio mutua , ab ea'qua fit a muliere , et cui confessarius 
"consentit, cum DD. valde distinguant primum casum ab 
altero , ut observari potest apud Fel. Potest. de derunciatione 
n. 5825. ubi dicunt, sollicitátionem mutuam tum evenire , 
cum confessarius sollicitatus a peenitente ad unam turpitu- 
dinis speciem , ad aliam sollicitat mulierem (prout n. seq. 
dicetur), aut efiam cum confessarius a poeritente sollicitatus 
prius dissentit, vel sermonem divertit; et deinde post ati- 
quod intervallum illam sollicitat ; atque in his casibus mu- 
tug quidem solicitationis atrctoresaliqui, ut Castrop. Peyrin. 
et Mcunna, sentierunt, non adesse obligationem denun- 
clandi; et hec est opinio, quiza pontifice daninata fait, et 
quidem juste; in Bujusmodi enim casibus jam verificatur, 
quod ponitens vere maneat sollicitata , et vere confessarius 
sollicitet ; at in nostro casu cum cónfessarrus simpliciter sol- 
ficitationi consentit, minime verificatur, nec dici potest, 
quod mulier sit sollicitata: Quàndo autem cooperatio con- 
fessarii dicenda sit simplex consensio, aut etianx rrutua sot- 
licitatio; id pendet a 'cireumstantiis sermonis et tractatus, 
qui inter confessarium et pceritentem intercedunt. 

682. — Qusr. TE, Àn sit denunciándus confessarius: qai- , 
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stlfieitares à pasttitemte ad. copulam , renaít, et divertie ad 
solós tuietus?. Affrinnnt. Salm: n. o. emt Eeand: et Dian: 
Bed: prohbeliilter nepadit Pal. part. 5. n. £. Escob. rr. 656, at 
TPrull.- Hirt. étc. apüd Salm. n. 39. Ratio, quiu fomins' sofa 
Beitins ad eéptilam , virtaaliter provocat. etiam dd tàctus; 
qui orditare sub€ prtevii ad copulam; unde verifleatur, 
quod eonfeskaritis: (ut supra) táne nom sollicitat, sed solli 
citatus consentiC Recto vero notat Pol. etc. d. n; 36; quod 
Gorifessariüs sellicitatas ad: sodomiam , si'ipse divertat ad 
fornicationem , vel eontra, türic cette est denunciandus, cuti 
Ípse tanc sollicitet ad actum , ad quem non fuit sollicifatus ; 
fornicatio enim ron continetur sub sodomia , nee contra. 
. 683.— Quer. HE. Ao dénuneiaridus sit confessarius sola 
licit&hs ad: actue tantum venialiter inhonestos? Prima sena 
féntia affirt^at, et hanc tenent. Diana. r. 5. Mazzot. p. 438: 
J^ iva in prop. *. damn. ab Alexünd. VII. et Trull. Suncius, 
Fagund. Leand. et.Thom. Hurt. ru. 635. Rátio, quix actus 
leviter imhonesti- extra sacramentum fiunt graves iri sacraz- 
siérito, ob gravera injuriam que ei irrogatur ; sieut stiriptió 
parvi cibi in die jejunii esset per se leve peccatüth contra 
temperantisnr., sed. esset grave si fleret ante commiurionetti. 


$eeunda. vero sententia probabilior negat, et hasc tenetrit - 


Pal. part. 3. n. 3. et. Escob..nu. 636. et 635. cum: Sousa , Por. 
tell. et Gasp. Hurt. Ratio, quia ex urna parts certurm. est; 
qüod ad denuhciandura confessariun sollicitantetmtreéquiva- 
tur , prout dicurit Pal. Portell. et Sousa, quod act&s solliciz 
tationis sit peccati grave, ita ut certe ptetur ipse gtevitet 
án-eo peccasse, cam talis denuneiandus sit tanquam saspiet- 
tus de fide, ut habetur ex edicto inquisitionis gener. epu 
Potest. 1.2. ntu. 256. p. 480. At nemo potest cepseri suspece 
tüs de fide , qui tantum venialiter peccat. Hinc Beried. XIV; 
hoe soHicitàtionis crimen appellat nefariam improbitatern ; et 
in bulla Pii IV. dicitur de hujüsmodi sacerdotibus sollici 
tantibus, « qui lóco reconciliationis cum Deo, graviori pec- 
(» catorum niole peenitentes onerant, et in manibus diasbok 
w tradant. » Ex alia. vice actus qui in se est levis contra 
4hetitateti , tiequit fleri gravis in sacramento, alias quolibe t 
peccatum veniale in materia. veraeitatis, patientie , vel hu- 
militatis evaderet grave in sacramento , quod nemo asserit. 
' Nec obste dicere, quod. culpa levis. reddatur gravis ob 
Ateveventiara sacramento: debitam ; nam hoe curxit , quando 
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aliquid prohibetur ob solam reverentiam sacramenti , prout 
probibetur quaevis parva comestio ante commnnionem ; nou 
vero quando res aliqua ab ecclesia vetatur tanquam in se 
mala , tunc enim, quia tota injuria, que sacramento irroga- 
tur, est quatenus sacramentum ministratup aut suscipitur 
cum actu pravo, si actus est leviter pravus, levis etiam erit 
injuria quz fit sacramento. Omnes tamen conveniunt cum 
Palao , et Escob. ll. cc. quod si ex circumstantiis certe conji- 
ceretur , quod sacerdos eo levi actu animum habuerit ulterius 
progrediendi , tunc censenda est sollicitatio gravis. 
684. — Quer. IV. An sit denunciandus confessarius , qui 
in confessione sollicitat peenitentem , non ad turpia, sed ad 
alia peccata? Prima sententia affirmat, et hanc tenent Pegna, 
Zechios , Moura, et 44cunna apud Dian. p. 5. tr. 4. r. 17. et 
huic inclinat. Pot. nu. 496. cum Cord. Ratio, tum quia in 
bulla Greg. XV. dicitur esse denunciandus , qui habet cum 
ponitente i//icitos et inhonestes tractatus; to autem illicitos, 
videtur comprehendere omnes alios actus culpabiles , pre- 
ter materiam inhonestam ; idque videtur magis exprimi in 
edicto inquisitionis , ubi precipitur denunciari , qui habent 
cum ponitentibus discorsi di cose illecite , e non convenients 
al fine per cui il sacramento della penitenza e stato istituito. Tum 
quia in decreto Alex. VII. habetur esse denunciandos omnes 
de haeresi etiam leviter suspectos; si igitur denunciari debet 
tanquam suspectus de heresi qui sollicitat ad turpia, cur 
non etiam qui sollicitat ad alia crimina? Hec sententia vide- 
tur satis probabilis , unde bene ait Pal. par. 6. num. 2. quod 
inquisitores probabiliter cognoscere possint de hujusmodi 
xollicitatione , si deferatur, ob facultatem ipsis concessam. 
4$ecunda vero sententia communissima , et probabilior negat, 
eamque tenent Pal. /. c. Mazz. p. 439. Holzm. t. 1. p. 312. 
nu. 671. Bon. part. 3. nu. 13. cum Ledes. Paramo , et Sanc— 
Zarell. Ronc. p. 119. qu. 3. cum Boss. et Carena , Diana d. r. 
17. cum Zreita, Peyr. Homob. Sousa , et Veneto, ac Escob. 
An. 631. cum Fag. Leand. Molf. Scortia eic. Ratio, quia 
nullibi habetur expressum, hanc sollicitationem esse de- 
nunciandam; licet enim in bulla Gregorii, preter verbuna 
inhonestos addatur illicitos ; tamen patet utrumque eamdem 
amateriam significare , dum dicitur , illicitos et inbonestos trac— 
tatus. Nec aliter accipienda sunt verba edicti , quia edictum 
ad bullam se refert , aut certe referendum est. Nec obstat 
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dicere , quod sollicitans ad alia crimina etiam sit.de hzresi 
suspectus; nam communissime DD. (ut vidimus) bullam 
Alexandri interpretando , censent non esse obligationem de- 
nunciandi hujusmodi sollicitantes , dum bulle tam Gregorii, 
quam aliorum Pontificum , loquendo de sollicitatione in 
confessione , preceperunt denunciari tantum sollicitantes ad 
turpia; unde videtur ad hanc solam materiam veneream im- 
posita esse obligatio denunciandi sollicitantes, quia ob fra- 
gilitatem naturz frequentius hac sollicitatio, et majus in ea 
periculum consentiendi contingere poterat, Idque (ut ait 
Diana l. c.) confirmatur ex praxi inquisitorum. 

Preterea, communiter dicunt DD. et merito, non esse 
obligationem denunciandi sacerdotes sollicitantes ad turpia 
in aliis sacramentis quam penitentie, quia revera de hac 
denunciandi obligatione nullibi habetur praeceptum; ita 
Bonac. par. 3. n. 7. Diana r. 16. Pal. part. 3. n. 3. cum 
Freita, 4cunna , et Sancio, ac Escob. num. 634. cum Lez. 
Peyr. Sanctarell. etc. contra Moura , et Hurt. 

.. 685. — Quer. V. Àn denunciandi sint episcopi sollicitantes 
in confessione ? Negant Pal. part. 9. n. 2. et Escob. n. 715. 
cum Mol. 4cunna, Trull. Freita, Decian. et Sancio , quia 
episcopus etiam in crimine haresis formalis non subjicitur 
inquisitoribus, ex c. inquisitores, de haresi in 6. et ex Trid. 
se55.. 24. c. 5. ubi dicitur : « Cause criminales graviores 
» contraepiscopos , etiam heresis... ab ipso tantum Romano 
»:Pontüfice cognoscantur et terminentur. » Sed affirmant 
melius Zonac. part. 3. n. 8. Ronc. p. 113. qu. 2. r. 1. Salm. 
n. 3o. cum Hurt. et nt. a $p. S. ac Potestas n. 621. cum 
Leand. Fag. etc. Verum Bonac. sentit denunciandos esse in- 
quisitoribus ; at Potestas, Ronc. et Salm. cum aliis dicunt 
esse denunciandos Pontüfici, si commode huic fieri possit 
denunciatio, alias hanc deferendam esse dicunt inquisito- 
ribus, qui licet non possint punire, nec processum formare 
contra episcopos, possunt tamen de praefato crimine exci- 
pere informationem , et deinde illam Pontifici significare, 
prout colligitur ex extravag. cum. Matthaeus , de haret. ubi 
sic prascribitur procedendum contra nuntios, et officiales 
sedi apostolice immediate subjectos. Et in hoc conveniunt 
Pal. et Escob. ll. cc. cum Trull. Sancio et 4cunna , nempe 
,quod bene possint inquisitores excipere hujnsmodi infor- 
mationem, Sub nomine autem episcoporum veniunt episcopi 


Ltf. *1. TRACT. Hr. 
eum tiénhires, et (am: roh consecrittio, modo siut conflits 
mati; item xunfii, legati, et mbbutes jurisdictionem quad 
xyiseopalem labentés , et dieunt Salm. rt. 31. chm Barb; ex 
Jdaomb. — EE ME os 
. 686. — Quiet. VI. Án si confessarius sollicitars sít emenie 
datus., debeat sdhnc denuncttri ? Primu sententia nepat', et 
hane tenent Pal. p. to. m. 1. et Escob. n. 624. et 625. cum 
Seto;. Molf- deunna, Perr. Fag. Portel. Zenard. Freita ete. 
ftem Zed. Lugo, Trulf. Feand. Burt. etalii ap: Salm. n. 45. et 
hanc probabilem putat (saltem extriusece) auctor ifistFuct. ete. 
p. 2. cap. 15: S. 2; Ratio, quia finis denuneiationis est 
emendatio rei, et ablatio damni , quibus jam obtentis, ces- 
sante fine legis principalis , cessut etiam lex naturalis denuti- 
eiationis, qu:e'principaliter respicit emendationem; nec'léx 
positive ejus ordinem invertere potest. Haric probabilem 
putat etiam iva de t. pruec. q. 8. art..5. n. 3. Keete. vero 
DD. excipiunt hereticum formalem, maxime dogmatizaáni« 
tem , cujus difficilis est emendatio, et quem ornnirio expedit 
'denunciari , seltem ad subrentioneri aliorum quos ipse forte 
ubvetterit. eb 
* Sigma xüteim emendationis sunt (ut dieurit DD. citati apud 
Salm. n. 76. et apud P'iva d. 1.) 1. Si mulier sollicitat , ter 
vel quater ad confessartum accedendo, ineo pravurir arte 
num non amplius adverterit; ita Escob. rt. 625. cam Trudi. 
Diana, et $owsa. 2. Si per triennium confessarius bene 
vixerit , ut ait Sancius. 3. Si sit sacramentealiter confessts , 
et per longutn tempus non tentaverit, ut Escob. d. n. 625. 
cum Freita, Sancio, Marc. lciuti | ParinaN KEfurt. Rice; 
Felin. et. Barb. 4. S1 lucratus sit jubilzeum, ut dicit Escob. 
cum Genuensi. 5. Si faetus sit religiosus. 6. Si sit homo me 
signis probitatis, et semel vel bis sollicitaverit , ut Zfurta* 
-dus, 7. Si post sollicitationem statinr det sipta doloris. 8. 8i 
fuerit senex, ita ut putetur ex teasna passione sollicitasse7 
et postea vere resipuisse, &t aX Sy/rest, Hxc tamem smt 
dicit iva d. l. singula non sufficere, nist plara: simul con 
juactà factant constare de emendatione. Et hoc valde est nd- 
4ündum; nam revera, sicut eonstat de crimine, debet et 
constare de emendatione. Et quod dicitur de sollicitatione ; 
etiam: dicendum est de aliis criminibus de horest suspectus. 
^^Quamris priedictam primam sententiati satís probabilera 
€Xistimes& auctores eiteti, absolute tamen probabiliorem 


^ 
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"esse jttülico s:cvindinn seatetitiarti; qute docet cotfesiiain 
'eflim: emendütara esse demneiondun.. Rutio, quta Pontifex 
-fnaji* , qnám emenduationetn rei , ejus punitioniet intesdto, 
zd domnm ecclesi reparendam, et ad resdreicndum geani- 
dabums Et ideo-sancivit, ut supra, dewtnctationem. fleri, 
Trulia coneptione fraternx premissa; qui utique pramaab- 
*ehda eseet , si- errrendatio rei, ét nom punitio intenta prine 
eipstier esset: Tt Sar. Bon, Azore: et queres cum Sein. 
cap. j[. mi. 77. qut hanc secundam sentertiarn certe Tentert- 
'dáamt esse aiunt. : 

687. — Quer. VII. Àn sit obligatio demeeiaindi eoaliiss: 
Tium, qui de sollicitattone jam faerit sadis convictus; et 
'panitus? ? Certum est, quod, sí ipse delinquat iterum, 
postquanmr ir pr imo -érimine faerit punitus, itertim. denam- 
'eiari debet, Et idem dicendum , st de sollicitatione non fuerit 
'plene- cenvictes., quia/tunc nec fnisset satis punitus. Bubiuit 
'ergo est, si de eadem sollieitatione jani fuerit.satis convictus, 
et panritus. Nepant esse obligationem. denuneiandi etum, 
SSeraphin. Hurt. ete. apad Saim. c. 4. nu. 13. quia confessa- 
rius jxm* cereetür emendatus, jüxta primam sententiath 
"mox supra allatam. Sed longe probabilius affirmant Sha. 

n. 74. cum Bon. Triull. Dian. tum quia ttrhe non constat de 
mcd aeuer tam quia non eximitur nvalev ab obligatione 
denunciandi, quis alia.denuneiavit, dum urmquaque per- 
"sona solicitat& omnino denunciare tenetur, sive siut, sive 
norr sint alit denmnciantes: 

Otter. VIH. An denunciari debent dolis qui mna- 
lieri sollicitarti consentit, obnsetum ali illa incussum,, eod 
'etümr aeetisebit, nisi- consentiat? Negat Hurtadus , quia: lex 
'ecclesiastica nor oBlipat, eum metus gravis intervenit. Fiwec 
"tamen ratio debifis est , qitie talis metüs non eensetuyr gravis; 
judices enim non facile credent quique mulierculee aecusanti, 
"ett dicunt Sali: n. 5g... Esc. Sed cum melius dici potest; hic 
eonfessariüs non esse denunciandus , quia tune revera esset 
sollicitatas, rom soHieitans, juxta dicta x. 68r. 

Quer. TX. An sit denunciandus confessarius, qui ex eov- 
dicto cum panitente simulat confessiortem , ut tractet inho- 
nesta? Negat Pal. p. 8. n. ». tum quia sollicitatio tune esset 
mutua; tem: quis tune permitens ipsa deberet se denunciare. 
"Kecte vero afftrmant Salm. mu. 6o. cum Díen. etaliis , quia 
'tuné [aur adest veru solliektatio confessarii, nee peenmitehs 
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denunciando tenetur denunciare seipsam , sed tantum verba 
referre , et actus confessarii. Et hac hodie expresse definitum 
est in bulla Ben. XIV. qu: incipit, sacramentum (vide t. 9. 
inter decret.n. 1.) ubi precipitur fieri denunciato, etiamsi sol- 
licitatio mutua fuerit ; ibi enim precipitur denunciandus esse 
confessarius sollicitans, « etiamsi sacerdos sit qui jurisdic- 
» tione ad absolutionem valide impertiendam careat , aut 
» sollicitatio inter confessarium et peenitentem mutua fuerit, 
» sive sollicitanti peenitens consenserit, sive consensum 
» minime praestiterit, vel longum tempus post ipsam sollici- 
» tationem jam effluxerit. » 

688. — Quar. X. An sit denunciandus laicus, vel noa 
sacerdos sollicitans in confessione , simulans se confessarium ? 
Respondetur affirmative cum Salm. n. 27. Honc. l. c. r. 3. 
Ratio, quia licet is non sit denunciandus ratione sollicita- 
tionis ex bulla Gregorii XV. denunciari tamen debet ex alia 
constitutione Gregorii XIII. apud /Saim. n. 27. ubi quicum- 
que non sacerdos audiens sacramentaliter confessiones prse- 
cipitur denunciari. Utrum autem ad denunciandum talem 
non sacerdotem sollicitantem requiratur non solum ut 
confessionem audierit, sed etiam ut absolutionem impen- 
derit. Ex verbis prefate bulle Gregorii XIII. relatis a .S'aim. 
l. c. videtur sufficere quod tantum audierit, cum ibi dicatur, 
quod inquisitores sancti officii procedere debeant in non 
sacerdotes, qui missas celebrant, aut sacramentaliter con- 
fessiones audiunt. Sed Pal. part. 9. n. 5. Mazz. p. 437. Potest. 
pag. ágo. num 685. cum .4eunna , et Sancio dicunt omnino 
requiri , ut etiam absolvant, dum in edicto S. inquisiüonis 
gener. dicitur denunciandus esse ille, qui cum non sit sa- 
cerdos , sacramentum ministrat ; non censetur autem sacra- 
mentum ponnitentie ministrare, qui absolutionem non im- 
pertitur. Sed, hoc non obstante, in prefato edicto (quod in 
extensum refert Potest. to. 2. part. 1. n. 2206.) certo hic 
denunciandus est, etiamsi non absolvat, cum ibi dicantur 
denunciandi esse, tanquam suspecti de hzresi : Coloro che 
non essendo ordinati sacerdoti , si usurpano di celebrar messa , 
ancorché non. abbiano proferito le parole della. consecrazione, o 
abbiano presunto di ministrare il sacramento della penitenza a 
fedeli di Cristo, ancorché (nota) non sí via venuto a&' atto dell" 
assoluzione. Pariter autem certum est ex bulla Benedicti (ut 
mox supra vidimus in quist. preced.) denunciandum esse 


sacerdotem sollicitantem in confessione, etiamsi jurisdictione 
careat. T | | , 
689. — Quer. XI. An sit denunciandus poenitens qui. in 
confessione sollicitat sacerdotem? Affirmant aliqui pauci 
apud .Salm. n. 29. Sed communiter et verius negant Bonac. 
p. 9. n. 20. Dian. p. 1. tr. 4. r. 23. Pal. p. 9. n. 3. et Salm. 
L. c. cum Trull. Bord. Sousa, cunna, Sancio, et Leand. 
Ratio, quia leges poenales non sunt extendend:e de casu ad 
casum. Neque currit bic eadem ratio pro penitente quam. 
pro confessario sollicitante, ob plura momenta que cuique 
patent, et precise ob suscipionem revelationis sigilli , si con- 
fessarius poenitentem denunciaret. | ! 
69o. — Quer. XII. An sit denunciandus sacerdos inter- 
pres , qui sollitat ponitentem? Prima sententia affirmat, et 
hanc tenent Zreita , Trimarch. et Escob. a Corro apud Escob.' 
num. 689. Ratio, quia interpres non solum gerit partes 
peenitentis, sed etiam confessarii , unde pariter ac confessarius 
injuriam 'irrogat sacramento. Secunda vero sententia com- 
munissima negat, eamque tenent Pa. p. 9. n. 6. Potestas 
n. (89. Holzm. t. 1. p. Jir. n. 671. Mazz. p. 497. Diana 
r.9. Escob. nu. 691. cum Fag. Sausa, Sancio, ac Salm.. 
n. 26. cum Trull. Leand. et communi ut asserunt. Ratio x. 
quia interpres magis se habet ex parte poenitentis, quam. 
confessarii. Ratio 2. et potior, quia ex bulla Greg. XV.'' 
tantum confessarii sollicitantes denunciandi sunt, utque. 
diximus, et leges pomnales non extenduntur preter casus 
expressos. His tamen non obstantibus, dicunt Conc. n. 5. 
Potest. loc. cit. Escob. n. 591. cum Fag.'et Diana p. 9. t. 9. 
r. 32. v. nota , cum Leand. quod licet ex bulla Greg. XV. 
interpres sollicitans non sit denunciandus, tamen denunciari 
debet ex edicto S. inquisitionis supra citato n. 680. in fine , 
ubi denunciandi sunt omnes de heresi suspecti, et inter 
hujusmodi suspectos enumerantur omnes illi, che abusino 
il sacramento della penitenza , servendosi. della confessione, o 
confessionario à fini disonesti , sollicitando in essi i penitenti ad. 
turpia, ed avendo con essi discorsi di cose illecite , e non con- 
venienti al fine per lo quale estato istituito. Unde bene denun- 
Üandus est interpres, qui jam abutitur confessione peni- 
tentis ad eum sollicitandum , vel ad tractandum cum eo de 
rebus inhonestis. | 79 


591. — Quar. XIII. Àn sit denunciandus confessarius quí 
YLo-— e 
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sollicitat pownitentemn , ut inducat alhquam feminam ad 
secum peccandum? .cunna , et Freita ap. Pal. p. 5. nusa 3. 
(precisa bulla Greg. XV.) probabile putant nom esse denun- 
ciandum ex dec. Pii IV. et Clem. VIII. Sed , attenta saltem 
prefata bulla Greg. hodie non est dubitandum quin denum- 
ciari debeat, cum ibi dicantur denunciandi esse omnes 
sacerdotes, qui in confessione « personas ad inhonesta inter 
» ge sive cum aliis quomodolibet sollicitare tentaverint. ». 

An autem denunciandus sit confessarius qui solliditat 
ponitentem , ut consentiat ad peccanduu, noa secum , sed 
cum alio? 4cunna apud Esc. n. 644. et alii pauci olun pro- 
babile putarunt non debere denunciari, sed hodie certum 
est oppositum , cum Bened. XIV. in bulla sacramentum 
(citat num. 687. qu. 1X.) S. 2. definiverit hunc canfessarium 
omnino esse denunciandum , etiamsi « sollicitatio non pro 
» Seipso, sed pro alia persona peracta fuerit. » | 

692. — Quer. XIV. An sint denunciandi confessarii sol- 
licitantes , postquam jam e vita migraverint? Afrmant S$2/m.. 
c. 4. num. 71. infra. Sed negat probabilius Potest. num. 595. 
quia tunc cessat totalis finis legis, scilicet tam emendatie , 
quam punitio rei. Idem dicit Honcag. c. 3. quast. 4. cum 
Bord. Bene tamen advertit cum eodem Bord. et Caren. qued 
heretici formales , etiam post mortem , semper sint denun- 
ciaadi , ad reparandum saltem damnum ab eis illatum. 

$. III. 
"Quinam teneantur denunciare ? 


693. Àn possit absolvi mulier sollicitata antequam denunciet ? Et an, 
facta denunciatione, possit quivis confessarius absolvere ab excommu- 
nicatione contracta ob denunciationem neglectam ? — 694. An semper 
coníessorius teneatur monere de obligatione dentmciandi ? — 695. 

. 1. An teneantur denunciare, qui non possunt probare denancia- 
ionem ? Et qui aliunde sollicitotionera sciunt? — 696. Quar. Il. Au 
sit obligatio denunciandi si crimen sit occultum ? — 697. Quzr. IH. 
An sisollicitatio fuerit habita a longo tempore ? — 698. Quzr. IV. An 
teneatur ad denunciandum, qui scit sollicitationern sub secreto ? — 699. 
Quar. V. Àn sit obligatio denunciandi per epistolam , vel internuntium ? 
Et am coníessarims teneatur aliquando denunciationem excipere, vel 
deferre? — 700. Quer. VK. An teneaíur denunciare mulier eellicitationz 
consentiens? — 701. Quar. VII. An sit obligatio denunedandi, sispe- 


Iia 
. 


retur sellicitans per corruptionere emendantus ? | 
693. — Esr prenotandum I. quod sollicitati nom possumt 
absolvi, nisi prius denuncient : et sà adsit impedunentum 
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stetim faciendi denunciationem , saltem esse parati quam- 
primum ad denunciaudum, eliaspeccant graviter, et incidunt 
in excommusicationem. Ita Salm. c. 4. num 60. et 70. cum 
Nov. Hurt. Sanct. Acunna , Sousa , et aliis.communiter. Im- 
probabilissime igitur dixit Pontas vers. confess. 2. cas. 15. 
nolenti denunciaee confessarium sollicitantem non esse dene- 
gandam absolutionem. Bene autem potest absolvi ponitens . 
ante denunciationem , si adsit justa causa illam differendi, 
nempe si ministri tribunalis longe dietent, vel si sit neces- 
sitas communieandi ad vitandum scandalum, vel ob lucran- 
dir jubilieumr, et possit credi personz, quod sit denunciatura. | 
Ita Sanch. dee. lib. 3. c. 13. Suar. de cens. d. 7. sect. 5. a 
n. 38. et Salm. c. 4. n. 70. cum Sanctio , Trinarch. et Leand. 
et probabile putat Dían. p. 4. tr. 5. r. 29. In bulla autem 
Ben. XIV. saeramentum, circa id sic babetur : « Caveant 
» diligenter confessarii, ne p«enitentibus, quos noverint 
» jam ab alio sollicitatos, sacramentalem absolutionem 
» jmpertiat, nisi prius, denunciationem ad effectum per-- 
» ducentes, delinquentem indicaverint competenti judici , 
» vel salem se, cum primum poterunt, delaturos spome- 
» deant ac premittant. » c : 

Án autem, facta denunciatione, pemitems à quocunque 
confessario. absolvi possit ab incursa excomunumicatione? 
Negant Sahm. d. c4. n. 70. Mazz. tom. 3. p. 440. Diana 
dicta r. 29. cum Sancio , et Potest. n. O14. cum Bordono , ex 
edito sacr inquisit. gener. infra citando. Affirmat vero Lupus. 
| p. 1. 5. ar. 3. p. 9o. (cui adhzret Cone. p. 119. n. P.) quia , 
ut ait, reservatio hnjus censurz perseverat tantum durante 
contumaeia , unde ezpirat facta denunciatione , aut mortno- 
denunciandoe ; idque infert Lupus ex edicti verbis , qua esset 
solent : E dalia detta. scomunica nessuno , se nen da net , o dat. 
supremo iribunale det «$. officio , potrà essere assoluto, se prima 
nem aera soddisfatte-al S. officio. Et revera , attentis predictis 
verbis , opinio Lupi setis p»obabilis videtar. Sed contra bic 
netandum, «quod si quis injuste accüsaret, vel accusare 
suaderet aliquem sacerdotem innocentem de sollicitatione ,' 
incurreret casum reservatum papalem, sed sime censura, 
prout habetur in bulla Bened. XIV. sacramentum , data die 
prima halendis junii 1741. bullarii tos. L. n. XX. (quaa 
vide in extensum relstam tomo nono inter decreta. n. I.) ubi 
S. 3. sic dicitur : « Quécumque persona, que execrabili 
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» hujusmodi flagitio se inquinaverit, vel per seipsam inno-- 
» centes confessarios impie calumniando, vel sceleste 
» procurando , ut id ab aliis fiat... impiis suasionibus, aut 
» promissis, aut blanditüs, aut minis, aut alio quoyis 
» modo etc. » Ádvertunt tamen Salm. inappend. de bulla. 
cruc. c. 6. n. 231 et 2325. id intelligi de suasione efficaci , ita 
ut ipsa sit causa injuste denunciationis secute.. Addunt cit. 
num. 22a. in fin. intelligi nisi suasio ante executionem de- 
nunciationis efficaciter revocetur. | 

Hoc tamen procederet juxta edictum particulare inqui- 

sitionis alicujus regni, sed in edicto edito a sacra inquisitione 
generali die 3. jau. ar 1623. (relato in extensum a Diana 

. 4. r. áií eta Bon de denunc. t. 2. in fine p. 2. nu. 12.) 
absolute dicitur infra 12. dies esse denunciandos hzreticos , 
seu de heresi quomodolibet suspectos, sub excommunica- 
tione majori late sententie reservata Pape , et eidem tribu- 
nali. Tenet autem Bon. J|. c. cum Suar. et Sanctarell. hoc 
edictum non fuisse perpetuum , sed tantum pro illo actu, 
cum ibi dictum fuerit : « Mandamus quatenus infra 12 dies 
» proxime computandos etc. » Unde dicunt prefati AA. 
illud proxime computandos satis ostendere, quod noluit S. 
inquisitio obligare conscios delinquentium in futurum; nam 
alias dixisset non prozime , sed a die scientie. Verum Diana 
p. 4. tr 5. r. 41. cum Peyrin. censet edictum fuisse perpe- 
tuum , etillud proxime intelligi revera a die scientie delicti. 
Sed advertendum, quod eadem sacra inquisitio postea die 
10 martii an. 1677. aliud emanavit edictum (quod "refert 
Potest. ut diximus tom. 2. n. 226.) ubi imposuit quidem ex- 
communicationem contra non denunciantes suspectos de 
haresi, sed nulla facta mentione reservationis, sic dicens : 
Comandiamo sotto pena di scomunica di lata sentenza, che 
fra'l termine di un mese si debbano rivelare al sant officio, 
oppero. agli -ordinarj tutti coloro de'quali sappiano , o abbiano: 
aeuto , o averanno nolizia che siano eretici , o sospetti d'ereaia. 
Hoc posito satis probabile videtur mihi , et aliis doctis a me 
consultis, quod vel primum edictum non fuerit perpetuum, 
vel quod verosimilius S. inquisitio in hoc secundo edicto, 
sicut moderavit obligauonem primi edicti denunciandi infra 
1» dies, ampliando illam ad mensem, ita etiam primum 
edictum moderavit, auferendo reservationem ab excomi- 


^ 
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municatione. Hoc tamen semper intelligendum, si jam fuerit 
impleta denunciatio. | 

. 694. — Prenot. II. cum Honc. c. 1. Reg. in praxi 5. quod 
etiamsi confessarius prevideat. certo: sollicitatam non esse 
denunciaturam , debet nihilominus monere illam de sua 
obligatione, et .dimittere, si nolit denunciare. Ratio , quia 
ipsi confessario expresse precipitur a Pontifice in d. bulla 
obligatio monendi; et licet generaliter loquendo, cum con- 
' fessarius previdet monitionem non profuturam , eam omit- 
— tere debeat : hoc tamen non currit, quando agitur de vi- 
tando damno communi, ut evenit in presenti casu , juxta 
' dictan. 615. -. 

, 695. — Sed queritur I. An teneatur denunciare confes- 
sarium sollicitantem , qui sollicitationem nequit juridice 
probare? Negant Turr. et Turrebl. Sed omnino affirmandum 
cum Zann. 2. 5. qu. 76. Bord. tom. 1. c. 3o. num. 100. Pal. 

punct. 10. etc. Et oppositum videtur expresse damnatum ex 
prop. 5. proscripta ab Alex. VII. quz dicebat : « Quamvis 
» evidenter tibi constet Petrum esse hereticum , non tene- 
» ris denunciare, si probare non possis. » Án autem te- 
neatur ad denunciandum non solum sollicitatus , sed etiam. 
qui aliunde certo scit sollicitationem ? Affiruant recte Salm. 





cap. 4. num. 68. cum Trull. Dian. Pal. Suar. et Hurt. Et 
hoc, etiamsi is sit impuber , modo sit rationis compos; et 
sciat crimen a personis fide dignis; secus, si sciret a fide 
indignis, vel foeminis levibus. Salm. n. 60. cum Card. Nav. 
Sayr. Hoc autem dicendnm, non jam ex bulla Gregorii, 
sed (ut bene advertit Mazz. s 440. cum Potest. et Bonac.) 
ex edicto sacre inquisitionis, ubi dicitur teneri ad denun- 
ciandum confessarium qui scierit , vel audierit illum sollici- 
tasse. Vide verba relata n. 680. in dies 

696. — Quar. IT. An sit obligatio demmacndi sollicitam 
'tes; etiamsi crimen sit occultum? negant Fag. Megal. et alit 
apud Salm. d. c. 4. num. 8e. quia Greg. XV. in bulla men- 
- tionem facit de abusu, verbo abutantur, quod significat ac- 
tuum frequentiam, et publicitatem. Át omnino tenendum 
est oppositum cum .Sam. n. 91. et Bann. Fill. Trull. etc. ib. 
'ezx $. Thoma. Et recte Ronc. q. 8. c. 1. qu. 10;ait primam 
sententiam penitus esse rejiciendam; quia , licet in poenali- 
bus verba legis sint stricte interpretanda, attamen, si ex 
stricta interpretatione lex inutilis redderetur, ut in nostro 
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casu eveniret, tanc verba non stricte, sed late sunt aeci- 
pienda. ! 

697. — Qusrit. III. An teneatur sollicitatus ad denun- 
ciandam sollicitationem habitam a longo tempore? Ronc. 
c. 2. qu. 4. ait cum Bordone, quod nunquam detur preescrip- 
tio quoad crimen heresis; quoad alia vero, przscribitur 
per quinquennium actio contra reum. Hinc dicit Honcag. 
excusari a denunciatione , qui illam per quinquennium omi- 
sit, etiam culpabiliter ; nisi obstent edicta , contraria dicece- 
sana. Sed hodie declaratum est ex Benedicto XIV. ex citato 
decreto I. sacramentum (vide in tomo nono) denunciationem 
esse faciendam , etiamsi longum tempus post sollicitationem 
effluxerit. m . 

698. — Quierit. IV. Àn teneatur ad denuncandum , qui 
scit sollicitationem sub secreto naturali? 

Negat Fagund. et Fragosa , ap. Salm. c. 4. num. 85. quia 
fortior est lex naturalis, quam positiva. Sed contrarium recte 
tenent Pal. p. 10. num. 5. Diana r. 32. Escob. nu. 70. cum 
«Sancio , et Gasp. Hurt. ac Salm. cam Trull. Leand. etc. quia 
nemo tenetur ad secretum, etiam juramento promissum 
quando secretum vergit in damnum comzaune. Secus vero, 
tiunt, si sollicitatio sit manifestata ad petendum consilium ; 
pam propalatio secreti esset tunc contra humanum com- 
mercium, et etiam contra publicum bosum, qued certe in 
consiliis expetendis intervenit. | 

699. — Quzrit. V. An mulier sollicitata teneatur dennun- 
ciare per epistolam , vel mediam personam , si nequeat per 
seipsam ? Si non possit personaliter adire episcopum ob 
zegritudinem , clausuram , aliudve impedunentum physicum 
vel morale, non tenetur quidem per seipsam ad denuncian- 
dum. Vide Potest. n. 643. et Mazz. p. 442. q. 2. Dubium fit, 
an hzc teneatur denunciare per epistolam , aut internun- 
cium? Videtur negandum ex prolatis zum, 963. dub. 3. ubi 
diximus, quod habens peccatum reservatum nen teneatur 
petere licentiam a superiore per litteras, vel anediam perso- 
nam, si non possit illum adire. Sed in casu nostro verius 
effirmandum cum iva in prop. 7. damn. ab Alex VII. n, 8. 
MMazz. 1. c. Salis, n. 109. et. Ranc. p. x18. q. 5. r. 5. Bispar 
enim est ratio inter petitioaem absolutionis à reservatis , et 
denuncationem sollicitationis ; nem ibi ebligatioest sistendi 
2pud superiorem, ut ponitens recipiat ab eo suma cunx ahso- 
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hntione etiam debita monita et penitentiam; unde qui non 
potest adire per se , non tenetur per. alium : obligatio au- 
tem denunciandi sollicitantem , rfbn tam est adeundi perso- 
naliter superiorem , quam deferendi sive indicandi ei delin- 
quentem (ut loquitur Bened. XIV. in sua bulla) que delatio 
si ab aliquo nequit fieri per se, saltem est facienda ( modo 
absit periculum propric infamiz) per epistolam, vel aliam 
personam , vel monendo judicem, ut mittat notarium in 
domum suam ; qui enim tenetur ad finem, tenetur etiam 
ad media. : | 

Advertunt hic 7iva l. c. Tamb. c. 9. S. 4. et Ronc. reg. 6. 
in praxi non expedire quod confessarius assumat in se hoc 
onus deferendi denunciationem vice penitenrtis, vel eam 
excipiendi; quia sic non paucis detractionibus et periculis 
exponeretur. Et tanto minus ad id tenetur, unde non mihi 
videtur probabile id quod scribit P. Mazz. p. 44a. q. 2. ubi 
dicit, quod si penitens non posset per alium facere denun- 
erationem , teneatur confessarius vices ponitentis supplere , 
Si ille per alium non posset denunciare : quia, ut ait, agitur 
de causa fidei. Sed hzc ratio, tam concise producta, non 
convincit. Áddit, quod hoc eruatur ex quadam epistola S. 
C. conc. ad archiep. Mediol. annuente Urban. VIII.an. 1624. 
apud Dian. ubi mandatum fuit , quod cum quedam femina 
sollicitata adduci non potuisset ad denunciandum , episco- 
pus facultatem tribuisset confessario denunciationem exci- 
piendi. Et hac autem epistola nihil probatur ; nam primo 
hoc decretum fuit particulare pro illo casu ; deinde minime 
ex illa eruitur hzc obligatio generaliter confessariis impo- 
Sita fuisse. Hinc non tenemur interim, donec constet de hoc 
precepto, recedere a communi DD. sententia, et ab uni- 
versali sensu ac usu omnium confessariorum , qui hanc one- 
rosissimam obligationem non agnoscunt. Ceterum non ne- 
gmmus cum iva loc. cit. et Tamb. quod in aliquo casu 
(puta si alicubi publicum immineret damnum, nec alia 
pateret via ad illud vitandum) posset confessarius obligari 
ex lege charitatis ad hujusmodi onus suscipiendum ; sed hoc 
raro accidet. | | 

Dicunt autem Delbene de inquisit. p. 1. dub. Q. et anctor 
instruct. part. 2. c. 14. num. 240. quod si foemina multum 
repugnet adire inquisitores, poterit expectare confessarium 
qui pro ipsa denunciationem deferat ; quia przcepta positiva 
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non obligant ad rem nimis arduam. Item notat Mezz. P 443. 
. quod in decreto sacrz inquisit. mox supra enunciato insu- 
. per dictum fuit, quod sinequeapud ipsum confessarium possit 
. poenitens induci ad denunciandum , tunc recurratur ad S. 
sedem pro opportuno remedio, et interim non absolvatur. 
. Dicit autem Mazz. aliquando S. sedem in casu magne vere- 
, cundie et panici timoris rescripsisse, dando facultatem 
confessario adsolvendi pro ea vice penitentem circa onus 
, denunciandi. 

700. — Quer. VI. Àn mulier teneatur denunciare con- 
fessarium sollicitantem , cui ipsa consentit? Negarunt Suar. 
Megala , et alii ap. Salm. n. 65. quia nemo obligari potest 
.&d suum crimen manifestandum ,'ut dicunt Salm. cap. 3. 
A. 104. cum Suar. Cajet. Trull. et Diana , ex regula juris in 
, cap. Quid. aliquando de ponit. d. 1. ubi dicitur ( JVon dico, 
zt te prodas.) Nequit autem quis manifestare complicem , 
.quin seipsum prodat; et ideo aiunt Salm. ibid. non esse 
obligationem denunciandi socium hzreticum. Recte vero 
dicunt mulierem hanc teneri ad denunciationem Sam. 
num. 66. cum Bon. Trull. .Peyrin. et aliis plurimis : : hocque 
"hodie definitum est a N. SS. Bened. XIV. in cit. bulla , sa- 
eramentum , ubi procipitur fieri denunciatio, eliamsi poni- 
tens consenserit. Ratio est, quia mulier in hoc casu citra 
. per iculum sux famz potest denunciare sollicitantem , quin 
.Seipsam manifestet, dum ipsa etiam interrogata potest ne- 
,gare proprium consensum, et quidquid inde secutum fuerit, 
"ut habetur ex decr. S. inquisit. apud Pitton. n. 694. edito 27. 
sept. 1723. ubi dictum fuit : « Si mulier consentit confes- 
» sario sollicitanti, non tenetur suum consensum manifes- 
.» tare; nec potest super hoc ab episcopo interrogari. » 

701. — Quar. VII. An teneatur poenitens denunciare 
sollicitantem, si per correctionem sit moralis spes ejus emen- 
, dationis? PrZma sententia negat, et banc docuit S. T. 2. 25. 
. q- 83. art. 7. ubi dicit : « S1 hereticus privatim homines a 
» fide avertat... oportet statim procedere ad denunciatio- 
» nem... nisi forte aliquis firmiter zstimaret , quod statim 
» per secretam admonitionem possit hujusmodi* mala ini- 
. » pedire. » Eum secuti sunt Sofo, Canus , Led. Pal. Lugo, 
iSSyleest. etc. ap. Salm. cap. 4. n. o6. Et signanter de crimine 
sollicitationis hanc sententiam tutati sunt Fagund. Peyrin. 
et alii apud Dianam r. 2. Verum secunda sententia affirmat, 
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et hanc tenent Mazz. pag. 440. Conc. n. 17. et Salm. nu. 9g. 


. cum zor. Sanch. Diana, Leand. et aliis pluribus. Et hzec 


t 


omnino hodie tenenda est post decretum Alexandri VII. 
editum 8. julii 1660. (relatum per extensum apud Salm. 


€. 3. n. 102.) ubi declaratum fuit: « Etiamsi. nulla fraterna 


» correctio, vel alia monitio premissa fuerit, omnino te- 


. » neri... (fideles) ad denunciandum.... quos noverint esse 
. » de fide: quomodolibet etiam leviter suspectos, » prout 


'sunt confessarii sollicitantes; ut communiter docent Dian. 


r. 41. Bon. p: 3. n. 28. et Escob. n. 746. cum Trull.. Acunna , 


Menoch. etc. Dicendo ergo Pontifex , etiamsi etc." supponit 
denunciationem semper esse faciendam. 


$.IV. i nem 
De sollicitationibus dubüs. : | 
702. use I. An denunciandus sit confessarius in dubio an vere solliei- 
taverit? Quid , si accedant vehementia indicia de sollicitatione? — 03. 
Quer. lI. An denunciandus confessarius qui laudat mulierem de 
pulchritudine? Vel qui dat ei magnum donum ? — 704. Expenduntur 
várii casus peculiares sollicitationis. — 705. De poenis sollicitantium, 
et signanter de poena inhabilitationis ad celebrandum ; et an hac in- 
curratur- ante sententiam ? Et an ab illa excusentur "ignorantes? Et 
an episcopi possint in ea dispensare? E 


702. — Quetirun I. Àn denunciandus sit confessarius in 
dubio an sollicitaverit? Di istinguendum est : si factum vet 


: dictum sit vera sollicitatio, et tantum dubitatur an ille , vel 


-- 


'alius confessarius, id egerit yel dixerit, tunc recte dicunt 


, Salm. c. 4. nu. 93. cum Sousa , et Hurt. eum denunciandum 
esse, quia dum crimen est certum, rite judices procedere 


possunt ad inquirendam personam de qua dubium vertit. 


Hoc tamen censeo dicendum solo casü, quo facile judices 
per suam diligentiam certi fteri possint de persona sollici- 


tantis; quia alias sacerdos ille, cum possit esse innocens, 
remaneret aliquo modo diffamatus, et in dubio illesa de- 
bet servari. fama proximi , qui eam possidet. 


. Si vero persona confessarii sit certa , et dubitatur, an ejus. 
factum vel dictum fuerit vera sollicitatio , tunc cum com- 


: muniori et veriori sententia dicendum, non esse obligatio- 


nem denunciandi. Ita. Bonac. p. 3. num. 5. Ronc. p. 118. 
qu. 5. Conc. num. 15. Bordon. ap. Potest. num. 576. auctor 
istruz. etc. p. 2. c. 14. n. 287. cum Boss. et Salm. , num. of. 
cum Z'alent. Hurt. et Salas. (contra Sousa, et Peyr. apud 
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Dian. r. 25.) Ratio, tum qaia dubia in meliorem partem 
accipienda sunt, et in verbis ambiguis benignior interpre- 
tatio facienda est, ut dicunt Zonac. Menoch. et Rinald. ap. 
Ronc. ez c. fin. de transact. et reg. Juris 49. in 6. ubi : In pe- 
nis benignior est. interpretatio facienda. 'T'um quia in dubio 
nemo est privandus fama quam possidet : tum quia bulle 
precipiunt denunciari sollicitantes; sed nequit dici sollici- 
tans, de quo dubitatur an vere sollicitaverit; nat crimen 
dubium non est crimen , ut docent .Sanch. dec. 1l. 1. c. 10. 
num. 7Á. et Suarez in 3. p. t. 5. d. 4o. s. 6. n. 5. Nec obstat 
dicere quod ex decreto Alexandr. VII. sint denunciamdi 
etiam leviter suspecti de heresi, nam to leviter, non jam re- 
fertur ad suspicionem, sed ad hzresim , de qua potest qui 

vel leviter vel vehementer esse suspectus. | 

Excipiendum tamen est zx. cam Conc. et Honc. ll. cc. ex 
Pegna ,.ac auctere instructienis ctc. 1. c. cum Bossio , si aces- 
dant indicia vehementia de sollicitatione ; nam licet sta non 
sint omnino evidentia, tamen, cum tantum adsint ex una 
parte , satis fündant moralem certitudinem de sollicitatione. 
Excipiendum 2. cum Bon. 1l. c. qui citat 4cunna, et Sancta- 
rel. $1 verba de se prz se ferant sollieitaüonem , et solum 
-—— dubitatur an confessarius ad malum fnem ea protulerit ; 
tunc enim przsumptio desumitur ex communiter accidenti- 
bus; preterquam quod presumptio ipsius finis est acei- 
pienda juxta proprietatem verborum, unde in cap. Perni- 
ciosum , causa 18. qu. 2. dicitur, quod confabulatio cum 
fcmina in deteriorem partem accipi soleat. 

703. — Quar. ll. An sit denunciandus confessarius: qui 
laudat mulierem de pulchritudine? Affirmant Potest. n. 534. 
Bon. Tancredi , ct Peyrin. item dcunna, Barb. et Sanciarel. 
ap. Escob. n. 638. et consentit Dian. p. 9. t. 9. r. 3a. si talis 
laudatio fiat sine aliqua occasione, quia regulariter amasii 
feminas, ut alliciant ad peccandum , de pulchritudine lau- 
dant. Negant vero Freita, Thom. Hurtad. Escob. a Corro , et 
Sousa ap. Escab. num. 639. quia is qui laudat mulierem de 
pulchritudine verbis decentibus , non dicitur cum illa ha- 
bere tractatus inhonestos. Sed melius distinguit praefatus 
Escob. n. 640. dicens, quod si ex modo loquendi, aut alis 
circumstantiis dignoscitur confessarius laudare pulchritudi- 
nem ex pravo affectu , tunc est denunciandus; secus si lan- 
daret ex quadam imprudentia, vel animi levitate. Ássewit 
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vero ut certum Potest. n. 554. in Kne, denunciandum esse 
confessarium qui laudat cum famula confitente pulchritudi- 
nem domine, rogans eam ut domine referat; sed etiam in 
hoc casu dico perpendendas esse circumstantias, etsi facilius 
puto in hoc adesse indicium pravi animi alliciendi dominam 
illam ad turpem affectum. Et idem dicunt DD. si confessa- 
xius det ponitenti donum magni valoris, ut ait Diana p. 9. 
tr. 9. r. 3Á. cum Escob. vel insolitum, ut dicunt Salm. n. 34. 
cum Lal. Hurt. Prado etc. Verumtamen JBordonus. apud 
Diana inquit donum esse quid indifferens, unde recte sub- 
dunt auctores citati, ejus malitiam conjiciendam esse ex 
adjunctis, nempe ex conditione penitentis , ex quantitate et 
qualitate doni, et ex medo quo fit etc. Ceterum , juxta 
dicta in preecedenti questione , quando verba vel facta sunt 
ambigua, confessarims non est denunciandus , nisi de:ejus 
pravo affectu moralis habeatur certitudo. 

704. — Hinc subduntur plares casus particulares, in qui- 
bus communius doctores censent denunciandum esse con- 


1. Bi confessarius dicat poenitenti : « 'Fecum nuberem , 5i 
» essem secularis; » negat Bordenus ap. Dien. p. 9. tr. 9 
r. 32. esse denunciandum; quia verba hec non important 
peccatum mortale , sed tantum pudicum affectum indieant. 
Probabilius vero affirmant Salmant. n. 34. Potest. n. 558. 
et Diana l. c. quia hujusmodi verba videntur maxime exci- 
tativa ad venerem : et citm sint ad. confessionem imperti- 
nentia, merito sapiunt sollicitationem. | 

2. $i dicat mulieri : « Memento mei, quia teex cerde di- 
» ligo; » ita Diana spud Potest. d. n. 558. cum Ronc. in Reg. 
praxis. At Berdonus exeusat; hoc melius puto explorandum 
ex circumstantiis. 

. 9. Si dicat: « Expecta me hodie domi tue, quia habeo 
» tecum loqui ; » et postea domi tractet de inhonestis, quia 
sollicitatió illa facta in domo dicitur moraliter facta in con- 
feseione : ita recte dicit Potest. n. 559. 

Á. Si dicat: « Hiec tua peccata cadere me fecerunt im pol- 

» lutionem involuntarimm ; tanto maeis, vi dicat volutita- 
» rigm ; » ia Potest. cum Bord. n. 56o. et Ronc. ibidem. 

5. Si dieat: « Nolo te audire in. eonfessione, ne aliquid 

» mibi p quim amore tui captus sum ; » rta Potest. 

Modo E 10ulieri petenti confessionem , quia 


—7 
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haec verba videntur esse provocativa inhonesta, et profe- 
runtur occasione confessionis; et ita sentit etiam Aonc. in 
Heg. prax. Idem putat Ronc. si dicat: « Totum me com- 
» moveri sentio ex affectu , quo te prosequor. » i 
6. Si confessarius mulieri asserenti tentationem turpem 
repulisse dicat: « Sed si aliquis pecuniam dedisset ; pec- 


» casses? » Áffirmat Ronc. esse denunciandum , si mulierem 
postea affirmative respondentem non objurget; vel si objur- 


get, et postea domi , oblata pecunia , eaim sollicitet, Et con- 


. sentit Potest. n. 588. 


7. Si dicat : « Cur etiam mecum non es duni » vel 
dicat: « Veniam in domum ; et promitte * mihi facere; quod 
» voluero. » Vel mulieri confitenti turpe desiderium: dicat: 


. De hoc^agemus post "confessionem. lta. Potest. n.-565.: cum 
:T'ancrédi, quia verba hac sunt satis ostensiva intentionis 


inhoneste. Sed in his dico perpendendas esse circumstan- 


. tias, nam aliquando possunt non esse sollicitationes. 


8. Si suam concubinam objurget, quod cum alio se im- 
miscuerit, dummodo, judicio prudenti faciat dignoscere, 
quod objurgatio procedat ex zelotypia ; uti etiam , si excedat 


. 3n reprehendendo, addendo minas , injurias, et similia; vel 


objurget tantum peccata commissa cum aliis, et non illa 


. tum seipso, quia tunc ostendit amorem suum lascivum. 


Ita Potest. n. 562. 
705. — Ultimo loco hic advertendum, quod in bullz 


'sanctissimi nostri Pontificis Bened. XIV. quz incipit , in ge- 


nerali congregatione (vide decr. III. in tomo nono) sancitum 


.habetur, quod confessarii sollicitantes , « in actu sacramen- 
..» talis confessionis, sive illius occasione, aut pretextu, 
..9 praeter poenas a jure inflictas , perpetuam etiam inhabili- 


» tationem incurrant ad sacrificii celebrationem. » Eamdem- 
que penam incurrunt ex eodem decreto sacerdotes: abu- 
tentes sacrificio misse ad sortilegia. Plura autem hic dubia 
occurrunt. Dubitatur 1. an praedicta inhabilitas incurratur 
ante sententiam saltem declaratoriam criminis ? In przce- 
 denü editione hujus operis affirmavi , eo quod pens priva- 
tive, que important inhabilitationem ad aliquod jus acqui- 
rendum, vel cessationem à quodam jure jam acquisito 
utendo , ut communiter DD. docent ordinarie; ante senten- 
tiam incurruntur , juxta dicta 7. 1. n. 149. Attamen quidam 
probus religiosus , cum hzc legisset in meo opere, scripsit 


4. 
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mihi e Roma , quod duo theologi S. C. inquisitionis romane 
oppositum sentirent, nempe requiri sententiam ad przefa- 
tam ponam imcurrendam. Sub initio ratio opinionis hujus 
mihi non occurrebat; sed postea, re sedulius perpensa , in 
hoc eodem meo opere n. 148. observavi, quod Suarez , Bon. 
Salm. cum Tapia, P'asquez, Montezim. eic. locis ibi cit. 

( quibus recenter consentit Eusebius 44mort. l1. 1. num. 148) 

dicunt sententiam declaratoriam bene requiri etiam quoad 
poenas privativas, sive inhabilitantes, casu quo reus non 
possit exequi ponam sine propria infamia, prout ordinarie 

in nostro casu eveniret, si sacerdos sollicitans deberet per lon- 
gum tempus se abstinere a celebrando. Dico per longum tem- 
pus ; nam si de brevi super dictam inhabilitationem posset 
impetrare dispensationem , et interim sine sua infamia ce- 
lebrationem intermittere , tenetur ab ea abstinere. Dubita- 
tur 2. an ab hac inhabilitate excuset ignorantia invincibilis? 

In hoc dubio inihi yidetur posse id probabiliter affirmari , 

juxta ea qua dicentur infra de irregularitate ex delicto 7. 7. 
n. 351. Dicunt JVav, Sylvest. Sanch. Castropal. Ronc. et alii 

plures , quod ad incurrendam irregularitatem ex delicto , 

requiritur scientia irregularitatis , quz incurritur , quia licet 

irregularitas non sit censura, a qua excusat equidem igno- 

rantia invincibilis, sed impedimentum : tamen talis irregu- 

laritas, ex delicto est vere poena , aut saltem habet rationem 

pone , ad quam incurrendam , cum sit pena extraordina- 

ria, et exorbitans, ita ut secundum rei naturam non possit 

provideri , illius scientia requiritur : etidem posse dici vide- . 
tur in nostro casu de inhabilitate celebrandi, qux est procul 

dubio imposita in penam sollicitationis. Dubitatur 3. an in 

hac inbabilitate possit episcopus dispensare? Vide dicenda 

1. 3. n. 353. ubi dicetur, quod episcopi ex Trid. sess. 24. 

€. 6. Liceat , possunt dispensare in omnibus irregularitatibus 

provenientibus ex delicto, non deducto ad forum contentio- 

sum , excepto homicidio voluntario , et directe volito. 
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mento eit proferenda? Dwmb. :. In quibus verbis consistat essentta 
forma? Et an necessariam sit verbum te. Dub. 2. Àn verba a peccatis 
^ tuis? Dub. 3. An verba in noméne Patris etc.? Et sm preces ad- 
juncte? Dub. 4. Àn per verba te absolvo possit sacerdos absolvere 
simul a peccatis, et acemmuzis?-- 431. Qu. IH. An possit valide-et licite 
dari abseüntio smb cemditsene ? -- 432. Cause juste absolvendi sub 
conditiome. | 


DUBIUM ii. 
| Quee contritio requiratur ? 13 
433. Vide qua habentur apud Busemb. de dolore, et proposito. - 
$. L 


De qauestionibus ad dolorem. pertinentibus. Ibid 
434. Quid sit poenitentia ut virtus? et quid ut sacramentum ? 
--435. Quer. I. An contritio consistat in dolore , vel in detesta- 


352 INDEX CAPITUM ETC. 

tione? -- 436. Quxr. II. Ex quo motivo elicienda sit contritio ? -- 
437. Quer. III. Quando obliget preceptum contritionis ? -- Dub. r. 
Àn obliget extra periculum mortis? Et an ejus dilatio sit speciale 
peccatum ? Dub. a. An qui in articulo mortis confessus sit cum 
attritione, teneatur deinde elicere contritionem? Dub. 3. Àn prz- 
ceptum contritionis obliget in diebus festis? -- 438. Quer. IV. An 
ad justificationem requirantur singule contritiones ad singula pec- 
cata?-- (39. Quer. V. An in confessione requirantur explicite actus 
fidei, et spei? -- 440. Quar. VI. Án in. sacramento sufficiat attritio 
sine amore predominante ? — 441. An quzlibet contritio deleat pec- 
catum extra sacramentum? -- 44a. Et an peccatum possit consistere 
cum charitate prodominante, si sit remissa? Solvuntur objectiones, 
ubi probatur, amorem incobatum concludi in attritione. --- 443. 
Quzr. VII. An sufficiat attritio ex metu peenarum temporalium? 444. 
--Quer. VIII. An sacramentum poenitentie possit esse aliquando 
validum et informe? - - 445. Quzr. IX. An dolor debeat przecedere ad 
confessionem ? -- 446. Quzr. X. Per quantam temporis actus doloris 
moraliter perseveret? -- 447. Quer. XI. An poenitens debeat elicere 
actum doloris cum intentione se confitendi? -- 448. Quer. XII. An 


qui confitetur peccatum oblitum statim post absolutionem, teneatur . 


novum clicere. dolorem? -- 449. Quar. XIII. Quomodo eliciendus 
sit dolor in confessione venialium ? Dub. rz. An sit mortale 
confiteri venialia sine ullo dolore? Dub. 2. An in confessione venia- 
lium sufficiat dolere de uno peccato sine alio? An sufficiat dolere de 
frequentia ? ibid. 
8$. H. - 
| De quoestionibus ad propositum. 

490. Quar. I. An sufficiat propositum virtuale sive implicitum. 
--(451. Quzr. II. Quz sint conditiones requisite ad verum propo- 
situm? Et sunt I. Ut sit firmum. Quid si poenitens credat certo sc 
relapsurum ? Il. Ut. sit universale. Àn requiratur universale pro- 
positum de mortalibus? III. Ut sit efficax. -- 45a. Quzr. III. Quo- 
modo se gerere debeat confessarius cum iie qui sunt in occasione pec- 
candi? Dub. 1r. Quotuplex sit occasio, et quotuplex periculum 

peccandi? Et qu occasio vitari debeat? — 453. Dub. 2. An possit 
absolvi, qui non vult amovere probabilem peccandi occasionem? — 
4954. Dub. 3. An qui est in occasione proxima voluntaria, possit 
semel vel iterum absolvi? — 455.Dub. 4. An possint absolvi qui 
sunt in occasione proxima necessaria? Presertim causá su artis, 
vel officii. —- 456. Sententia tenenda circa absolutionem his diffe.. 
rendam. --- 457. Dub. 5. An possit absolvi, qui in occasione neces- 
saria, adhuc remediis adhibitis, eodem modo fuerit relapsus. —- 458. 
Adnotatur doctrina S. Caroli Borromzi.-- 459. Quer. IV. Quomodó 
se gerere debeat confessarius cum consuetudinariis ex intiinseca 
fragilitate ; et quomodó cum recidivis. An recidivus possit pluries 
absolvi sine signis extraordinariis ? -- 460. Quz sint signa extraor- 
dinaria? — 461. Quz certitudo dispositionis poenitentis sufficiat ad 
eum absolvendum? -- 62. An liceat differre absolutionem poenitenti 


* 
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disposito sine ejus consensu? — 463. An expediat, vel ne, szpiüs 
differre absolutionem? — 464. Cur' potius. differenda est absolutio 


lis qui sunt in occasione extrinseca, et non recidivis ex fragilitate. 


intrinseca. 
. DUBIUM III. 


Qualis confessio requiratur. 


. ARTICULUS I. 
"4n debeat esse integra materialiter? 
465. Quz sit integritas materialis?— 466. Quantum extendatur nu- 
merus, dicendo plus minus ? Et quomodo exquirendus numerus in 


consuetudinario? -.- 467. An sint necessario explicand:z cireum- 
stantie aggravantes? — 468. Quir. I. Quot sententie sint in hac 


quzstione? An in furto explicanda sit quantitas? ( Vide hic in fine). 


-—- 469. Dub. 1. An incestus cum consanguineis differat specie ab. 


incestu cum affinibus ? — (70. Dub. 2. An in peccato incestus cum. 


consanguineis explicandi sint gradus consanguinitatis? — 471. Plura. 


notanda circa examen conscientiz , et integritatem confessionis. — 


472. Àn peccata mortalia dubia necessario sint confitenda? -— 473. 
Dub. I. An teneamur confiteri mortalia positive dubia? —— 474. 
Dub. 2. An mortalia negative dubia ? — 475. Quid si quis velit eu- 
charistiam recipere? — 476. Quid si quis sit scrupulosus, vel timo- 


75 


rate conscientiz. — 477. Dub. 3. An teneatur quis confiteri aliquod. 


mortale in dubio an illud sit confessus ? —- 478. Dub. 4. An, qui 
confessus est mortale uti dubium, teneatur repetere quando certum 
agnoscit? Qnid, si poenitens post confessionem sciat materiam sui 
peccati fuisse gravem , sed ipse nullo modo id noverit tempore quo 
peccatum.commisit ? 


| ARTICULUS. II. 
., Quando sufficiat confessio integra formaliter? 


79. Quiz sit integritas formalis ? Et quis censeatur physice impo- 
tens ad integritatem materialem ? I. Mutus.. Àn hic teneatur confiteri 
scripto , aut per signa? II. Surdus. III. Ignarus idiomatis. An hic 
teneatur confiteri per interpretem. IV. Moribundus. — 480. An absol- 
vendus moribundus qui dat signa doloris sacerdoti presenti, quin 
possit ullum peccatum explicare? — 481. An absolvendus infirmus 
sensibus destitutus , qui per testimonium adstantium ostendit desi- 
derium absolutionis? An tunc absolutio danda sit absolute, vel con- 
ditionate? 483. Quid si nullum dederit signum poenitentiz ? — 483. 
Quid si . fuerit destitutus in. actu peccati ? -. (84. Quando sufficiat 
integritas formalis ob periculum mortis? — 485. Àn in periculo con- 
tagit possit confessarius absolvere, audito uno peccato? 486. An 
lempore conflictus, vel naufragii? -- 487. Quis censeatur moraliter 
impotens ? Etquid si peccatum. non possit explicari sine violatione 
sigilli? -- 488. Quinam igitur excusentür ab integritate materiali ?— 
489. An sit obligatio confitendi peccatum, 'si. non pu sine 

19. 


9í 
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infamwiene eomaplitia? — 490. Ex quibus causis ligas manifeetexe 
complicem conéessario quisuga nescit? -- 91. Bulla Benedicté XIV. 
probibeme exquirere à peemiéente nosaeo complrie paceati.— ign. 
Sententia auctoris , id nullo casu esse licitum. 


ARTICULUS III. 
Quee sint reliqua conditiones confessionis ? 


. 93. Confessio debet esse vocalis. Quendo licet, aut sit obligatio 
confitendi scripte? — 494. Debet es&e eecreta. — 495. Debet esse 
vera. — (96. Quando maendacium in confessione sit veniale? 497. 
Quando mortale? 

. ARTICULUS IV. 
Quando cenfassio sit invulida , ct quomode ijerande? 

498. An valeat confessio apud confessarium excovemmicatum ? 
— (9o. An apud surdum , imdoctum , etc. — An apud'non audientem 
aliquod peccatum? — 5eo. De judicio peccatorum effermando à 
confessario. — 5or. Quando confessio sit invalida ex parte peeni- 
tentis? — 503. Quomodo iteranda confessio fscta eidem: eonfessario? 
— 503. Quid si peccatum sit inculpabiliter omissum? — An ob 
magnum concureum possit confessio dimidiari? — 5o4. Quid de 
rusticis qui numquam explicarunt Species , meque numerum? — 
505. Non est obligatio repetendi confessiones , nisi constet de ipsarum 
nullitate. 

DUBIUM IV. 
De satisfactione. 
ARTICULUS I. 
Que ejus necessitas , et quantitas ? 


506. Quomodo satisfactie sit necessaria ? Et an sit venialis ejus 
missio in culpis venjalihus? — 507. Quibus easibua poseit imponi 
levis peenitentia? Et an possit minui propter illud : Quidquid boni 
feceris efc. — 5o8. Quando licite imponatur powiipnüa miusr 
justo? Quenta debeat esse juxta Tridentinum ? — 5o. As sit justa 
causa minuendi pommitentiam prudens Gmor, ut poemitene eam. im- 
pleat? — 510. Auctoritafes oica hoc punctum. — $31. Án pessit 
3ujungi pro poenitentia imgressus relgéonis, aut susoepiio status 
conjugalis? — 512. An et quandp possit vel debeat. inponi: poni - 
tentia publica ? — 513. Dub. 1. An posait injungi opus.ahias debitum ? 
Dub. 2. An poenitentia mox ante imposita? — 514. An possit imponi 
opus internum? Et an opus pro defunctis ? Àn cessatio ab aliquo bono 
opere? Àn poenitentia possit imponi post absolutionem ? — 515. Sub 
qua obligatione poenitens feneatur acceptare et implewe penitem- 
tiam? — 516. Dub. s. An poenitens teneatur sub: grew acceptase et 
implere poenitentiam justam ? Quid ai sit gravior justo? — 517. 
Dub. 2. Quid si sit imposita pro venialibus aut mewtalibus eon- 
fessis? — 518. Bub. 3. An confessarius pro culpie; gravibua possit 
dare.pomitentiam gxavem sub obligatione levi? — 599. Bub. $. Àn 
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tempore jubilzi vel indulgentia plenariz- confessarius possit omittere 
impositionem poenitentie? — Sao. Dub. 5. An ei poenitens oblitus 
sit poenitentie, teneatur repetere confessionem, ut eam recipiat? — 
bar. Poenitens implens poenitentiam in mortali. Que dilatio sit 
mortalis in implenda poenitentia? — 522. Dub. t. Án existens in- 
mortali possit satisfacere poenitentim. —523. Dub. 3. Am peccet sa- 
tisfaciens. in mertali? —524. An possit inponi poenitentia sub.con- 
ditione ,. si relabatur ? — 525. An. transacto: tempore puescripto desi 
nat. ebligatio implendi pomnitentiam? — 526. An poeuitentia possit 
impleri per alium? — 5427. An peenitentia sit implenda ante eommwu- 
nionem? 538. Quis et quomodo possit commutare poenitentiam ? — 
529. Dub. 1. An poenitens teneatur eo casu repetere confessionem ? 
Dub. 2. Quid si poenitentia fuerit imposita pro peccatis reservatis? 
Dub. 3. An confessarius possit commutare poenitentiam extra. con- 
fessionem ? 53o. Adnotantur principalieres canones pornifentizles. 
ARTICULUS II. | 
De satisfactione per indulgentias. 
EG 
Quid sit indulgentia , et quid ad eam requiratur? 

531. Quid sit indulgentia? — 532. Qus causa reqniratur ad indul- 
gentiam lucrandam? 533. Quz requirantur conditiones ? — 534. Vide 
resolutiones. Et signanter n. 9. Án omnia opera fieri debeant in 
gratia? Et n. 1o. An requiratur status gratie ad lucrandam indul- 
gentiam pro defunctis? Et n. 19. Àn peccatum veniale non remissum 
impediat lucrari indulgentiam quoad alia remissa ? | 

- | 
Quotuplex indulgentia , ct quomodo differat a jubileo ? 

535. Vide qux» habentur apud Busemb. — 5306. Adnotantur 
sancita à Bened. XIV. circa jubilzum. -—Quzr. I. An ad lucran- 
dum jubileum omnia opera perfici debeant in una hebdomada? 
Quzr. II. Àn per confessionem invalidam in jubileo auferatur re- 
servatio cenaurarum , et peccatorum ? Quzr. HII. An peccet graviter 
qui absolutus à reservatis, postea alia opera non implet? Quzr. IV. 
Àn qui confessus est m jabilzo, et oblitus sit peccati reservati, poséit 


deinde a quocunque absolvi? Et an obtinere commutationem voto- 
rum? Quzr. V. An confessus animo lucrandi jabilenm , maneat abso- 


lutus a reservatis oblitis, si postea non lucretur? Quor. VE. An possit 
absolvi, qui commisit peccatum reservatam in confidentiam jubilzi ? 


Quar. VH. An possit dari absolutio ante satisfactionem partis, vel 


juramentum ejusdem ?- Quer. VHT. Qainam casus, et censurz possint 


absolvi in jubileo? Dub. r. An possint absolvi publice excommu- 
nicati? Dub. 2. An possit dispensari in irregularitate? — 538. IX. 
Qui weniant nomine infirmorum , captivorum, et itinerantium? 
Quar. X. An suflciat ad jubilrum lucrandum oratio mentalis y 
aut modica vocalis? Quer. XI. An modica eleemosyna? Quer. XII. 
Án setisfaciat pro jejuniis injunctis implens jejunia alias debita? 
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De ministro sacramenti poenitentia. 
| DUBIUM I. 
E " Quis sit minister ? 
539. Confessarii indigent approbatione, et jurisdictione. — 540. 
An in casu necessitatis sit obligatio confitendi laico vel clerico? 
Àn vero clericus vel laicus in articulo mortis, deficiente sacer- 


dote , possit absolvere à censuris? — 541. Nullus autem sacerdos 
validé absolvit, nisi sit approbatus, vel parochus. 


DUBIUM 1I. 
Quid sit approbatio , et a quo petenda? 


54a. Quid est approbatio? — 543. An liceat sacerdoti simplici 
excipere confessionem venialium ? — 544. Dub. 1. An parochus pos- 
sit adsciscere cooperatorem alium parochum alterius dioecesis? 
Dub. 3. An cjusdem? — 545. Debet eligi approbatus , aut parochus. 
An sufficiat approbatio sine examine, et sine judicio interno ? — 546. 
An sufficiat approbatio petita, et negata? — 547. À quo episcopo 
habenda sit approbatio ? — 548. Resolvitur quzstio ex bulla Inn. XII. 
— 59. An religiosi approbati in una dioecesi possint audire con- 
fessiones in alia? — 550. Alia notanda apud Busemb. — 551. An 
injusta revocatio approbationis sit invalida? — 552. An episcopus 
ex justa causa possit approbatos iterum examinare, aut approba- 
tionem revocare, vel restringere? — 553. Sancita à Bened. XIV. circa 
confessionem complicis de peccato turpi ? —554. Quid veniat nomine 
peccati turpis ? An peccata interna? an dubia? — 555. An absolutio 
complicis sit invalida quoad omnia peccata? — 556. Qu. r. An 
. ucurrat censuram papalem, qui confessionem complicis tantum 
audit, eteum non absolvit? Qu. a. An episcopus , vel ejus delegatus, 
facultate Tridentini in cap. Liceat, possit absolvere confessarium , 
qui complici in peccato turpi absolutionem impertierit. 


DUBIUM III. 


172 


123 


Quid, et quotuplex sit jurisdictio confessarii, et undé eam habeat ? 185 


557. Quid est jurisdictio, et quis habet ordinariam ? — 558. An 
habeat vicarius generalis contradicente episcopo ?Et qui possint eam 
delegare? — 559. An.delegatio expiret morte delegantis? — 960. An 
heretici, et excommunicati vitandi valide absolvant iu articulo 
mortis? 561. — An omnes sacerdotes possint absolvere tam in arti- 
culo, quam in periculo mortis? Et quale censeatur hujusmodi peri- 
culum ? — 562. An simplex sacerdos possit absolvere presente appro- 
bato? — 563. In quibus antem casibus possit licite absolvere ? Dub. I. 
An quivis confessarius possit absolvere moribundum à reservatis, 
etiam presente superiore? Dub. II. An in morte, ad absolvenda re- 
servata Papz, adeundus sit episcopus? Dub. III. An teneatur mori- 
bundus petere absolutionem a superiore, saltem per litteras, aut 
nuncium? — 564. An excommunicatus toleratus possit absolvere a 
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venialibus? An regulares possint absolvere sine approbatione episco-. 
porum? Et an omnes sacerdotes ab. episcopo approbati possint con- 
fessiones audire sine licentia parochi? — 565. Qui et quomodo possint 
eligere sibi confessarium? Dub. 1. Quomodo episcopi, et alii pre- 
lati? Dub. 3. Quomodo cardinales? Et an parochi? — 566. Quando 
habens. potestatem delegatam possit eam subdelegare? Et quid de 
delegato ad universitatem causarum? — 567. An absolutus in morte 
hà reservatis, teneatur postea se sistere superiori ? 568. Vide alia. — 
569. A quo possint absolvi scholares, milites, , peregrini etc.? Ca- 
pellani exercitus nequeunt absolvere milites degentes in prasidiis? 
— 570. An sufficiat facultas presumpta exgipiendi confessiones ? 
Mui Quando liceat absolvere, cum jurisdictione dubia, vel pro- 
babili ? — 572. Qu. I. An error communis det jurisdictionem? — 
573. Qu. II. An liceat ministrare sacramentum cum jurisdictione 
tantum probabili? — 574. An sit obligatio confitendi parocho? — 
575. An regulares itinerantes possint confiteri cuicumque sacerdoti? 
—576. An moniales petentes extraordinarium , et non obtinentes, 
possint cuique confiteri ? —577. Plura notanda de confessariis mo- 
nialium, et militum in presidiis. 


DUBIUM. IV. 


357 


Quid sid reservatio casuum, et quis habeat Poteteten reservandi , et 


absolvendi ab iis ? 


578. Quid est kekevalio: — 559. Quar. I. An sit licita, et valida 
reservatio facta sine. causa? — 580. Quer. II. An ignorantes reser- 
vationem casuum papalium ab ea excusentur? — 581. Dub. 1. An 
excusentur ignorantes casus reservatos ab episcopis ? Dub. 2. Quid 
si casibus episcopalibus sit annexa excommunicatio? — 582. Dub. 1. 
An possint reservari peccata: venialia? Dub. 2. An peccata mere 


, 2911 


interna? Dub. 3. Quid si peccatum fuerit externe leve, et interne. 


grave? — 583. An regulares possint reservare casus; etquos? An 
novitii, et familiares sint exempti à casibus resecvatis ? — 584. Vide 
quz sunt apud Busemb. — 585. Quando possit simplex confessarius 
absolvere a reservatis? Dub. 1. An si impedimentum sit perpetuum, 
possit directe absolvere? Dub. 2. An tunc poenitens teneatur confi- 
teri, ut possit communicare? Zlemissive ad n. 265. v. Quar. I. 


Dub. 3. . An tunc debeat manifestare etiam non reservata. Ftemissive: 


ad euind. n. 305. v. Quar. II. — 586. Quid si superior neget facul- 


tatem absolvendi? — 587. À quo possint absolvi peregrini? — 588. 


Dub. r. Quid, si peccatum est tantum reservatum in loco confes- 
sionis? — 589. Dub. 2. Quid, si est tantum reservatum in patria? 
Et quid, si quis discedat à patria in fraudem? Et quomodo intelli- 
gendum to in fraudem? — 59o. Dub. 3. An peregrinus possit 
absolvi a cengura reservata in patria? —59r. Dub. 4. An peccans 
in aliena dicecesi, ubi casus est reservatas , incurrat reservationem ? 
Et an excommunicationem annexam-*? —— 592. Dub. 5. An peccans in 
monasterio exempto ;. vel in aliena dioecesi , possit absolvi in patria 
à simplici confessario? — 593. Dub. 6. An episcopi possint absol- 
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vere pansgrines. à casibes papelibus oecniis, et eum eie dispersare 
in isregulacritatibus? bn. eonudem facaltofem habeant visari capitu- 
lares, et ali pemimtí hebentes jurisdictionem qwwei episcopalem. 
Notamd. 1. Am epcepi peesmt tollere reservatonerm. extra sacra- 
memtwnas? Not. 3. Quid , si episcopus inciderit in erimen reserva- 
tum? Not. 3. Quando inteliicatar crimen eswe occultunv? An. antem 
episcopas poss dispensore in votis cum peregrinis? Bt im i 
xitaübus etc. eum impeditis? Hemissive. — 594. Dub. 7. An facultas 
in eap. Lieoat, sit pvo. casibus tantum mte concilium reservatis? 
Dub. &. An episcopi possint nbeolvere a reservatis ab aliis episcopis? 
Dub. 9. Ae episeopi peseint hanc focultatem generaliter commit- 
tere? An possiat. abeolvere a. casibus bulle come? Hermissive ad 
lib. 5. n. 82 et seq. —595. An superior possit aNquando absolvere 
à resesvatis, et pro aliis mittere pornitentem ad inferiorem ? — 596. 
An absolutus ab hebemte potestatem possit à quocumque acaipere 
absolutieneue de reservetis ? Quer. I. An si pormnitens confiteatur 
bona fde, vel ebKvisostur reservati, valide, et licite absolvatura 
simpliei conéessario ? — 595. Quzr. IE. An confessus superiori, et 
oblitus reservati possit a quocumque abeolvi? — 598. Qu»r. HI. An 
per confessionem inculpabiliter imwahldam tollatur reservatio ? 
Quar. IV. Quid si confessio fuerit sacrilega. — 599. Qui possint 
abeelwere a reservatis? An poenitenfiarii? An. mendicantes possint 
absolvere a casibus episcopis, vel ab episcopis reservatis? — 6oo. 
Quar. 1. Utrum in dubie au pornitens ineurrerit eaeum reserratum, 
possit à quecumque aheolvi? Quar. ll. Quid, si. postea pomitens 
cognoscat peccatum. ut ceram ? —601. Quar. lil. An: qui pecexvit 
in ooafidentiaas Kcente? Quar. IV. An licentia volent pro peccatis 
eliam pest ille commissis? — 602. Quer. V. kn. moniales subja- 
ceant reservatieni facie sb episcopo? Quer. VI. Án subjacesut 
moniales exempte? Qumr. VII. An episcopus quoad clausuram 
possit casue. monialium reservace ? 


DUBIUM V. 
Quid sit officium , et. obligatio confessarü ? 

603. Quid est officium confessarii ? Quando autem possitaut debeat 
confessarius differre absolntionem? ( Jemissivé ad n. 462. et seq.) 
— 604. Quxr. I. An posit confessarius negare absolutionem ci qui 
adhsret sententiz- probabili ? Quid, si adhereat sententie false , sed 
probabili putata? — 605. Quer. Il. kn: expediat confessorio uti sem- 
tentis rigidioribus, vel bemgnioribus? — 606. Quos confessarius 
possit vel nequeat absobvere ? — 607. Quomodo confessarius teneatur 
rudiores interrogare? — 608. Quemodà eos instruere , et disponere 
quantum petest? Monitam ad confessarios. — 609. Quomodo dcbeat 
eos monere de suis obligationibus? — 610. Quid, si previdet moni- 

"tionem non profaturam ? 611. Inf. I. Quid, si advertat poenitenfem 
invalide contraxisse matrimonium eum bona fide? — 6:12. Quid, st 
matrimeuium sit contrahendum ? — 613. Quid, si accedant sponsi 
cum omnia sunt parata? — 634. Inf. II. An debeat semper monere 
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de vestitatione fachenda ? Inf. HI.-Quid si (uenter scandala xKorum? 
— 6:5. Exeip. :. Quando demum est. eontra bonmm: comme. 
— 616. Excip. 2. Quande posnitens interzeput. Exerp. 3. Quamdo 
brevi speratur fractas. Ütvum: autera in dubio de fruet& e necunsento 
fieri debeat monte ? — 817. Confessaviue ministesng debet exse im. 
gratia. Quomodo autem: peccet, qui. pleres. prebeat absclutiowes im 
mortali successive? ( Remiscive ad 1. 5. n. 56). — 618. Quid s in 
mortali tantum audiat eenfessionem ?. Memis. ad. kwnc 1. G.. n. 36. 

( Et quid si urgeat necessitas absobvendi? Henssciso del in. 3. ibis. ) 
— 619. Bub. I. Quomodo. tewestur conéessarins rOparare defectus 
à seipso coramiosos ? — 620. Bub. II. Ad quidtenctur, sberrawitcikea 
valosemn sacramenti ? —621 .. Bub. HI. Ad. quid si dwobligawit a vesti 
tutione facienda? Et an teneatur ad restitutionem , si &opnito ertere , 
non moneat? Quid, si culpabiliter dwobligavit, cum: pormiteus erat . 
dispesitus, et postea poenitens renuat parere monitioni? Qaa, si 
tantum emittat nionere? .— 612. Dub. IV. &u possit monere peeni- — 
tentem de hw defectibus, sme ejus heentie exíta eocnfessiemems. 
— Ga3. Qua et quanta sit ebligatio confessarii audimdi peraitentes ? 
— 6Gaá. An aonfessarius non parochus teneatur eum periculo vri 
abselvere pecaatorem mworibandum ? — 625. Ka tetus sit in con- 
sciemfin. sacerdos. simplex , qui renuit munue cenfessarit exerceve , 
si pepulwe sit in.gvavi necessitate spiritaali. ; 
| DUBIUM VI. | ; 
Quer scientia , et prudentós requiratinr is omafessano? — 277 

626. De obligatione mtelligendi peccata poenifentis. — 627. De 
scientia confessarii ad debitum judicium formandum de peccatis? 
— 638. Quando excusetur confessarius minus idoneus? An regulares 
teneantur intervenire congregationibus casuum conscientie ? ibid. 
v. JYota. — 629. De prudentia confessarii circa interrogationes ; 
et de obligatione interrogandi quoad' peccata omissa ? — 63o. Quid 
8i ei constet peccatum , quod: peenitens negat? Et quid si illud sciat 
ex confessione complicis? — 631. Hiec diligentius discutiuntur. — 
632. De interrogationibus in materia castitatis. 

CAPUT IH. 
De adjunctis poenitentiz. 
] DUBIUM I. E 
Quid sit sigülum confessionis , et qui ad illud senanntur?:— 285 

633. An in hac materia sigilli liceat uti opinione probabili ? — 634. 
Quomodo servari debeat sigillum? — 635. Quot peccata committat 
qui sigillum violat? — 636. Non est obligatio sigilli ex confessione 
ficta, neque ex secreto commisso extra confessionem? — 637. 
Y. Qeid, si poenitens discesserit indispositus? II. Quid in dubio, 
an dixerit aliquid intra vel in ordine ad confessionem. —— 638. In 
quibus casibus non frangatur sigiltum? —639. An confessarius possit 
€t tenentur dare poenitenti non absolute schedulam confessionis 
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facte , vel absolutionis accepte? — 64o. Que cadant sub sigillo? 
Cadunt I. Peccata penitentis etiam venialia. II. Peccata complicis. 
An liceat interrogare de complice ? (Her. ad n. 491.) -- 641. Dub x. 
An liceat monere complicem ex licentia poenitentis ? Dub. 2. Quo- 
modo cadit sub sigillo etiam objectum peccati? III. Cadit poenitentia 
imposita. IV. Cadunt peccatorum circumstantiz. Àn cadant virtutes , 
et revelationes ? — 6Gáa. An cadant defectus naturales poenitentis?— 
643. Quid, si tales defectus per se patcant, nempe si poenitens sit 
blasus, surdus, etc. ? —644. Quid, si sit scrupulosus? Et quid, si 
confessarius advertat intra confessionem poenitentem esse surdum? 
e» 645. Qui teneantur ad sigillum ? Tenetur, I. confessarius. — 646. 
Quomodo debeat confessarius respondere, si interrogelur, an au- 
dierit aliquod peccatum, vel au absolverit? — 647. II. Superior 
requisitus pro licentia peccati reservati. III. Interpres. IV. Qui audit 
confessionem furtivé aut casu, vel ex necessitate, puta in nau- 
fragio etc. V. Is, cui sacrilege revelatum est peccatum. VI. Confes- 
sarius fictus. VII. Doctor consultus. VIII. Scriptor confessionis. 
IX. Confessionem scriptam legens. X Juxta aliquos etiam poenitens, 
sed hoc improbabiliter. — 648. Fusius discutitur quaestio I. An 
doctor consultus a confessario de licentia poenitentis teneatur ad 
sigillum ? —649. Quir. II. Àn teneatur is, quem.consulit poenitens 
pro confessione facienda? — Quir. Ill. An qui legit confessionem 
alterius scriptam ? —65:. Quomodo debeat esse licentia data a poeni- 
tente ad loquendum? Debet csse I. Expressa Il. Libera. III. Non 
revocata. IV. Sufficit autem, si detur voce, V. Velsi detur facto, 
scil. si poenitens incipiat loqui. —652. An confessarius possit loqui 
de peccatis cum  poenitente statim post absolutionem? An possit 


monere poenitentem de errore in confessione commisso? ( Remissive 


ad num. 623.) — 653. An possit loqui intra confessionem de auditis 
in alia? — 654. An frangat sigillum confessarius, dicendo se audi- 
visse in aliquo loco tale peccatum ? Dub. I. An violet sigillum mani- 
festans peccata alicujus loci? Dub. II. Quid, si dicat, religiosum 
alicujus conventus, vel ordinis, commisisse tale peccatum ? — 655. 
An liceat uti notitia confessionis ad externam gubernationem ? Vide 
quz sunt ap. Busemb. —656. Dub. I. An confessarius, ob peccatum 
a subdito auditum, possit eum amovere ab officio? — 657. Dub. 1I. 
Àn possit negare suffragium ei, quem ex confessione noverit indi- 
gnum? Et an ad hoc possit uti aliquo pretextu? An confessarius 
possit uti notitia confessionis ad custodiendas res suas, aut dili- 
gentius invigilandum , aut ad alia? — 658. Dub. IH. An possit 
negare communionem , aut ordinem , aut assistentiam in matrimonio 
poenitenti sine absolutione dimisso? — 65g. Dub. IV. — An possit 
nti notitia confessionis ad cavendum ab insidiis sibi paratis? An 
possit se celare a poenitente, quem per confessionem alias noverit in 
plura crimina solere prolabi, etsi alii celationem non advertant ? 
Et an possit aufugerea poenitente indisposito , qui eum minis exterret , 
$i non absolvat? — 660. Dub. V. An possit celebrare in ecclesia, 
quam ex ceonfessione noverit pollutam? Dub. VI. An tenearispergere 
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. ad confitendum ei, quem sciverisex confessione non .esse confes- 
sarium ? — 661. Confessarius non tenetur cavere quascumque leves 
suspiciones aliorum. 


DUBIUM Il. 
Quale sit preceptum, et que obligatio confessionis. 3d 


662. Quos , et quando obliget hoc preceptum? Et quomodo com- 
putetur tempus annuz confessionis? — 663. An praeceptum divi- 
num confessionis obliget extra articulum mortis ? — 664. Quomodo 
obliget juramentum medicorum non visitandi infirmos non 'con- 
fessos? "ide etiam lib. 3. num. 182. — 665. Qui teneantur ad 
preceptum confessionis? — 666. An impuberes? An isti possint 
absolvi, si dubitetur de usu rationis? (Jemiss. ad. num. 43a.) — 
667. An obligetur ad confessionem annualem habens sola venialia? 
— 668. An qui non satisfecit precepto, teneatur ad. illud quampri- 
mum? — 669. Et an per confessionem, quz fit anno sequenti , sa- 
tisfiat precepto etiam antecedentis? — 670. An in Paschatesit obligatio 
confitendi proprio parocho? — 671:. An teneatur quis aliquando 
confiteri ante finem anni ? — 672. An satisfiat precepto per confes- 
sioneminvalidam? — 673. Qui ab hoc precepto excusentur ? — 674. 
Poena in transgredientes hoc preceptum. 


APPENDIX. 
De confessariis sollicitantibus. 


$. 


Perpenduntur clausule in. proffata bulla. Gregori XI/ 
pct apposita. 323 


676. De clausula I. 7n actu. sacramentalis confessionis..— 677. 
De clausula H. 74nte vel post immediate. —678. De clausula HI. 
Occasione, vel pretextu confessionis. — Quid importet to, occa- 
sione confessionis ? Dub. 1. An denunciandus , qui sollicitat mulie- 
rem rogantem ut cras eam audiat? Dub. 2. An qui, audita fra- 
gilitate mulieris , postea domi eam sollicitat? — 679. Quid importet 
lo , pretextu confessionis ? Et quid , si ex condicto mulier, fingens. 
se egrotam, advocet confessarium ad peccandum ? — 680. De clau- 
sula IV. Jn confessionario , aut in loco quocumque... simulantes 
ibidem confessiones audire. Quid importet illud simulantes ? Kt 
quid. si confessarius sollicitct in confessionario, sine tamen simula- 
tione confessionis? 

$. II. 


Quinam sollicitantes debeant denunciari ? 3ag 


* 


681. Quxritur IT. An denunciandus confessarius consentiens 
mulieri sollicitanti? — 682. Qusr. lI. An confessarius, qui solli - 
citatus ad copulam, divertit ad. tactus? — 683. Quir. III. An con- 
fessarius sollicitans ad. actus venjàliter tihtum inhonestos ? — 684. 

VI. i 16 


a ^ 3t 


fme - 
, 
bm 
HN 
PL NI 
S . 
—- 
ae een 


362 INDEX CAPITUM ETC. 


Quar. IV. An sollicifans ad peccata non turpia? — 685. Quar. V. 
Àn denunciandi episcopi sollicitantes ? — 686. Quzr. VI. An denun- 
ciandus confessarius sollicitans , si fuerit emendatus ? — 687. Quar. 
VII. An qui de sollicitatione jam convictus est, et punitus? 
Quar. VIIT. An qui consentit mulieri sollicitanti, ne ab ea accu- 
setar? Quar. IX. An simulans confessionem ex condicto ad. trac- 
tanda inhonesta ? — 688. Quxr. X. An denunciandus laicus, vel 
clericus sollitans in confessione, simulando se confessarium ? Et 
quid si sit sacerdos , sed careat jurisdictione ? — 689.Quar. XI. An 
denunciari debeat poenitens sollicitans confessarium ? — 69o. 
Quzr. XII. An denunciandus interpres sollicitans poenitentem ? — 
691. Quar. XIII. An confessarius sollicitans mulierem, ut inducat 
aliam ad secum peccandum , vel ut ipsa peccet cum alio? — 693. 
Quar. XIV. Au confessarius sollicitans , postquam decesserit ? 


$. HI. 
Quinam teneantur denunciare. 


693. An possit absolvi mulier sollicitata antequam denunciet. Et 
an, facta denunciatione, possit quivis confessarius absolvere ab 
excommunicatione contracta ob denunciationem neglectam ? — 69. 
Àn semper confessarius teneatur monere de obligatione denunciandi ? 
—8695. Quzr. I. Àn teneantur denunciare, qui non possunt probare 
denunciationem? Et qui aliunde sollicitationem sciunt? — 696. 
Quir. II. An sitobligatio denunciandi si crimen sit occultum ?— 697. 
Quzr. III. An si sollicitatio fuerit habita a longo tempore ? — 698. 
Quer. IV. An teneatur ad denunciandum, qui scit sollicitationem sub 
secreto? —699. Quar. V. Au sit obligatio denunciandi per episto- 
lam, vel internuntium? Et an confessarius teneatur aliquando de- 
nunciationem excipere , vel deferre? — 700. Quzr. VI. An teneatur 
denunciare mulier sollicitationi consentieus ? — 701. Quzr. VII. An 
sit obligatio denunciandi, si speretur sollicitans per correptionem 
emendandus ? 

$ IV. 
De sollicitationibus dubüs. 


702. Quaritur I. An denunciandus sit confessarius in dubio an 
vere sollicitaverit? Quid si accedant vehementia indicia de sollicita- 
tione? — 703. Quar. II. Au denunciandus confessarius, qui laudat 
mulierem de pulchritudine? Vel qui dat ei magnum donum? — 704. 

-Expenduntur varii casus peculiares sollicitationis. — 705. De poenis 
sollicitantium, et signanter de poena inhabilitationis ad. celebran- 
dum, et an hzc incurratur ante sententiam? Et an ab illa excusentur 
ignorantes? Et an episcopi possint in ea dispensare ? 


FINIS INDICIS TOMI SEXTI. 
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